LE SITE NEOLITHIQUE DE LA BUTTE ROUGE
A SONCHAMP (YVELINES)

Jacques TARRETE et Jacqueline DEGROS *

RESUME

A proximité du vaste gisement mésolithique du Bois
de Plaisance, une occupation néolithique du groupe
Augy-Sainte-Pallaye a été mise en évidence & Son-
champ. Elle est attestée par les restes d’'une demi-
douzaine de récipients en céramique, parfois ornés
de décors plastiques (cordons lisses rapportés, pas-
tilles larges a enfoncement central, petits mamelons
appliqués sur le rebord...) associés a une industrie
lithique ou grattoirs, parfois a front rectiligne, burins
d’angles, armatures a tranchant transversal, racloirs
latéraux voisinent avec des piéces a tranchant latéral
retouché ou utilisé. L'analyse pollinique montre un
paysage déja fortement déboisé, laissant place aux
patures et aux champs cultivés et parait écarter
I’hypothése, suggérée par la présence de plusieurs

Bois

Plaisance

Butte de Bechereau

F;'g. 1 . position géographique du site de la Butte Rouge (*).

microlithes, d'un éventuel contact direct avec le
monde mésolithique.

A environ 45 kilomeétres au Sud-Ouest de Paris, en
bordure sud de I'actuelle forét de Rambouillet et 2
une dizaine de kilométres de la limite du département
de |'Eure-et-Loir, la petite commune de Sonchamp
est bien connue par les multiples recherches plus ou
moins systématiques pratiquées sur les gisements
mésolithiques du Bois de Plaisance situés & proximité
du village sur le flanc nord de la vallée de la Rémarde.

* Direction des Antiquités Préhistoriques d’lle-de-France, Palais de
Chaillot, aile Paris. 75116 Paris et L.A. 275 du C.N.R.S.

BUTTE ROUGE
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Les sables qui le recouvrent ont fait |'objet d’extrac-
tions sporadiques et c’est sur le front de I'une des
petites carrigres ainsi constituées au lieu-dit /a Butte
Rouge (fig. 1) qu’un amateur de Poigny-la-Forét,
Monsieur Michel Rumiz, recueillit & I'automne 1974
quelques tessons de poterie associés a une industrie
lithique d’allure néolithique. Etant donné la proximité
du site mésolithique, a peine 1 km plus a I'Ouest, fré-
quemment visité par les prospecteurs clandestins, et
la dégradation progressive du front de carriére, une
bréve opération de sauvetage fut entreprise dans
I’hiver par la Direction Régionale des Antiquités Pre-
historiques (1).

Large d’une trentaine de métres, la partie haute du
front de carriere fut systématiquement sondée d’Est
en Ouest. Si les premiers carrés ouverts montrerent
la présence sporadique de vestiges, produits lithi-
ques essentiellement, sur quelques dizaines de centi-
metres de hauteur depuis le niveau du sol actuel
jusqu’au sable stampien, ce n'est que dans la zone
ouest qu’apparut un véritable niveau archéologique.

La stratigraphie, relevée sur quatre métres d'Ouest
en Est a la limite des métres A et B, montrait la suc-
cession suivante :

|-0Omao0, 10 m: sable gris humifére avec rares
vestiges & toutes hauteurs ;
Il-0,170 m a 0,30 m : sable brun clair avec rares
vestiges a toutes hauteurs ;
Il -0,30 m & 0,50 m : sable brun plus ou moins
argileux avec forte densité de vestiges ;
IV - 0,50 m & 0,60 m : cailloutis non trié avec blocs
de silex, de meuliere et rarement de grés ;
V -0,60 m a 0,80 m : sable brun clair stérile ;
VI - en-dessous : sable jaune stampien (stérile).

C’est a la base de la couche lll que se développait, a
une profondeur moyenne de 0,40 m, une sorte de
sol archéologique affecté d'un léger pendage
d’Ouest en Est : surmontant le cailloutis, il était mar-
qué par la disposition horizontale des vestiges lithi-
ques et céramiques dont les principaux furent relevés
sur plan (fig. 2) ainsi que par la présence d'un foyer.
Environ 25 m? furent ainsi reconnus jusqu’a ce que
les vestiges se raréfient puis disparaissent en méme
temps que le sédiment sablo-argileux brun qui les
emballait.

La céramique

142 tessons de céramique ont été recueillis sur
I'ensemble du site, aux abords immédiats de la car-

(1) Cf. Brézillon, 1975, p. 463-464.

Autorisation n° 74.12, site enregistré sous le
n° 78.601.2 ; cadastre 1955 : section S, parcelles 1 et 2;
coord. Lambert : 5667, 375 ; 96, 425. La reconnaissance du
site fut effectuée le 31.10.1974 en compagnie de M. F. Zuber
et la fouille menée par le personnel de la D.R.A.P. (J.M. Cointin,
qui a bien voulu se charger de I'ensemble de Iillustration de cet
article, J. Degros et J. Tarréte) avec le concours de Melle Poi-
rier, M. et Mme M. Girard, MM. J.M. Lardy, A. Mellira et M.
Rumiz.

Son coit fut de I'ordre de 600 F.

L’ensemble du matériel est déposé au Musée de Préhistoire
de I'lle-de-France & Nemours.
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riére, au pied des coupes ou dans les divers sondages
préliminaires (2) ; sur ce total, 119 proviennent de la
partie fouillée, attestant |'existence d’au moins 7
récipients.

Deux d’entre eux rassemblent prés des 2/3 des frag-
ments. Le premier (fig. 3 : 5) est représenté par une
quarantaine de tessons dont 35 enregistrés sur plan
(3) qui ont permis sa restitution compléte (Tarréte,
1981, p. 64). C'est un vase en forme de bombe a 3
mamelons perforés horizontalement, d’un diamétre a
I'ouverture de 18 cm, pour une hauteur de 22 cm, le
diamétre maximum, 24 cm, étant situé a mi-panse.
La pate, grise sur cassure, est bien cuite, de texture
fine avec un dégraissant généralement fin, compose
de fragments d’argile recuite et de particules siliceu-
ses parfois de grande taille : son épaisseur, trés régu-
liere, ne dépasse pas 5 mm.

La paroi interrie, de teinte grise, est lissée alors qu’a
I'extérieur, variant du brun clair orangé au brun foncé
et gris au niveau du bord, elle est polie et micacée en
surface.

Les moyens de préhension, situés & environ 2,5 cm
sous la levre arrondie extérieurement sont des
mamelons formant de petites anses hautes de 3 cm
et saillantes de 1,2 cm ou a été ménagée une étroite
perforation ovalaire horizontale de 5 a 7 mm.

Quarante cing tessons sont rapportables au second
vase (fig. 3 : 7) dont également 35 ont été enregis-
trés sur plan auxquels on peut vraisemblablement
ajouter un tesson pourvu d'une amorce de mamelon
perforé recueilli sur le front de carriére (4). Contraire-
ment au précédent, pratiquement aucun tesson n'a
pu é&tre remonté avec un autre : on peut toutefois dire
qu’il s’agit d’un vase en forme de bombe dont le dia-
meétre maximum de la panse pouvait atteindre
28 cm. Un unique tesson de bord & levre arrondie
légérement amincie permet d’estimer le diameétre de
I'ouverture a 20 cm : il est orné de 2 petits tétons
distants de 2,5 cm de sommet & sommet et appli-
qués juste contre le rebord, formant une saillie de
5 mm. Etant donné la fracture du tesson, on ne peut
dire si ce décor se poursuivait de la méme fagon sur
tout le rebord. L'incertitude est la méme pour I'orne-
mentation de la panse attestée sur 2 larges tessons :
il est toutefois vraisemblable d'y voir un décor con-
tinu se développant en ligne horizontale a 5/6 cm
sous le bord, constitué de pastilles rapportées d'un
diamétre de 2 cm, a dépression centrale, distantes
de centre a centre d’environ 7 cm et formant un trés

(2) Nous remercions M. Rumiz qui a bien voulu nous remettre
les tessons qu’il avait recueillis & I'époque, en particulier un
important fragment du vase a cordons lisses.

(3) 3tessonsenA7,23enA8,4enA9,2enB8,2enB 9,1
en C 8, ainsiqu’1 enB 8/9, 1 en A 1/4 et 1 non marqué.

(4) ls se localisent de la fagon suivante : 2en A 7 (4 et 5), 3 en
A8(26,32et33),1enA9(2),5enB7(3,5,9,11et1non
numéroté), 15enB 8(2,4,5,9,12,15,17,18, 19, 20, 23,
24, 25,28 ¢et30),6enB9(10,15,17,18,33 et 34),3enB
10 (1, 6 et 1 non numéroté), 2 en C 7 (1 et 1 non numéroté), 3
en C 8 (11 et 2 non numérotés) ainsi que 2 des meétres Z 7/8, 1
des metres A 7/9, 2 des métres B 8/9.
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Fig. 2 : plan au metre carré des principaux vestiges de I’'occupation néolithique.

faible relief de 2 &8 3 mm. La pate est d’épaisseur a
peu prés constante, 6 a 7 mm, grise sur cassure
avec un dégraissant généralement assez fin et abon-
dant fait de fragments d’argile recuite, de particules
calcaires et parfois d’éléments siliceux anguleux
d’assez fortes dimensions (jusqu’a 1 cm) : en outre,

l'usage d'un dégraissant osseux a été mis en évi-
dence par C. Constantin (analyse du tesson A 8.33).
La surface des parois est souvent altérée, présentant
de nombreuses vacuoles, craguelures et feuilleta-
ges ; I'intérieur, de couleur grise a lie de vin, est lissé
alors que I"'extérieur, poli, varie du gris au brun rouge.
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Fig. 3 : céramique. 1 : vase & cordons lisses ; 2 : bord cranté et pastillé ; 3 : décor au poingcon ; 4_ - bord avec décor de pastilles ; 5 : vase a
mamelons de préhension ; 6 : gros moyen de préhension ; 7 : vase & mamelons et larges pastilles.
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Au moins cing autres vases sont attestés par des élé-
ments caractéristiques isolés :

- trouvés juste sur le front de carriere, deux tessons
remontés ensemble (fig. 3 : 1) appartiennent a un
vase de fort diameétre (plus de 30 cm au niveau de la
panse). lls comportent une grosse anse large de
2,5 cm pour une hauteur de 4,5 cm avec une perfo-
ration ovalaire de 0,9 sur 1,2 cm ; dans l'axe de
cette perforation se déroule horizontalement un
mince cordon lisse triangulaire dont une partie a gau-
che de l'anse s’est décollée, montrant bien qu’il
s’agit d'un ornement rapporté : large de O,7 cm, son
relief n'excede pas 0,3 cm. Le méme type de décor
se retrouve au sommet de |'anse, d'ou divergent
deux autres minces cordons. La pate, grise sur cas-
sure, a prés d’'1 cm d’épaisseur ; de teinte beige clair
a brun gris, elle comporte un dégraissant sableux
assez fin ou se mélent des fragments siliceux de plus
fort calibre.

- Un gros tesson (D 10.8) porte un trés large mame-
lon (4 a 5 cm pour une hauteur analogue) a perfora-
tion ovalaire (5 mm sur 7 mm) : la pate grise sur cas-
sure, avec liseré beige externe, épaisse de 7 mm
(fig. 3 : 6), posséde un dégraissant fin et abondant
issu du sable grossier. Du c6té interne, la paroi bien
lissée est de teinte gris beige et, polie extérieure-
ment, de teinte brun clair.

- Un fragment de bord a lévre aplatie (A-B/9-10)
s’ourlant légerement vers |'extérieur comporte une
série de pastilles de 0,5 cm de diametre irréguliére-
ment disposées a moins de 2 cm de |'ouverture
(fig. 3 : 4).

- Un trés petit fragment de bord (B 7) également pas-
tillé a une lévre finement crantée (fig. 3 : 2).

- Enfin, un tesson (D 10.5) porte un décor fait d'une
ligne de petits coups de poincon anguleux
(fig. 3 : 3).

L’industrie lithique

Environ 13 kg de silex ont été recueillis sur I'ensem-
ble du site, limité a la carriére ou a ses abords immé-
diats dont prés de 7 kg provenant de la zone fouillée
(B) : c’est uniguement cette derniére fraction ou le
nombre des produits décomptés s’éleve a 859 qui a
été plus particulierement étudiée.

Dans I'’ensemble, on constate sur ces produits la pré-
sence fréquente de bulbes saillants, parfois doubles,
de fractures diamétrales et d’'angles d’éclatement
trés ouverts (aux alentours de 110°) donnant I’appa-
rence d’un débitage difficultueux et difficile & maitri-
ser. Ceci pourrait étre mis sur le compte d'une

(5) Plus précisément 12,840 kg se répartissant entre 5,170 kg
pour les trouvailles de surface, déblais de la carriere essentielle-
ment, 1,020 kg pour les différents sondages et 6,950 kg pour
la fouille proprement dite. Nous avons inclu les pieces ramas-
sées autrefois par différents chercheurs qui avaient déja pros-
pecté le site, MM. G. Bailloud, P. Dumontier, J. Hinout, Ch.
Sacchi et nous les remercions d’avoir bien voulu nous les remet-
tre.
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matiére premiére défectueuse et hétérogéne comme
paraissent l'indiquer plusieurs indices. D'abord les
pieéces de grandes dimensions (ici, le seuil arbitraire-
ment choisi a été = 15 cm?) sont rares (34 soit envi-
ron 4 %) et toutes corticales : parmi les autres, <
15 cm?, les 3/4 sont < 9 cm? et la plupart ne dépas-
sent guére 4 a 5 cm?, suggérant des rognons de
petite taille, probablement souvent des galets de
riviere. Les éclats fragmentés sont nombreux et le
nombre des cassons relativement important (88 soit

10,4 %) : si certains sont dUds a I’action du feu, bon
nombre paraissent avoir été provoqués par |'exis-
tence d’impuretés de la matiére premiere. Celle-ci se
présente sous des aspects trés divers que nous
avons classé en 8 catégories selon la couleur ou la
nature de la roche (classement évidemment entaché
d’un certain arbitraire, la teinte ou |'opacité variant
fréquemment sur un méme bloc) :

- silex beige ou gris opaque : 260 produits soit
35,1 %

- silex beige ou gris translucide : 138 produits soit
18,7 %

- silex jaune : 141 produits soit 19 %

- silex brun (presque toujours partiellement cortical) :
111 produits soit 15 %

- silex blanc ou bleuté : 37 produits soit 5 %

- silex noir : 27 produits soit 3,7 %

- silex ""tigré’’ (beige zoné de blanc et jaune avec
des taches plus sombres) : 20 produits soit 2,7 %

- grés quartzite : 5 produits soit 0,7 %

Les 120 produits non décomptés, soit 14 %, corres-
pondent & ceux qui sont brllés et ou la teinte origi-
nelle du silex n'est guére déterminable.

Outre les cassons déja mentionnés, I'industrie lithi-
que se décompose de la facon suivante : les éclats
ou fragments d’éclats comptent pour plus de la moi-
tié des produits, 462 soit 53,7 %. Puis viennent les
esquilles (éclats ou fragments d’éclats < 2 cm?)
avec 176 piéces, soit 20,4 %. Ensuite les produits
laminaires, 100 soit 11,6 %, qui se décomposent en
lames ou fragments (L = 2 |) au nombre de 54 soit
6,3 % et en lamelles ou fragments (I = 1,2 cm), 46
soit 5,35 %. Nous avons décompté a part un percu-
teur et 12 nucléus ou fragments, soit 1,51 %. Ce
qui fait un total de 839 piéces (97,5 %) le reste
n‘ayant pu étre déterminé avec certitude, moitié
parce que les supports avaient été br(lés, moitié
parce qu'ils avaient été trop modifiés par leur trans-
formation en outil.

L’outillage proprement dit comporte 30 piéces et 4
fragments auxquels il faut ajouter 11 armatures (5
fleches tranchantes et 6 microlithes), soit un total de
45 pieces (environ 5 %) ; par ailleurs, outre 4 chutes
de burin, 10 piéces portent des retouches continues
partielles d’un ou deux bords et 29 autres, des traces
d’utilisation.

Les outils sont de types assez variés proportionnelle-
ment a leur nombre, mais les grattoirs ou variétés
assimilables en constituent prés de la moitié.

55



Fig. 4 : industrie lithique : grattoirs et assimilés, 1a 11 (1 :B9.5; 2:CH1. 10:3:C11.21;4:89.27:5:A9.12;67B89;7:
C8 9,8:C11.3:9:B9.2,10:C12.1,;11:B8.21);burins, 124 14(12:C8.3; 13:D 12,14 :B7), pointe, 15(CE, ;
racloirs, 16 (E12) et 17 (C 8) ; couteau a dos, 18 (A/B-9/10) ; denticulé, 19 (C 10. 12) ; piéce a retouche continue et émoussée, 20 (D
10) ; piéce a retouche d’utilisation, 21 (C 8), 22 (C 10. 2) et 23 (A/B - 9/10) ; tranchet, 24 (C 11. 27).
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Grattoirs (fig. 4 : 1 a 11):

Sur les cing piéces de cette nature, 4 sont faconnées
sur des éclats variant de mince (B 9.5) a épais (C
11.10 et 21) alors que la cinquiéme est réalisée sur
un support laminaire (B 9.27). A ces outils au front
plus ou moins régulierement arrondi par des retou-
ches soit lamellaires, soit plus courtes et larges, on
peut associer sous la méme dénomination deux
autres types distincts par la nature de la retouche et
du tranchant qu’elle forme. Le premier se manifeste
sur trois piéces, deux allongées (B 8/9 et C 8.9) et
une plus trapue (B 9.2) auxquelles il faut ajouter le
burin C 11.3 : il s’agit d’une retouche trés courte (1 a
2 mm maximum) directe continue qui crée un front
rectiligne oblique de 2 a 3 cm de longueur sur I'extré-
mité distale du support, la ou la face d’éclatement se
trouve étre particulierement concave. Le deuxiéme
type est constitué de 4 autres piéces ou cette méme
concavité parait recherchée pour faconner un tran-
chant plus ou moins arrondi par quelques retouches
sommaires, courtes et irréguliéres, directes (A 10.6 ;
C 9.3;D9)ouinverses (B 8.21). Des piéces similai-
res avaient déja été signalées sur ce qui subsistait de
I’habitat des Sablons & Montereau, Seine-et-Marne
(Tarréte, 1970, p. 338). C’est également a la caté-
gorie des grattoirs que I'on peut rapporter un frag-
ment distal portant une retouche marginale qui se
développe sur le bord droit (A/B-9/10) et un denti-
culé en bout sur lame épaisse (C 12.1), portanta 14
le total général de ces piéces.

Burins (fig. 4 : 8, 12 a 14) :

Faconnés soit sur support laminaire (C 8.3 et D 12),
soit sur éclat épais (B 7 ;B 11.10; C 11.3), ce sont
tous des burins d’angle dont I'un est double et un
autre triple. Dans deux cas seulement, I’enlévement
de coups de burin recoupe une troncature retouchée
partiellement ; ailleurs, il recoupe une fracture ou un
pan de débitage. Enfin, sur I'un d'eux (cf. supra), le
biseau est opposé a un front de grattoir rectiligne
oblique obtenu par de courtes retouches directes.

Racloirs (fig. 4 : 16 a 17) :

Quatre piéces ont un de leurs bords (C 8 ; C 9) ou les
deux (A/B-9/10) ; E 12) repris par une retouche obli-
que directe de type racloir sur toute leur longueur.
L'une d’elles (E 12), ou la retouche tend a couvrir la
totalité de la face supérieure par opposition aux
autres ou elle reste marginale, pourrait avoir été une
pointe mais la fracture de I'extrémité distale ne per-
met pas d’étre affirmatif.

Couteaux a dos (fig. 4 : 18) :

Deux petits éclats, de forme et de dimensions assez
proches, ont le bord droit vif d’éclatement opposé au
bord gauche abattu totalement par retouches direc-
tes continues dans un cas (A/B-9/10), partiellement
par retouches obliques dans |'autre (B 8/9).

Pointes (fig. 4 : 15) :

Une pointe allongée a été faconnée par retouches
inverses bilatérales sur une petite lame partiellement
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corticale (C 8). C’est également une extrémité distale
plus ou moins aigué qui parait avoir été utilisée sur 3
éclats de bonne taille (g : 5,5 a 6,5 cm) dont les
bords portent plutot des stigmates d’usage que de
véritables retouches de faconnage (B 8.27 ; A 7/9 ;
Z 11.4).

Tranchet (fig. 4 : 24) :

Recueilli & proximité immédiate du foyer (C 11.27),
c’est une piéce assez massive, partiellement corti-
cale dont le tranchant vif anguleux est limité par une
retouche semi-abrupte bilatérale.

Denticulés (fig. 4 : 19) :

Deux piéces trés disparates, |'une de fortes dimen-
sions en silex jaune (C 11 :Ig : 8 cm ; la 5 cm),
I"autre petite (C 10.12 : Ig < 4 cm) ont un de leurs
bords irrégulierement denticulé par retouches direc-
tes obliques & semi-abruptes. On peut y ajouter une
grande piéce triangulaire (A 9) dont le grand coté est
un tranchant sinueux réalisé par retouches bifaciales.

Armatures (fig. 5: 1a11):

Outre 5 fleches tranchantes, on dénombre 6 microli-
thes : une pointe du Tardenois (A 10.18), une pointe
de Chateaubriand (D 9), une pointe de Rambouillet
ou pointe a dos et piquant triedre (A 7.6), deux petits
scalénes (A 11 et D 8.7) et une piéce fracturée indé-
terminée (B 8/9). Les fléches tranchantes, dont seu-
lement 2 sont entiéres, sont de morphologie variée :
large et trapézoidale (D 8.2) ou plus étroite et quasi-
triangulaire (A 9.9).

Piéces a retouche partielle continue (fig. 4 : 20) :

Outre 3 piéces brisées qui devaient constituer des
outils dont on ne peut plus déterminer la nature (D
9.1;B 8/9 ;B 8/9), 10 autres portent des retouches
continues limitées a une portion de l'un de leurs
bords (A 7/9 grés ; B 9.22 ; C 8.15; C 8.20; D
8.3:D9;D10;D10;D10.2;D 10.3) qui, sur 2

d’entre elles, présentent un luisant assez net.

Piéces a traces d'utilisation (fig. 4 : 21 3 237 :

En sus des 3 pointes déja mentionnées, 27 piéces
dont une des 4 chutes de burin (A 7/9) portent des
traces d'utilisation qui se marquent par une trés fine
denticulation du tranchant (A/B-9/10) ou par de
minuscules enlévements trés plats plus ou moins
réguliers sur I'une des faces (C 8 ; C 10.2). Ces stig-
mates intéressent souvent des supports minces a
tendance laminaire, mais non exclusivement, et ne
s’observent dans les deux-tiers des cas que sur un
bord ou I'extrémité.

Si, en guise de complément, on examine rapidement
les piéces retouchées ou utilisées provenant des son-
dages ou récoltées en surface, proportionnellement
beaucoup moins nombreuses, on retrouve des objets
de méme morphologie : grattoirs a front arrondi, mais
aussi piéces a retouche marginale surplombant une
concavité (A 1/4, fig. 5 : 13), burins d’angle sur
éclat retouché (A 1/4 et surf., fig. 5: 14 et 15) et
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Fig. 5 : industrie lithique. Microlithes, 1a 6 (1 : A 10.8 ;2 :D 9:3:A7.6,4:11,56:D8.7,;6:B8/9), fleches tranchantes, 7a 11

(D8 2,A9.9 A7/9 C8 B89

Industrie lithique provenant des abords de la fouille : fléche tranchante, 12 (déblais) ; grattoir & petite retouche marginale, 13 (A 1/4) ;
burins, 14 & 16 (A 4 ; déblais ; A 1/4) ; racloir, 17 (déblais) ; couteau a dos, 18 (A 1/4) ; denticulés, 19 (déblais) et 20 (K 1).

exceptionnellement burin transverse (A 1/4, fig. 5 :
16), denticulés (K 1 et surf., fig. 5 : 19 et 20),
racloirs, fleches tranchantes trapézoidales de dimen-
sions trés variées dont une a retouches rappelant le
type "'Sublaines’’ (surf., fig. 5 : 12) et rares pieces
microlithiques (micro-burins, pointe de Chateau-
briand, scaléne) ainsi que quelques pieces a ten-
dance laminaire dont un ou deux bords portent des
traces d’utilisation et parfois des retouches conti-
nues partielles.

Répartition topographique des vestiges (6)
et interprétation

Les quelque 25 m? fouillés ne comportaient pas, hor-
mis les nappes de vestiges lithiques et céramiques

(6) A cdté des principales piéces numérotées par m? et repor-
tées sur plan (fig. 2), une partie des produits (lithiques essentiel-
lement) a simplement été relevée au m?, voire méme parfois
regroupée dans un ensemble de métres carrés : ainsi Z 7/8, A
7/9, B 8/9, A/B-9/10. Afin de pouvoir utiliser ces derniers dans
le décompte par métres carrés, aussi bien dans I'étude de la
répartition par nombre, poids, que par piéces brllées, pieces
faconnées..., nous les avons répartis également dans chacun
des métres carrés concernés : ainsi, par exemple, si 10 produits
brilés avaient été enregistrés dans B 8/9, nous avons ajouté 5
produits au métre B 8 et 5 autres au métre B 9.
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sur |'organisation éventuelle desquelles nous revien-
drons, de structures ou d’agencements apparents si
ce n'est dans l'angle nord-ouest une aire sub-
circulaire d’environ 1 m?, de teinte gris sombre,
constituée d'une forte concentration de charbon de
bois mélés au sédiment sableux. Apparaissant au
méme niveau que les vestiges, a 0,45 m de la sur-
face du sol, ce foyer de forme cylindrique, dépourvu
de tout appareillage, s’enfoncait jusqu'a 0,75 m,
profondeur & laquelle le remplissage devenait gris
pulvérulent, de type cendreux sur une quinzaine de
cms d’épaisseur pour se confondre ensuite avec le
sable jaune clair tertiaire. Une datation effectuée par
Madame Delibrias au Laboratoire de Gif-sur-Yvette
sur un échantillon prélevé au cceur du remplissage
charbonneux a donné la mesure d'age suivante : GIF
3557, 4940 + 120 ans soit 2990 B.C. Un autre
prélevement de terre charbonneuse aux fins
d’analyse palynologique a montré que le spectre pol-
linique était sensiblement analogue a celui obtenu sur
un échantillon du sédiment brun emballant les vesti-
ges archéologiques (cf. infra).

L'étude du plan de répartition générale de ces vesti-
ges permet quelques constatations, particulierement
nettes pour la céramique. En effet, si I'on considére
I’aire de dispersion des tessons appartenant aux
deux principaux vases représentés (fig. 6), on s'aper-

coit qu’elle est excessivement restreinte : les tessons
de I'un d’eux sont pour les 2/3 compris dans le métre
A 8 et, pour les autres, présents dans les métres
immédiatement voisins (A 7, A9, B 8, B9 et Sud
de C 8) et pour le second, prés de la moitié des tes-
sons se trouvent en B 8 et les autres, a deux excep-
tions prés (A 10 et B 10), dans les métres qui l'enser-
rent(A7,A8 A9,B7,B9,C7,CB8).
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Fig. 6 : répartition des tessons de céramique attribuables au vase
4 mamelons perforés (points noirs), figure 3 : 5 et au vase a
mamelons et pastilles larges (triangles blancs), figure 3 : 7.

Cette remarquable concentration suggére d’une part
un écrasement quasi sur place des deux vases indi-
guant que l'on se trouve en présence d'un sol
archéologique peu ou pas perturbé et d’autre part
une partition méme de cet habitat puisque |'essentiel
des restes de vaisselle se situe dans I'angle sud-est,
répartis sur a peine le quart de la surface fouillée.

Par ailleurs, si I'on s’attache aux outils lithiques
reportables sur plan (fig. 7), il semble que leur locali-
sation ne soit pas indifférente : partant du métre C 8
ou leur nombre est élevé (8 exemplaires), ils parais-
sent particulierement abondants dans une bande
orientée nord-est/sud-ouest (métres B9, A 9 et A
10), bordant plus ou moins régulierement la concen-
tration de tessons de céramique observée dans
I'angle sud-est. De facon moins nette, une certaine
densité d’outillage lithique apparait en outre au sud-
est du foyer. Enfin, si I'on essaie d’étudier la réparti-

(7) Il a en effet semble utile de ne pas faire entrer en ligne de
compte uniquement le nombre des produits, mais aussi leur
poids : pour ce faire, nous avons utilisé un graphique ortho-
normé ol ont été portés en abscisse le poids a raison de 50 g/
unité (pesée a 5 g prés) : poids minimum = 30 g (C 7), poids
maximum = 730 g (C 11) et en ordonnée le nombre a raison de
5 piéces/unité : nombre minumum = 1 (C 7), nombre
maximum = 81 (B 9). Quatre lots ont été ainsi constitués, mar-
qués par des coupures assez nettes dans la répartition du nuage
de points :

1 nb < 15 et/ou poids = 100 g

2 15 < nb < 35 et/ou 105 < poids < 240 g

REVUE ARCHEOLOGIQUE DE PICARDIE N° 1-2, 1984.

7 8 9 10 n 12 13
z o)
A S |09
o ==— © =
—
=— v
@

Fig. 7 : Répartition de I'industrie lithique : les outils localisés pré-
cisément sont figurés par un cercle blanc, ceux qui ne le sont
qu’au métre carré sont représentés par des hachures horizontales
qui couvrent le quart du m? lorsqu’il y a présence d’un outil, la
moitié pour deux et la totalité pour 4.

tion générale des produits lithiques, outils compris,
en faisant intervenir non seulement leur nombre,
mais aussi leur poids (7), une disparité assez sensible
intervient d’un meétre carré a l'autre (fig. 8).

Comme cela avait été déja remarqué a la fouille et
avait conduit en partie a la limiter, les métres carrés
de bordure sont pauvres ou trés pauvres (Z 7 a 10,
A7,B7et12,C7et12,D7a13,E12)paroppo-
sition aux 12 m? du centre. Parmi eux, les plus
importants en poids ou en nombre sont aussi ceux
qui ont livré bon nombre d’outils, qu’il s’agisse de C
11 & proximité du foyeroude C8, B9 et A9 ; a
noter toutefois le nombre relativement faible de pro-
duits par rapport au nombre d’outils en A 10 et, en
revanche, une relative abondance en Z 11 (pourtant
fouillé seulement en partie) qui pourrait renforcer la
tendance a la diagonalité nord-est/sud-ouest suggeé-
rée par la répartition du seul outillage. Quant aux
120 produits brdlés, leur répartition n’apparait guére
significative : hormis en D 11 (8 exemplaires), leur
nombre est plutdt faible aux abords du foyer.
Absents en Z9, Z10, B7, C7 et B 12, ils sont
attestés partout ailleurs avec une densité variant
généralement en fonction du nombre total des pro-
duits.

3 = 35 < nb = 55 et/ou 240 < poids < 470 g

4 = nb > 56 et/ou poids > 470 g

soit par catégories, du plus faible au plus fort :
1=C7(1/30g),D13(3/30g),Z27(5/709),Z8(5/70g),C
12(11/100¢g), B 12(12/704g), D 12 (13/70 g).

2 =E12(20/120¢g),D10(21/240g), D 8(24/120¢g),D 11
(24/190 g), D 9(27/230g),B7(31/1304g), A7 (34/175 g).
3 =A8(26/465g),C10(35/330g), A10(38/245g),Z 11
(41/34049),C9(43/330g),B11(45/270g),B8(51/305 g),
B 10 (52/345 g), A 11 (565/250 g).

4 =C11(42/7304g), A9 (57/5630¢g), C 8 (62/480g), B9
(81/680 g).
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Quelles interprétations peut-on tirer des données
ainsi enregistrées a la fouille ? Rappelons au préalable
qu’elles ne peuvent étre que limitées et hypothéti-
ques dans la mesure ou d’une part la carriere a fait
disparaitre sur une surface indéterminable la partie
sud du gisement et ou d’autre part la disparition con-
jointe de vestiges archéologiques et du sédiment qui
les contenait invite & penser que des phénomenes
d’altération naturelle non négligeables ont dd jouer.
La disposition & plat d’une part importante des vesti-
ges selon un plan sub-horizontal plaide en faveur
d’un sol d’occupation peu remanié, impression que
vient renforcer la trés faible dispersion des tessons
de céramique des 2 vases les mieux attestés (écrase-
ment quasi sur place pour celui qui a pu étre reconsti-
tué). Par ailleurs, la localisation dans |'angle sud-
ouest de la plupart des fragments de céramique pour-
rait témoigner de |'organisation de |’espace habité et
de la diversification des zones d’activité. Il en est de
méme pour la répartition des produits lithiques et
plus spécialement celle de I'industrie dont |'orienta-
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Fig. 8 : répartition de I'ensemble des produits lithiques par m? ou,
en ordre croissant, la densité des produits est figurée soit par des
hachures horizontales (1), soit par des hachures obliques (2), soit
par des hachures verticales et obliques (3), soit par un quadrillage
hachuré obliquement (4).

Dans chaque carré a en outre été mentionné le nombre de pro-
duits bralés.

tion en oblique en bordure des restes de céramique
peut difficlement étre fortuite. Enfin, bien que
dépourvu de tout appareillage, le foyer qui, s'il était
besoin, vient confirmer la réalité de ce sol d’habitat,
est situé a I’opposé de la concentration de céramique
dans une zone de raréfaction des vestiges. Quant a la
nature méme de I'’ensemble de ces vestiges, dont
rien ne permet de mettre en doute I'homogénéité,
elle parait bien correspondre a ce que G. Bailloud iso-
lait dés 1964 sous la dénomination de groupe
d’Augy-Sainte-Pallaye (p. 127 a 138, fig. 27 a 31).
Essentiellement caractérisé par sa céramique, on
retrouve en effet & Sonchamp les divers éléments
considérés comme discriminants : cordons lisses en
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relief, adhérant mal a la paroi du vase, disposés hori-
zontalement ou en guirlande (fig. 3 : 1) ; mamelons
dépassant le rebord du vase et grosses pastilles rap-
portées a dépression centrale disposées en ligne hori-
zontale & quelques centimeétres du bord (fig. 3 : 7) ;
bord encoché et semis de petits boutons (fig. 3 : 2 et
4). Les rares piéces lithiques retouchées signalées
sur les sites éponymes sont également présentes :
grattoirs évidemment, mais aussi tranchet et fléeches
tranchantes.

On peut d’ailleurs remarquer qu’une des deux arma-
tures de ce type figurées par G. Bailloud (1964,
p. 133, fig. 30, n° 10) porte sur la face supérieure
des retouches plates bilatérales que I'on a pu obser-
ver aussi sur une piéce recueillie en surface (cf.
supra, fig. 5 : 12) : a notre connaissance, ce type de
retouches n’existe guére sur les armatures a tran-
chant transversal si courantes dans le Néolithique
régional Seine-Oise-Marne. La présence des autres
produits lithiques retouchés n’'appelle pas de com-
mentaire particulier, si ce n’est celle des microlithes.
En effet, recueillis en position stratigraphique identi-
que a celle du reste du mobilier, céramique notam-
ment, rien n’autorise a les dissocier de I'ensemble.
Leur morphologie les rapprochant nettement de ceux
du gisement voisin rapporté au Mésolithique final, on
était en droit de se poser la question des rapports
éventuels entre les deux occupations. L'hypothése la
plus séduisante était la possibilité d'une certaine con-
temporanéité entre les Mésolithiques et les Néolithi-
ques, entre les 'chasseurs’’ et les "'cultivateurs’”,
phénoméne qui a toutes les chances de s’étre produit
en un ou plusieurs lieux (cf. article de J. Hinout dans
le méme volume) et dont I'ethnographie fournit dail-
leurs de nombreux exemples.

Les analyses palynologiques (cf. infra) apportent,
semble-t-il, un démenti assez catégorique a cette
proposition en placant I’occupation néolithique dans
une phase climatique nettement distincte et posté-
rieure a celle de I'occupation mésolithique. L'impor-
tance de celle-ci pouvait pourtant faire penser que
Sonchamp se prétait, peut-étre plus que tout autre
site, a la mise en évidence d'une telle coexistence,
théoriguement envisageable. Mais cette méme
importance peut évidemment expliquer aussi la pré-
sence de quelques microlithes, erratiques ou recueil-
lis volontairement, au milieu d’un matériel néolithique
dont les usagers ne paraissent pas étre parmi les tous
premiers agriculteurs d’lle-de-France.

En effet, la datation obtenue, 2990 B.C., place
I'ensemble de la Butte Rouge postérieurement au
Rubané récent du Bassin parisien et en paralléle avec
les débuts du Chasséen ou autres groupes du Néoli-
thique moyen définis localement. Cette position
chronologique parait assez bien en accord avec
I'analyse de I’ Augy-Sainte-Pallaye proposée en 1964
par G. Bailloud (op. cit.) et reprise postérieurement
par ce méme auteur (1971, p. 220-221 ; 1976,
p. 378). Faute de nouveaux éléments qu’apporterait
la fouille d’ensembles clos attribuables & ce groupe,
les articles plus récents qui I'évoquent plus ou moins

longuement (par exemple, Constantin et Demoule,
1980, p. 69 ; Villes, 1980, passim) ne s’écartent
guere des hypothéses initiales.

Il parait toutefois assez net que ses liens de parenté
avec le groupe de Cerny, déja bien décrits, se sont
trouvés renforcés avec la découverte d’éléments
nouveaux tant céramiques (cf. par exemple, Degros,
Gouge et Tarréte, 1982) que lithiques (Bailloud,
1976, p. 378 : ""La Culture de Cerny’’ ou I'auteur
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souligne la présence de microlithes dans certains
gisements et de fleches tranchantes "‘de type peu
standardisé’’) intégrables a ce vaste groupe. Si le
modeste apport du site de la Butte Rouge a Son-
champ ne permet guére que d’avancer dans |I'"hypo-
thése, il inciterait plutot a penser, en reprenant, mais
non pas sous la forme d’une alternative, les termes
utilisés par A. Villes (1980, p. 43) que I’Augy-
Sainte-Pallaye représenterait plutdt un aspect tardif
et régional de I'épi-Rubané du Bassin parisien.
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