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PALEOLITHIQUES EN BRETAGNE
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RESUME

Huit sites de Bretagne, du Paléolithique inférieur au
Paléolithique supérieur, ont permis des observa-
tions concernant I'organisation de I'habitat. Il s’agit
a la fois de structures tangibles (fosses, blocs dis-
posés...) et de données relatives a la répartition
des industries. Des la fin de I'avant-derniere pério-
de interglaciaire (gisement de St-Colomban), des
structures apparaissent dans un contexte du Pa-
léolithique inférieur. Les seuls foyers évidents ap-
partiennent a un site de I'Epi-Acheuléen (Grainfollet)
bien qu’il y en eut sans doute au Mont-Dol (Mous-
térien de type La Ferrassie). D'une maniére généra-
le, les fouilles récentes de sites du Paléolithique
moyen ont fait apparaitre peu de structures tangi-
bles mais les plans de répartition de I'industrie
montrent des localisations préférentielles concer-
nant notamment les nucleus et certains types d’ou-
tils. Un gisement du Paléolithique supérieur (Pla-
senn-al-Lomm) a fourni de nombreux témoins lithi-
ques dont linterprétation reste difficile du fait de la
non-conservation des ossements et des cendres.

ABSTRACT

Eight sites from Britanny, from the Lower Palago-
lithic to the Upper Palaeolithic, have allowed obser-
vations concerning the organization of habitat. They
include both tangible structures (pits, organized
blocs...) and data relating to the arrangement of
the artefacts. As far back as the end of the penul-
timate interglacial period (site of St-Colomban),
structures appear in a Lower Palaeolithic context.
The only obvious hearths belong to an Epi-Acheu-
lean site (Grainfollet) though they existed doubtless
at Le Mont-Dol (Mousterian of La Ferrassie type).
Generally, recent excavations of Middle Palaeolithic
sites have exhibited few tangible structures but the
location plans of the artefacts indicate preferential
places concerning especially the nucleus and cer-
tain types of tools. One Upper Palaeolithic site (Pla-
senn-al-Lomm) has provided numerous lithic evi-
dences whose. interpretation remains difficult be-
cause of the non-conservation of bones and ashes.

Les questions relatives au choix des sites en fonc-
tion des conditions topographiques, des possibilités
d’abris naturels, de I'ensoleillement, de la présence
de points d’eau ou de postes d'observation, ont
fait I'objet d’une publication a I'occasion d'un pré-
cédent colloque (J.L. Monnier, 1982b). Nous nous

limiterons donc ici aux considérations relevant du
choix du substrat, des structures d’habitat et de
I'organisation de 'espace en général.

Les fouilles récentes de sites paléolithiques en Bre-
tagne, depuis les années 1970, ont été menées
avec notamment trois objectifs principaux :

- reconnaitre la position stratigraphique des indus-
tries et tenter de proposer une datation géologique
fondée sur les observations, les analyses sédimen-
tologiques et les corrélations avec les coupes loca-
les de référence (élaboration d’une échelle chro-
nostratigraphique régionale)

- constituer des séries typologiques de base pour
le Paléolithique armoricain

- étudier les éventuelles structures d’habitat et I'or-
ganisation de I'espace. A cet égard, il y a lieu de
distinguer deux catégories de témoins : les structu-
res anthropiques proprement dites, construites ou
creusées (blocs disposés, fosses, etc.) et d’autre
part les données issues de la répartition de I'indus-
trie et des rapports des outils entre eux (les vesti-
ges osseux ne sont qu’exceptionnellement conser-
vés en Bretagne).

D’une fagon générale I'état des sites et les condi-
tions de fouille (la plupart du temps sur I'estran,
sous le niveau des plus hautes mers) n'ont pas
systématiquement justifié des relevés exhaustifs sur
de larges décapages. Nous avons procédé par ex-
tensions successives des zones fouillées, lors de
chaque campagne (souvent liée a des périodes de
mortes-eaux). Les plans de répartition ont donc été
reconstitués au laboratoire a partir des coordon-
nées des objets. La question de la validité et de la
signification de ces plans, dans le contexte armori-
cain, a été discutée ailleurs (J.L. Monnier, 1986).

Le choix du substrat :

L'observation des sites paléolithiques armoricains
fait apparaitre différents types de substrats, soit ar-
gilo-limoneux, caillouteux, sableux ou graveleux. La
fréquence des sols sableux ou graveleux (générale-
ment des cordons littoraux anciens occupés en
début de régression marine) est sans doute, du
moins en partie, liée a la recherche d’'un bon drai-
nage. C’est le cas dans de nombreux sites de la
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cbte nord de la Bretagne, comme Poulloupry a
Plestin-les-Greves (Cdtes-du-Nord), Port-I'Epine a
Trélévern (Cotes-du-Nord) ou Tréissény a Kerlouan
(Finistere), pour ne citer que les plus évidents. A
Beg-ar-C’hastel (Kerlouan, Finistére), I'habitat était
installé sur une couche sablonneuse a forte com-
posante dunaire (J.L. Monnier, 1980). Sur la cote
sud, I'habitat de St-Colomban (Carnac, Morbihan)
reposait aussi directement sur le sable d’'une plage
ancienne.

Des terrains moins bien drainés ou peu conforta-
bles ont parfois été choisis, mais I'implantation de
I'habitat était alors sans doute motivée par la pre-
sence de matériaux propres a la taille (Kervouster
en Guengat, Finistere) et/ou par des conditions
d'abri particulierement favorables (Goaréva a Bré-
hat, Karreg-ar-Yellan a Ploubazlanec). Dans cer-
tains cas, il semble que le sol d’occupation n’était
qu'un faible niveau humique sur un substrat tres
peu profond, rocailleux (head) ou rocheux (Les
Gastines a St-Pére, llle-et-Vilaine, Karreg-ar-Yellan).

Les structures tangibles :

Les caractéres des gisements et les conditions de
fouille en Bretagne (sites d’estran, fouilles de sau-
vetage) n'ont souvent permis que des observations
assez partielles.

En ce qui concerne le Paléolithique inférieur, la
fouille du gisement de la pointe de St-Colomban &
Carnac (Morbihan) a mis en évidence un groupe
de blocs apparemment organisés (fig. 1). A cette
“structure” étaient associés deux nucleus, deux ga-

Fig. 1: Saint-Colomban (Camac, Morbihan), structure de blocs organi-
sés.
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lets aménagés, un denticulé, un racloir, un percu-
teur, quelques éclats et une plaguette de schiste
fragmentée. L’interprétation de cette disposition,
sans doute d’origine anthropique, reste difficile
d’autant qu’aucune trace de charbons de bois ou
de cendre n’est conservée. Rappelons que I'indus-
trie de la couche inférieure de St-Colomban est ca-
ractérisée par I'abondance des outils sur galets
(chopping-tools et surtout choppers) et par un ou-
tillage archaique sur éclats, dominé par les enco-
ches et les denticulés ; elle est datée géologique-
ment de la fin de I'avant-derniere période intergla-
ciaire (J.L. Monnier et R. Le Cloirec, 1985).

Seuls deux gisements du Paléolithique moyen du
nord de la Bretagne ont jusqu'a présent livré des
vestiges évidents de foyers :

- a Grainfollet (St-Suliac, llle-et-Vilaine) un foyer im-
portant était installé a I'endroit le plus protégé de
'abri en pied de falaise, sous le léger surplomb,
dans une sorte de petite cavité de la paroi (fig. 2).
C’était un foyer creusé dans le sol, formant une
cuvette arrondie avec deux prolongements latéraux.
La trace d’un second foyer est apparue par devant
I'abri (P.R. Giot et F. Bordes, 1955 ; J.L. Monnier,
1980). L'industrie de Grainfollet, difficile a dater
stratigraphiquement du fait des conditions de gise-
ment, a souvent été présentée comme weichsélien-
ne; pourtant, a la lumiere des recherches sur le
site voisin des Gastines, on pense qu’elle pourrait
étre plus ancienne (saalienne). Typologiqguement elle
pourrait se rattacher a I'Epi-Acheuléen du nord de
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Fig. 2: Grainfollet (St-Suliac, llle-et-Vilaine), profil de I'abri et plan de
I'habitat. Profil : 1, cailloutis de la gréve ; 2, couche archéologi-
que ; 3, head a blocs ; 4, rocher. Plan : 1, blocs détachés de la
paroi ; 2, paroi rocheuse; 3, position d’une mandibule de che-
val; 4, position des principaux outils dispersés; 5, limite du
surplomb ; 6, courbes de niveau (par rapport aux plus basses
mers) ; 7, zones a forte concentration de silex taillés ; 8, zone a
ossements abondants ; 9, foyers (d'aprés P.R. Giot et P. Ra-
chebeeuf, inédit).

moyen, associée a quelques bifaces de type
acheuléen).

-au Mont-Dol (llle-et-Vilaine) I'existence de foyers
ou du moins d’amas cendreux localisés a été re-
connue notamment “au pied des escarpements”
(S. Sirodot, 1873). Nous ne possédons malheureu-
sement pas de relevés, mais les échantillons
conservés dans les collections de I'Université de
Rennes | confirment ces indications. L'industrie du
Mont-Dol est tres proche du Moustérien de type
La Ferrassie; elle se trouvait dans un head situé
au-dessus d’'une plage ancienne - probablement
celle du dernier interglaciaire - et sous les sables li-
moneux carbonatés du début du Weichsélien
moyen.

A Karreg-ar-Yellan, une petite, fosse assez profon-
de, présentant un étranglement et un évasement
dans la partie supérieure (déformation par cryotur-
bation ?) était située a environ 5 m de la paroi ro-
cheuse (fig. 6). Elle possédait un remplissage limo-
no-cendreux (structure de combustion ou de
stockage ?). L’industrie de Karreg-ar-Yellan (Paléo-
lithique moyen) est caractérisée par la présence de
bifaces associés a un outillage commun dominé
par les encoches, les denticulés, les racloirs sur
face plane. Elle peut étre datée géologiquement
d’'un épisode relativement récent du Weichsélien,
soit nettement postérieur a la fin du Weichsélien
ancien.

A Kervouster (Guengat, Finistere), le niveau d’occu-
pation supérieur (couche 2b) présentait une fosse
arrondie, d’'un diamétre d’environ 1 m et profonde
de 0,40 m, creusée dans le limon argileux (fig. 3).
Les parois de cette fosse ne présentaient aucune
trace de rubéfaction et il n'y avait ni charbons de
bois, ni traces de cendres; seul s’y trouvait un

bloc rougi et patiné (J.L. Monnier, 1976). L’'indus-
trie de Kervouster, apparentée a celles du Bois-du-
Rocher et du Clos-Rouge (St-Hélen, Coétes-du-
Nord) est caractérisée par de nombreux bifaces en
grés lustré, souvent partiels, a la limite du racloir a
retouche biface. Aucun élément stratigraphique ne
permet de lui supposer un age anté-éemien. Géné-
ralement considérées comme appartenant a une
variété régionale du Moustérien de tradition acheu-
léenne (J.L. Monnier, 1980), ces industries du Pa-
léolithiqgue moyen sont sans doute plus proches du
“Jungacheuléen” ou du “Micoquien” d’Europe cen-
trale.

Le site de Plasenn-al-Lomm (Bréhat, Cobtes-du-
Nord) appartient au Paléolithique supérieur, avec
une industrie dominée par les burins (campement
saisonnier, activité spécialisée). Le niveau d’habitat
était marqué par des blocs et galets disposés. Les
structures les plus évidentes étaient des petits
groupes de blocs délimitant une cavité et associés
chacun a une grosse pierre (calages de poteaux ?).
Il'y avait aussi des structures arrondies a plat et
une sorte de cuvette constituée par trois galets in-
clinés. On devinait par ailleurs des alignements de
blocs, rectilignes ou courbes. Ici encore I'absence
de tous vestiges charbonneux, due a un intense
lessivage des couches (sol podzolique), ne facilite
pas les interprétations (fig. 8 a 10; J.L. Monnier,
1982a).

La répartition de l'industrie :

A I'occasion des fouilles récentes, la répartition des
outillages a été systématiquement analysée (posi-
tion des outils les uns par rapport aux autres, posi-
tion des outils par rapport aux éventuelles structu-
res anthropiques et naturelles).

A St-Colomban, la répartition de l'industrie est lar-
gement influencée par la morphologie du site, en
particulier par les dépressions naturelles existant
entre les pointements rocheux du platier fossile et
les blocs granitiques. Quatre concentrations princi-
pales d’outillage ont été mises en évidence dans la
couche inférieure, chacune comprenant des nu-
cleus et des éclats dont au moins une encoche, et
trois d’entre elles associant un percuteur (J.L.
Monnier et R. Le Cloirec, 1985).

Aux Gastines (St-Pere, llle-et-Vilaine), on observe
une dispersion des nucleus qui semble correspon-
dre a des postes de taille espacés. Les éclats le-
vallois sont relativement groupés. Les racloirs sont
assez dispersés, sauf dans la partie nord ou ils ap-
paraissent plus nombreux et associés a des cou-
teaux a dos naturel (J.L. Monnier et Y. Donguy,
1983 ; J.L. Monnier, 1986). L'industrie des Gasti-
nes est caractérisée par un outillage sur éclats de
bonne facture, comprenant des racloirs dé types
variés et des pointes moustériennes, mais dominé
cependant par les encoches et les denticulés ; les
bifaces sont apparemment absents. L'age saalien
du gisement des Gastines a été reconnu sur des
bases géologiques. Nous avons donc affaire a un
Paléolithique moyen ancien.

A Karreg-ar-Yellan, on observe un semis des nu-
cleus, plus ou moins périphérique par rapport a la
zone des racloirs ; ceux-ci sont absents du secteur
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Fig. 3:

Kervouster (Guengat, Finistére), couche 2b, plan de répartition
de lindustrie. 1, nucleus ; 2, lame et lamelle ; 3, éclat; 4, per-
cuteur ; 5, racloir; 6, grattoir; 7, burin; 8, pergoir ou bec; 9,
encoche ; 10, denticulé ; 11, raclette ; 12, couteau a dos natu-
rel ; 13, disque a retouche biface ; 14, biface. Les lignes conti-
nues sont des courbes niveau (cotes en cm), la ligne en pointil-
|& délimite une zone sans nucleus ; Remarquer la fosse en haut

a droite.

nord-est, alors que les encoches et les denticulés
présentent une répartition plus large avec toutefois
des zones de plus forte densité. Les bifaces - ca-
ractéristiques du site quoique peu abondants - pa-
raissent assez localisés (fig. 6).

Le vaste gisement de Kervouster n'a pu étre ex-
ploré que sur une surface limitée, la fouille ayant
eu pour premier objectif de reconnaitre la stratigra-
phie (J.L. Monnier, 1980). La couche 2b (fig. 3) a
montré des différences considérables dans la den-
sité de l'outillage, avec des zones trés riches et
d’autres pratiquement vides. Dans la partie sud ou
I'industrie est la plus abondante, on remarque un
endroit sans nucleus avec d’assez nombreux outils
retouchés (denticulés, encoches, becs ou pergoirs).
A noter également que les deux seuls bifaces de
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ce niveau paraissent groupés. La couche 3b (fig. 4
et 5) montre une grande dispersion de I'industrie
avec toutefois un secteur sans nucleus, qui coinci-
de avec la présence de nombreux outils retouchés
dont les deux seuls bifaces de la couche.

Le gisement du Goaréva, déja fortement érodé, n’a
pu étre étudié que sur une faible surface ; en outre
les difficultés de la fouille étaient grandes car le
pied de l'abri correspond a peu pres au niveau
moyen des marées, soit a pres de 4,50 m sous le
niveau des plus hautes mers actuelles. Le plan
partiel (fig. 7) montre un certain groupement des
nucleus dans la partie nord-ouest tandis que les
racloirs dominent au sud-est. Rappelons que I'in-
dustrie du Goaréva a été définie comme un “Mous-
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Fig. 4: Kervouster (Guengat, Finistére), couché 3b, plan de répartition

de lindustrie. 1, nucleus; 2, éclat; 3, racloir; 4, grattoir; 5,
burin ; 6, bec ou pergoir ; 7, encoche ; 8, denticulé ; 9, couteau
a dos; 10, couteau a dos naturel; 11, hachoir ; 12, biface. Les
lignes continues sont des courbes de niveau (cotes en cm) ; les
lignes en pointilié délimitent une zone sans nucleus.

térien typique riche en denticulés” et qu’elle date-
rait vraisemblablement du Weichsélien moyen.

A Beg-ar-C’hastel I'habitat était installé sur un ver-
sant, dans les anfractuosités entre les blocs graniti-
ques d’'une ancienne plateforme marine (P.R. Giot
et al, 1975). Il y avait, dans I'un de ces creux,
deux galets marins ayant servi respectivement de
percuteur et d’enclume, associés a de nombreux
éclats de débitage, a des lames, nucleus et burins
en silex. L’industrie de Beg-ar-C’hastel, caractéri-
sée par ses nombreuses lamelles Dufour, se ratta-
che a un Aurignacien qui pourrait étre assez préco-
ce.

Le site de Plasenn-al-Lomm est sans aucun doute
celui qui a livré les structures d’habitat les mieux

conservées (cf infra). Un espace assez vaste (plus
de 200 m?) était occupé sur une plateforme juste
abritée par quelgues rochers ayant pu servir de
coupe-vent. Dans la zone est (fig. 9), la localisation
des concentrations de silex taillés était fortement
influencée par la présence de blocs certes naturels,
mais ayant sans doute participé a I'organisation de
I'nabitat. Les nucleus avaient une répartition essen-
tielement périphérique par rapport aux amas
d’éclats et d’outils. La zone ouest (fig. 9 et 10) a
montré des secteurs a densité d’outillage assez im-
portante avec un espace central presque vide. Cer-
taines places étaient plus riches en burins diédres
ou au contraire en burins sur troncature ; des outils
rares (grattoirs, burins busqués, etc.) semblaient
groupés (fig. 10). L'interprétation globale de cet en-
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Fig. 5: Kervouster (Guengat, Finistere), couche 3b, niveau d’occupation
avec gros nucleus et déchets en gres lustré.

Fig. 6 : Karreg-ar-Yellan (Ploubazlanec, Cétes-du-Nord), plan de réparti-
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tion de lindustrie du niveau moustérien (outils retouchés seule-
ment). 1, nucleus ; 2, biface ; 3, racloir; 4, encoche ou denticu-
I&: 5, bec ou pergoir. Les hachures signalent des zones pertur-
bées par les installations protohistoriques ; en tramé : structure
creusée a remplissage cendreux ; les tiretés soulignent la posi-
tion des nucleus.
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Fig. 7: Goaréva (Bréhat, Cotes-du-Nord), plan de répartition de I'indus- h
trie. 1, nucleus ; 2, racloir ; 3, grattoir ; 4, encoche ou denticulé.

Fig. 8: Plasenn-al-Lomm (Bréhat, Cétes-du-Nord), vue partielle du dé-
capage du niveau d’habitat dans le secteur sud. Au premier
plan, une possible structure de calage.
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Fig. 9: Plasenn-al-Lomm (Bréhat, Cotes-du-Nord), plan général du ni- semble est difficile, d’autant que nous disposons
o el Les Blocs: ot on callGl: St S Bk, B el d’'une documentation tronquée par l'absence de
O Galiafont b sones.3 Torte-ongls dloutikige: tous vestiges osseux ou cendreux. Certaines struc-

tures localisées pourraient étre des calages de po-

F teaux ou des foyers, suggérant la présence de hut-

- tes. Tout laisse penser que nous avons affaire a un

S s g habitat de courte durée - peut-étre un camp sai-

.3 s s sonnier - mais on ne peut exclure qu’il y ait eu

,% o e = quelques retours sur le site entrainant des réamé-

Lo T R T -, nagements. Quoi qu'il en soit, il est certain que le
MR PO gisement, du fait de sa position topographique, n'a

o R . . pu étre enfoui trés rapidement et qu'il a donc subi

hﬁﬁde nqmbreuses perturbations ’ngturelles dont la gé-

3w 7 lifraction des silex est la plus gvidente.

e ¢ .
? s, -+Conclusion :

Dans I'état actuel des recherches sur le Paléolithi-
que en Bretagne, nous ne pouvons livrer que des
.. données fragmentaires concernant I'organisation de
.5 'espace et des habitats. La poursuite des fouilles
_et I'exploration de gisements nouveaux apporte-
ront, espérons-le, des éléments de comparaison et
de synthése.

Nous pouvons cependant constater que des struc-
tures construites apparaissent dans un contexte du
Paléolithique inférieur a la fin de I'avant-derniere
période interglaciaire (St-Colomban), mais restent
peu connues au Paléolithique moyen. Elles sont
plus évidentes et nombreuses dans un site du Pa-
léolithique supérieur (Plasenn-al-Lomm), mais ceci
peut tenir en partie a une meilleure conservation du
fait de I'age plus récent.

La répartition de I'industrie, dans les sites du Pa-
léolithique moyen, montre des localisations assez
fréquentes concernant notamment les nucleus et
certains types d’outils tels les bifaces.

Fig. 10 : Plasenn-al-Lomm (Bréhat, Cotes-du-Nord), plans du niveau
d’habitat dans la partie ouest du gisement. En haut, répartition
des nucleus et outils retouchés : 1, nucleus ; 2, grattoir; 3, bu-
rin diedre ; 4, burin sur troncature ; 5, autre outil; g, grattoir ; b,
burin busqué ; f, burin présentant un caractére particulierement
fréle (les traits en tireté signalent des fragments d'un méme ou-
til ou nucleus).

< En bas, répartition des blocs et cailloux : les points signalent la
présence de silex taillés ; A, trois grands galets plats et inclinés
formant une cuvette (foyer ?); B, dispositions de blocs et de
pierres pouvant étre des calages de poteaux ; X, structures ar-
rondies et plates formées de galets. Les traits en tireté sugge-
rent des alignements de blocs pouvant étre anthropiques.
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