CERAMIQUES SIGILLEES ARETINES PRECOCES A AMIENS

J.L. Massy et J. Moliere

Au cours des terrassements effectués en Juin 1973
au Square Jules Bocquet a Amiens, dans le cceur
méme de la ville, pour y construire un parc a
voitures souterrain, un important dépotoir de trés
haute époque a pu étre fouillé par J. Moliére au
cours d'un sauvetage archéologique placé sous la
responsabilité de la Direction Régionale des Anti-
quités Historiques de Picardie. Ce dépotoir constitue
jusqu’alors probablement le plus bel ensemble clos
d'époque augustéenne jamais fouillé en Gaule du
Nord et sur le limes germanique.

CONTEXTE STRATIGRAPHIQUE

Le dépotoir était taillé dans le loess vierge qui
recouvre les cailloutis de I'une des terrasses allu-
viales de la Somme. La forme de la fosse était a peu
prés carrée (1,80/1,90 m environ), assez profonde,
soit 1,90 m. Elle était totalement « bouchonnée » a
sa partie supérieure par des pierres et débris de
craie qui formaient ainsi un couvercle. Trés proba-
blement creusée a |'origine pour extraire du lcess
utilisé pour la fabrication de murs en torchis, cette
fosse avait été comblée entierement avec une terre
argilo-crayeuse et de la vaisselle brisée mélée a des
déchets organiques, en particulier des cbtes de porc
(57 dénombrées), des cendres et du charbon de
bois. A I'aplomb méme du dépotoir, des séquences
stratigraphiques trés nombreuses alternaient les
unes avec les autres, couvrant toutes les périodes,
depuis le début du I siecle ap. J.-C. jusqu’aux
époques modernes, soit une hauteur totale d'une
dizaine de meétres.

L’essentiel du matériel enfermé dans le dépotoir a
pu étre récupéré, I'engin mécanique n‘ayant entamé
que trés légérement le dépotoir sur son flanc Ouest.
L’'examen du contenu de la fosse laisse apparaitre
que l'essentiel du matériel du remplissage était
constitué de céramiques du type sigillée arétine
(dont une quarantaine archéologiguement
complétes, un grand nombre de gobelets a boire a
paroi fine (une vingtaine), certains du type Aco, et
enfin une série de vases et récipients importés tels
que des cruches, balsamaires, tonnelets, pelves,
amphore, céramiques peintes dites a enduit rouge-
pompéien, marmites.

A) LA CERAMIQUE SIGILLEE

I. LES FORMES

Typologiquement le matériel mis au jour & Amiens
ne peut se référer a celui d'Haltern a I'exception
peut-&tre de quelques assiettes du Type 1 du
Service | d’'Haltern et de gobelets du type 7 du
méme service. Notons simplement que la fabrica-

tion de ces céramiques a lévres pendantes apparait
bien avant le début de I'occupation de ce site (— 10
av. J.-C.) (1). A l'inverse les formes caractéristiques
et pour ainsi dire banales a Haltern telles que les
types 2, 3b et 8 du Service Il d'Haltern ne figurent
pas dans le lot d’Amiens.

Les références a la typologie d’Oberaden sont un
peu plus fréquentes mais présentent de nom-
breuses lacunes : il est vrai que le matériel arétin
qui y a été découvert semble un peu plus ancien et
plus homogéne que celui d'Haltern, le camp d’'Obe-
raden ayant été occupé de — 12 av. J.-C.a — 9 av.
J.-C. (2). Si I'on retrouve a Amiens les types 1A et b
d’'Oberaden, qui supportent les mémes remarques
que le type 1 et 7 d’'Haltern, et exceptionnellement le
type 6 (une tasse seulement), par contre des formes
trés classiques sur ce site telles que les types 4 et 8
sont absentes a Amiens.

Le matériel arétin mis au jour sur des sites
d’occupation plus ancienne tels que le Lindenhof de
Zurich (avant — 15 av. J.-C.) (3), Bale (— 15 av. J.-
C.) (4), Neuss (— 19 a — 16 av. J.-C.) (5), Magda-
lensberg (a partir de — 25 av. J.-C. a ?) (6) supporte
davantage la comparaison bien que le mobilier
céramique découvert sur ces sites et publié soit bien
moins abondant qu’a Haltern et Oberaden. C'est |4

(1) S. LOESCHKE, Keramische Funde in Haltern, ein Beitrag zur
Geschichte der augusteischen Kultur in Deustschland, Mitteil. der
Altertumskommission far Westfalen, Bonn, 1909.

Le camp militaire d’Haltern n’a pu étre installé avant I'expédition
de Drusus contre les Germains en 12 av. J.-C. Le camp a du étre
évacué au moment de la défaite de Varus en 9 ap. J.-C. ou en 16
ap. J.-C. comme le propose A. OXE (A. OXE, Die Halterner
Sigillatafunde seit 1925, Bodenaltertimer Westfalens, VI, 1943,
pp. 12-76.

(2) A. OXE, Terra Sigillata Funde dans C. ALBRECHT, Das
Rémerlager in Oberaden, Dortmund, 1938, pp. 36-74.

S. LOESCHKE, Die Rémische und die Belgische Keramik, dans C.
ALBRECHT, das Rémerlager in Oberaden, Heft, 2, Dortmund,
1942.

La céramique arétine d'Oberaden est un peu plus ancienne que
celle de Haltern ce qui a amené a repousser le début de
I'occupation de Haltern vers les années — 10 av. J.-C. Oberaden
daterait du début de la campagne de DRUSUS en — 12 av. J.-C.
et aurait cessé, a sa mort, d’étre occupé vers — 9 ou — 8 av. J.-
C

(3) E. VOGT, Der Lindenhof in Ziirich, Zwolf Jahre Stadtges-
chichte auf Grund des Ausgrabungen, 1937-38, Zirich, 1948.

(4) R. Fellmann, Basel in Rémischer Zeit, Monographien zur Ur-
und Fruhgeschichte der Schweiz, Band 10, Béale, 1955.

(56). E. Ettlinger, Friihe Arretine aus Neuss, Studien zu den
Militargrenzen Roms, Vortrdge des VI Internationalem Limes
Kongresses in Suddentschland, Cologne, 1967, pp. 77-85.

(6) Cf. les chroniques de H. Kenner, Magdalensberg, die Klein-
funde Rémischer ART, dans Carinthia, t. 132 (1942), t. 148 (1958),
149 (1959) et R. Egger, Die Ausgrabungen auf dem Magdalens-
berg 1960 und 1961, Carinthia, |, 153, 1963.
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une autre source de difficultés puisque dans les
typologies de E. Vogt, R. Fellmann et E. Ettlinger qui
ont étudié ce matériel, I'éventail des formes propo-
sées n'est pas trés ouvert.

La céramique arétine de Bolsena recouvre une
période beaucoup plus étendue (de — 50 av. J.-C. a
+ 25 ap. J.-C.) que dans les sites précédents. R.
Goudineau en a dressé la typologie (7) qui est d'un
emploi trés commode puisqu’il utilise un classe-
ment numeérique correspondant a la chronologie
(typologie évolutive). Dans le cas d’Amiens, I'avan-
tage de la référence au travail de Goudineau est
évidente : outre la variété des formes qui y sont
données, nous sommes certains a priori que sa
typologie recouvre la période durant laquelle le lot
d’Amiens s’est constitué.

Sur ce point précis, soulignons encore une fois le
caractére homogeéne de |'enfouissement des céra-
miques arétines d’Amiens : elles proviennent d'un
seul dépotoir apparemment comblé en trés peu de
temps puisque les céramiques y ont été retrouvées
écrasées péle méle comme si elles y avaient été
jetées en une seule fois. Ce matériel devrait
correspondre a des produits fabriqués sur une
période relativement courte (quelques années) puis-
que |I'on peut admettre que ce lot a pu se constituer
progressivement, des formes nouvelles, récemment
acquises, s’ajoutant a des céramiques un peu plus
anciennes, rescapées elles des inévitables casses
qui dépareillent de tout temps nos services a
vaisselle. On aura soin par conséquent de toujours
tenir compte de I'homogénéité relative du dépotoir
et d’avoir constamment a |'esprit qu’'un décalage,
méme minime, peut exister entre la date de
fabrication de chaque céramique et la date d'en-
fouissement de I'ensemble du lot. Ce point est
important nous semble-t-il a une époque ou les
formes arétines apparaissent, évoluent et cessent
d’étre produites sur un trés court laps de temps.

1) Les formes archaiques

Type 1

L'unique exemplaire de ce type mis a jour a Amiens
est difficile a ranger dans la typologie de Goudineau
(8). Sa forme est trés simple : le bord est |égérement
oblique, & peine courbe. La forme générale rappelle
a premiére vue les formes archaiques du type 1
Goudineau. Cependant le raccordement bord et
fond est nettement moins anguleux méme s'il est
souligné par une gorge extérieure a ce niveau.
Goudineau admet qu'il est difficile de classer ce
type de productions qui n'a jamais été fabriqué en
grande série et qui a par conségquent connu une
fortune extrémement discrete. On en rencontre
quelques rares exemplaires a Neuss (9). Le fait que
P. Attius ait signé un exemplaire du type 15 daté de
— 20 — 15 av. J.-C. nous autoriserait a le classer
dans des formes déja plus évoluées.

n° 1 : Assiette. Diamétre : 17 cm. Profil trés simple.
Gorge a l'extérieur au niveau du raccordement
fond-paroi. Marque : P. ATTI
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Type 2A

Quelques exemplaires assez comparables a ceux
d’Amiens sont connus sur plusieurs sites. Signalons
simplement les plus approchants : a la Maison des
Griffons sur le Palatin (terminus ante-quem — 15
av. J.-C.) et a Bolsena, dans les couches B.2C
notamment (méme terminus). Les différents au-
teurs s’accordent pour reconnaitre que la date
d'apparition de cette forme est trés ancienne et
remonte probablement avant les années — 30 av.
J.-C. et méme — 40 av. J.-C. (10). Cependant les
bols d’Amiens ne comportent pas de ressauts a
I'intérieur des pieds ce qui, pour Goudineau, est un
critére certain « d’ancienneté ».

Ces piéces sont beaucoup plus proches de I'exem-
plaire mis au jour a Xanten (non daté mais le site est
occupé dés la deuxiéme décade avant notre ére) et
de ceux du type 10 d’Oberaden. Deux exemplaires,
trés semblables au matériel dit précoce de la couche
B.2C de Bolsena, auraient par ailleurs été mis au
jour a Neuss. Comme le remarquait Goudineau, il
est fort possible que cette forme ait eu une vie
longue et ait pu se maintenir jusqu’a une date
proche de l'apparition du Service Il.

2 : Bol. Diameétre : 22,2 cm ; hauteur : 9 cm. Légere
incision sur le bord intérieur de la levre. A I'exté-
rieur, double incision délimitant une moulure.
Marqgue : A.VIBI/SCROF ;

3 : Bol. Diamétre : 19 cm ; hauteur : 8,56 cm. Paroi
unie a l'intérieur et a |'extérieur. Marque : VIBl/
VINCI ;

4 : Bol. Diamétre : 22,5 cm ; hauteur : 8,4 cm. Paroi
unie a l'intérieur et a I'extérieur. Marque : ROMANI/
A.VIBI.SC ;

5: Bol. Diametre: 20,1 cm; hauteur: 8,2 cm.
Légére incision a lintérieur sur la paroi, a mi-
hauteur. Marque : STEPH/ANUS ;

6 : BOL. Diamétre : 22 cm ; hauteur : 8,4 cm. Léger
sillon en haut du bord, a lintérieur. Marque :
A.VIBI/SCOREF.

2) Formes précoces
Type 12

Ce type est constitué d'assiettes et de plats de trés
grande dimension dans lesquels le rebord est trés
large, comme étiré vers |'extérieur. La lévre, pen-
dante, est séparée du corps des plats par une large
gorge peu profonde. Ces profils se rapprochent
beaucoup de ceux du type 6 archaique fréquent a
Bolsena et dont I'apparition se situe vers — 30 av.
J.-C. (11). lls nous rappellent aussi ceux du type la

(7) R.GOUDINEAU, La céramique arétine lisse, Fouilles de I'Ecole
Francaise de Rome a Bolsena (Poggio Moscini), 1962- 1967,
Supplément 6 de I'Ecole Frangaise de Rome, Mélanges d'Archéo-
logie et d'Histoire, Paris, 1968.

(8) Goudineau, op. cit, pp. 279-281, et p. 252.

(9) Ettlinger, op. cit., p. 83, pl. 5, n° 6.
(10) GOUDINEAU, op. cit., pp. 44-45 et pp. 280-281.
(11) GOUDINEAU, op. cit., p. 283.
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de Fellmann et Vogt dont la datation serait au plus
tard du début de la deuxieme décennie avant notre
ere (12). Cependant, comme dans des exemplaires
mis au jour a Vidy-Lausanne et a Neuss (13) ceux
d’Amiens possédent une division intérieure bipar-
tite dont on admet I'apparition vers les années — 25
av. J.-C. — 20 av. J.-C. (14). lls peuvent par
conséquent s’'insérer dans une série plus large de
produits en cours d'évolution issus des types 6B de
Goudineau et vendus concurremment au type 12B.
Comme ce dernier, il ne faut pas, semble-t'-il,
accorder une date d'apparition antérieure a — 20
av. J.-C.

7 : Tesson de catinus sesquipedalis. Diameétre : 47
cm.

8 : Tesson de catinus sesquipedalis. Diameétre : 46
cm.

9 : Catinus pedalis. Plat complet. Diametre : 32,8
cm. Une légére concavité intérieure juste en-
dessous de la lévre pourrait étre I'amorce d'une
division intérieure tripartite. |l doit s’agir d'une
forme intermédiaire entre le type la et |Ib de
Fellmann, ce dernier étant apparu entre — 20 et
— 10 av. J.-C.

Marque : L. TETTI/CRITO.

10 : Tesson de plat (catinus palmipedalis). Diamé-
tre : 36 cm. Gorge légére au-dessus de la l1évre bien
pendante.

11 : Assiette. Diametre : 17,8 cm. Exemplaire appro-
chant a Vidy-Lausanne (15).
Marque : L. TETTI/SAMIA.

12 : Assiette. Diametre : 17,8 cm. Exemplaire appro-
chant & Zurich mais avec un profil plus anguleux
(16). Marque ICARI/L.VMB.

13 : Partie d’assiette. Diameétre : 17,1 cm. Division
intérieure bipartite. Lévre a peine détachée du corps
de l'assiette. Rainure au sommet de la léevre comme
dans le type 1b de Fellmann.

14 : Fragment d’assiette. Angle tres marqué au
niveau du raccordement fond-paroi. Rainure au-
dessus de la lévre. Division intérieure bipartite.

Type 13

Nous avons été amenés a regrouper dans le type 13
de Goudineau des tasses qui ne figurent pas dans sa
typologie. Nous les étudierons en premier puis hous
examinerons d’autres piéces qui, elles, correspon-
dent effectivement au type 13B.

a) Les tasses ci-dessous ne peuvent guere étre
rapprochées que du type 9A de la typologie
d'Oberaden, type d'ailleurs non repris par Goudi-
neau dans ses séries. Le profil est bien courbe vers
I'extérieur. La levre tombante et tres écartée du
corps de la tasse par une large gorge peu profonde
est identique a celle du type 12, notamment aux
plats 7 et 8 décrits plus haut. lls appartiendraient

(12) GOUDINEAU, op. cit., pp. 46-47.
(13) ETTLINGER, op. cit, p. 80, pl. 2, n® 4.
(14) GOUDINEAU, op. cit., pp. 264-265.
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selon nous par conséquent a une méme série
associant plat, assiette et tasses et sont contempo-
rains. Le galbe général rappelle certaines tasses
mises au jour a Bale du type 1a de Fellmann (17)

15 : Tasse. Diameétre : 15 cm ; hauteur: 5,6 cm.
Marque : ANCH/SATUR.

16 : Tasse. Diameétre : 15 cm ; hauteur: 5,4 cm.
Marque : ANCH/SATUR.

17 : Fragment de tasse. Paroi relativement fine.

18 : Fragment de tasse. L'exemplaire est un peu
différent des précédents : la lévre est moins étirée et
plus tombante.

19 : Tasse. Diamétre : 14,6 cm ; hauteur : 4,9 cm. La
lévre est trés tombante et moins détachée du corps
de la tasse. La gorge au-dessus de la lévre est moins
large. Dans la typologie de Fellmann, cette tasse se
situerait entre le type la et Ib.

Marque : SENTI/FIGUL.

b) (Type 1b de Fellmann). Les exemplaires présen-
tés ici comportent tous une lévre tombante, moyen-
nement détachée du corps de la tasse. Le bord est
souligné par une gorge peu large, réduite dans
certains exemplaires a une simple rainure. Ces
exemplaires comportent une division intérieure
bipartite (n° 20 et 21) ou tripartite. A I'extérieur, la
paroi est marquée par un ressaut, parfois peu
prononcé donnant |'apparence d'une double cour-
bure. Des tasses tout a fait semblables ont été mises
au jour a Bale, de méme a Neuss. Goudineau
propose une datation aux environs des années
— 20 av. J.-C. pour la date d'apparition de cette
forme (18).

20 : Tasse. Diametre: 14 cm ; hauteur: 6 cm.
Aucune division intérieure bipartite. A I'extérieur,
incision profonde divisant en deux parties la paroi
externe. Marque : PHIL.

21 : Tasse. Diamétre : 10,56 cm ; hauteur: 4,4 cm.
Division intérieure bipartite. A |'extérieur, double
courbure. La lévre pendante est anguleuse. Au
niveau du raccordement fond-paroi : gorge légére.
Marque : AN/ANC.

22 : Tasse. Diamétre : 12,7 cm ; hauteur : 5,9 cm. Le
bord est légerement basculé vers lintérieur et
souligné par une cannelure trés marquée, ébauche
d’'une division tripartite ? A I'extérieur, ressaut et
gorge au niveau de la jonction avec le fond.
Marque : SAVFEL

23 : Tasse. Diamétre : 12,7 cm ; hauteur : 6,3 cm.
Division intérieure tripartite. Double courbure sur la
paroi externe.

Marque : SEX/ANNI.

24 : Tasse. Diamétre : 9,9 cm ; hauteur: 4,3 cm.
Semblable au précédent.
Marque : L.TETTI/SAMIA.

(15) cf. Note 13 ci-dessus.
(16) ETTLINGER, op. cit, p. 78, pl. 1, n® 12.

(17) GOUDINEAU, op. cit., p. 46, n® 7-8-9.
(18) GOUDINEAU, op. cit.,, p. 289.
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25 : Tasse. Diameétre : 9,4 cm ; hauteur : 4 cm.
Marque : L.TETTI/SAMIA.

26 : Tasse. Diametre : 9,3 cm ; hauteur : 4cm.
Marque : L.TETTI/SAMIA.

27 : Fond de tasse.
Marque : L.TETTI/SAMIA.

Type 14

Il s’agit d'assiettes dont la paroi intérieure n’est pas
divisée et possédant un bord en bourrelet sans
profilage de la lévre. Ce type d’assiette dans
I’évolution de la céramique arétine est difficile a
situer. Selon Goudineau (19), ce serait une forme
isolée, comme il en existe quelques unes héritées
de formes « précurseurs », telles que le type 1 de
Goudineau par exemple ou le bord se rattache au
fond par un coude trés marqué. Quelques exem-
plaires trés comparables ont été mis au jour a Neuss
(20). Ettlinger, et Goudineau, estiment qu’il s'agit la
de formes précoces datables pour ce dernier auteur
entre les années — 20 et — 15 av. J.-C.

28 : Assiette. Diamétre : 17 cm. Bord en bourrelet
sans profilage de la lévre. Marque : DAMA. Au dos,
graffiti au poingcon aprgs cuisson : A/DIO.

29 : Fragment d’assiette avec bord en bourrelet
(ébauche de la levre pendante). Le dessus de la
lévre est plat. La paroi n'est pas divisée intérieure-
ment a I'exception d'un ressaut a la liaison bord et
fond.

30 : Fragment d’assiette. Le bord est un bourrelet
avec une légére rainure au sommet de la levre.

Type 15

Dans cette série, la lévre est tombante parfois bien
détachée de la paroi comme dans les numéros 31 et
32 (rappelant ainsi le type 12 ci-dessus) mais
tendant a s’en rapprocher. L'intérieur de la paroi est
divisé en deux parties. Une cannelure souligne, a
I'intérieur, le haut de la leévre. L'attache de la paroi et
du fond est arrondie dans presque tous les cas a
I'exception des numéros 38, 39, 40 aux profils
nettement anguleux, indice peut-étre que ces trois
exemplaires sont un peu plus anciens que les
autres. Tres fréquente a Neuss et Bolsena, cette
forme est de toute fagon antérieure a8 — 15 av. J.-C.
(21).

31 : Catinus pedalis. Diamétre : 31 cm. Cette forme
est-elle en fait un compromis ou une forme évoluant
du type 6 ou 12 au type 15 de Goutineau ? Ou bien
I'intermédiaire entre le type 1b et Ic de Fellmann ?
Marque : L.IEGIDI.

32 : Fragment de Catinus sesquipedalis : diameétre :
49 cm. Un ressaut est bien visible sur le dessous
extérieur de la lévre pendante.

33 : Fragment de catinus pedalis. Diameétre : 33 cm.

34 : Assiette. Diamétre : 17,6 c¢cm. La lévre est a
peine pendante et trés peu séparée de la paroi.
Marque : L.GELLI/L.SEMPR.

35 : Fragment de bord d’assiette. Diamétre : 12,5
cm. La lévre pendante n’est pas trés haute et fort
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peu séparée de la paroi. La forme angulaire est
encore légérement marquée au niveau du rattache-
ment bord-fond par une légére incision.

36 : Fragment de bord d'assiette. Diametre : 17 cm.
Cannelure sous le bord intérieur de la Iévre un peu
descendue donnant |'impression qu’il y a ici une
division intérieure tripartite.

37 : Fragment de bord d'assiette : la [évre pendante
est & peine marquée et légérement biseautée.

38 : Assiette. Diamétre : 17,56 cm. L'angle est trés
marqué au niveau du raccordement bord et fond.
Marque : P.ATTI.

39 : Assiette. Diamétre : 18 cm. Profil trés anguleux
au niveau du raccordement bord et fond.
Marque : PROT.CALIDI.

40 : Assiette. Diamétre : 16,8 cm. Profil tres angu-
leux, comparable au n° 38. Il n’existe pas de
cannelure comme précédemment sous le bord
intérieur de la lévre.

Marque : Q.AF.

Type 16

Ce type rassemble les tasses qui correspondent aux
plats et assiettes du type 15 ci-dessus. Les bords ont
des lévres pendantes soulignées a l'intérieur par
une cannelure. La paroi intérieure est divisée en
deux parties. Ces exemplaires sont extrémement
nombreux & Neuss (plus de 132), présents a Béle et
Zurich, quelques uns sont signalés a Oberaden. En
conséquence, il convient de situer la période princi-
pale de production entre les années — 20 et — 15
av. J.-C. (22).

41 : Tasse. Diamétre : 14,1 cm ; hauteur : 6,3 cm.
Marque : HIL.AVI.

42 : Tasse. Diamétre : 9,8 cm ; hauteur : 4,2 cm.
Marque : APOLO/AVILI.

43 : Tasse. Diameétre : 11,1 cm ; hauteur : 4,9 cm. La
lévre est peu pendante et biseautee.
Marque : QSAP/ANC.

44 : Tasse. Diameétre : 9,7 cm ; hauteur: 4,1 cm.
Marque : A.AVI Graffiti au dos M aprés cuisson.

45-46 : Fragments de deux tasses.
Type 17

Le type 17 a pour caractéristique essentielle une
division tripartite intérieure de la paroi. La lévre a
conservé l'aspect qu’elle avait dans les types
précédents (type 15) : lévre pendante dont I'extré-
mité est soulignée a l'intérieur par une légére
cannelure. Nous avons placé ici deux exemplaires
(n® 50-51) qui ont conservé une lévre du type
Fellmann 1b avec une rainure ou gorge sur le
sommet. En effet, la division interne tripartite y est
évidente.

(19) GOUDINEAU, op. cit., pp. 289-290.

(20) ETTLINGER, op. cit., p. 83, pl. 5, n® 1-2-4.
(21) GOUDINEAU, op. cit., p. 290.

(22) GOUDINEAU, op. cit., p. 290-291.
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Goudineau placait I'apparition de ce type 17 vers
— 12 av. J.-C. (23). Nous remarquerons d'une part
que quelques exemplaires semblables a ceux d'A-
miens existent & Neuss (14), d’autre part que les n°
49, 50, 51 se rattachent a une série un peu plus
ancienne mise au jour a Bale, enfin que les
exemplaires du type 17, a division tripartite, sont
fort peu nombreux. Nous serions par conséquent
autorisés a admettre l'apparition de la division
tripartite entre les années — 20 et — 12 av. J.-C.

47 : Catinus pedalis. Diametre : 29,6 cm. Division
tripartite intérieure. Pied de section épaisse, a
surface de pose tres large.

Marque : ANNI/SEX.

48 : Fragment de plat. Lévre pendante peu détachée
de la paroi et biseautée. La division tripartite
intérieure est assez resserrée. Sous le fond, au
niveau de son rattachement avec le bord, sillon bien
marqué.

49 : Fragment de plat : Catinus pedalis. Diamétre :
30 cm. Des tessons trés comparables ont été mis au
jour a Bolsena. Le sommet de la Iévre pendante est
plat comme s'il était destiné a recevoir une gorge ou
rainure semblable au type Ib de Fellmann. Division
tripartite intérieure. Selon nous, il doit s'as premiers
exemplaires des séries du type 17.

50 : Fragment d’assiette. Lévre pendante avec une
légére gorge esquissée au-dessde la levre. La
division tripartite interne est incontestable et souli-
gnée par de profondes cannelures.

51: Fragment d‘assiette. Lévre pendante avec
rainure au sommet de la léevre comme dans les
types Ib de Fellmann. Carenage trés marqué au
niveau du raccordement paroi-fond.

Type 18

Le type 18 rassemble les coupes qui correspondent
aux formes précédentes c’est-a-dire a lévres pen-
dantes et a division intérieure tripartite (25). Comme
pour le type 17, nous avons regroupé dans ce type
des bords du type 1b de Fellmann confirmant ainsi
une nouvelle fois notre proposition de repousser
vers les années — 20 — 15 av. J.-C. I'apparition de
la division tripartite intérieure. Le ressaut extérieur a
notre avis rattache encore des exemplaires d'A-
miens au type 1ET 16 fréquents a Neuss et Béle.

52 : Tasse. Diameétre : 10 cm ; hauteur : 4,2 cm.
Marque : L.TETTI/CRITO.

53 : Tasse. Diametre : 9,6 cm ; hauteur : 4 cm.
Marque : APOLO/AVILLI.

54 a 59 : Fragments de tasses. Division intérieure
tripartite bien marquée. Léevres du type |b de
Fellmann.

Type 19

Type d'assiettes a bord extérieur arrondi dont
I'intérieur est concave, a peine divisé. Goudineau
hésite a dater ce type d’assiettes qui se serait
développé de facon autonome et que |'on retrouve-
rait dans son type 30 un peu plus tard. La date
d'apparition de ces formes est mal définie et sa
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fortune extrémement discréte : quelques exem-
plaires a Bolsena, Oberaden et Haltern. Goudineau
admet pourtant les années — 25 av. J.-C. — 20 av.
J.-C. pour la date de son apparition (26).

60 : Fragment d’assiette. Diamétre : 13 cm. Bord
extérieur trés arrondi. Deux légeéres incisions en
haut, a l'intérieur et a I'extérieur pincent la lévre. A
I'extérieur, & l'amorce du fond, trace de deux
cannelures.

61 : Fragment d’assiette. Bord arrondi a 'extérieur,
a peine divisé a l'intérieur (trait peu marqué en-
dessous de la lévre).

Type 20

Un tesson provenant d'une tasse appartient @ une
série que Goudineau place dans une phase de
transition (27). Le bord a un axe nettement rentrant
(caractéristique essentielle du type 20) mais pos-
séde une décoration a la roulette et un bord
légérement concave (caractére du type 25 des
formes classiqu(28). Datation de |'apparition de la
forme entre — 20 et — 10 av. J.-C.

62 : Fragment de bord de tasse. L'extrémité de la
lévre est pincée entre deux incisions. Le bord
extérieur est Ilégérement concave. Juste au-dessous
du carénage, une décorati a la molette.

Type 29 (cette forme est rangée parmi les formes
classiques de Goudineau)

Un exemplaire unique d'une tasse mise au jour
dans le dépotoir d’Amiens. Forme rencontrée a
Oberaden (classée sous le type 6 d'Oberaden) mais
classée sous le type 29a2 dans la typologie de
Goudineau. En fait, cet auteur a rapproché du type 6
d’'Oberaden des tessons mis au jour a Bolsena, qui
présentaient quelques similitudes mais n'étaient
absolument pas semblables (29). Nous verrons plus
loin les problémes que souléve cette intrusion d'une
forme classique dans un lot exclusivement précoce.

63 : Tasse. Diameétre : 10,3 cm ; hauteur : 4,8 cm.
Marque : P.RO.

3) Formes indéterminées

Nous présentons ci-dessous trois fragments qu’il
est difficile de rattacher a une forme précise de la
typologie de Goudineau. Peut-étre, mais avec quel-
gues réserves, peut-on tenter de rattacher le n° 64 du
type la de Fellmann. Mais c’est probablement au
Magdalensberg que les meilleures comparaisons
peuvent étre faites. On doit également établir des
rapprochements avec des exemplaires de cérami-
ques étrusco-campaniennes (30).

le n° 65 se rapprocherait du type 20 de Goudineau

(23) GOUDINEAU, op. cit., p. 291.

(24) ETTLINGER, op. cit, p. 84, Pl. 6, n® 5-6-7-9.
(25) GOUDINEAU, op. cit., p. 292.

(26) GOUDINEAU, op. cit., pp. 292-293.

(27) GOUDINEAU, op. cit., pp. 254-255.

(28) GOUDINEAU, op. cit, p. 297.

(29) GOUDINEAU, op. cit., pp. 299-300 et p. 268.
(30) GOUDINEAU, op. cit., pp. 52-53.

TYPE 17

)

52

TYPE 18

M\

TYPE19

TYPE 20 % % &2

53

59

TYPE 29
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(31) (Haltern I, type 2). Sur le haut de la |évre existe
une rainure comme dans le type Ib de Felimann,
preuve que le tesson serait plus ancien, datable par
conséquent des années — 20 av.J.-C.a — 10 av. J.-
C. Il s’agit en fait d'une forme qui n’aurait été
produite qu’'a fort peu d’exemplaires, prototype
peut-étre du Service Il d'Haltern.

Le n° 61 est aussi peut-étre une forme de transition.
En fait, il a été trouvé en un seul exemplaire a
Oberaden (classé sous le type 4 d’Oberaden ou type
2 Haltern 1l). Goudineau pense qu'il pourrait s’agir
de la forme qui précéde le type 2 d'Haltern Il (32).
n° 64 : Petit fragment d’un grand plat : diamétre 34
cm. Dessus de la lévre trés plat et marqué par deux
légéres rainures ou gorges.

n° 65 : Tesson d’assiette. Division intérieure bipar-
tite. Rainure au sommet de la lévre. Bord extérieur
légerement concave.

n° 66 : Tesson d’assiette. Légére cannelure a l'inte-
rieur juste sous le bord de la levre. Léger talon au
niveau du raccordement fond-bord.

FONDS DE CERAMIQUES NON IDENTIFIABLES

n° 67 : Fond d'un grand plat.
Marque : L.TETTI/SAMIA.

n° 68 : Fond d'assiette.

Marque : AFL.

n® 69 : Fond de tasse.

Marque : L.SAF.

n° 70 : Fragment d’une partie de fond de grand plat.
Marque radiale : PAMPHI/L.TET.

n° 71 : Fragment d’'une partie de fond d’assiette.
Marque : P.ATTI.

n° 72 : Fragment de fond d’assiette.

Marque : SAVFEI.

n® 73 : Fragment d’'une partie de grand plat.
Marque : SARIVA/L.TETTI.

(31) GOUDINEAU, op. cit., pp. 293-294.
(32) GOUDINEAU, op. cit., p. 31.
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Il. CATALOGUE DES ESTAMPILLES (33)

Q. AFRANIUS (n° 40. Sur assiette type 15). Marque :
Q. A(F). Empreinte rectangulaire (11/5 mm) radiale,
sans encadrement. Les lettres sont pratiquement
illisibles (poingon sans relief) a I'exception du A. On
devine toutefois le Q. Selon Oxé-Comfort, cette
marque est fréquemment disposée par quatre (y
compris sur les petits vases, ce qui est le cas
précisément ici).

0O.C.: 28.

ANCHARI SATURNINUS (n° 15. Sur tasse type 13).
Marque : ANCH/SATUR. Empreinte rectangulaire
(12/10), sans encadrement. Lettres réguliéres (H.L. :
3,5 mm), disposées sur deux lignes séparées par un
trait horizontal. Trouvé en un exemplaire a Neuss ou
Oxé-Comfort signalent une graphie identique.
0O.C. :73.

(n° 16. Sur tasse type 13). Marque ANCH/SATUR.
Empreinte identique a la précédente mais moins
bien imprimée vers le bas.

AVCTUS C. ANNIUS (?) (n° 21. Sur tasse type 13).
Marque AN/AVC. Estampille rectangulaire (9 X 6),
sans encadrement. Lettres disposées en deux
lignes, séparées par un trait horizontal. Peu de relief.
O.C.: 83 F. Il n'y a pas de fac-similé ou de graphie
signalés dans l'ordre de notre marque.

SEX. ANNIUS AFER (n° 23. Sur tasse type 13).
Marque : SEX/ANNI. Estampille rectangulaire (11 X
8) ; encadrement constitué par des palmes sur les
cOtés : bien visibles en haut et a droite; peu
marquées en bas, pas du tout a gauche. Les lettres
son empatées disposées sur deux lignes.

0O.C. : 88,50. Il n’existe pas de fac-simile comparable
mais cette graphie y est signalée.

(n° 47. Sur grand plat type 17). Marque : ANNI/SEX.
Empreinte rectangulaire (12 x 9,5), radiale, sans
encadrement. Les lettres ont peu de relief, sont
disposées sur deux lignes séparées par un trait. Le
second N est rétrograde. Les lettres du haut ont 3,5
mm de haut ; les lettres du bas sont plus petites
(h.l : 2). Selon OXE-COMFORT, les marques radiales
de Sex-Annius seraient les plus anciennes.

O.C. : 88, 76-61. Déja trouvée sous forme radiale a
Neuss et au Mont-Beuvray.

P. ATTIUS (n° 1. Sur type 1). Marque: P. ATI.
Empreinte rectangulaire (7,5 X 4,5), sans encadre-
ment. Lettres réguliéres (h.l : 3). Petit point aprés le
P, A et T ligaturés.

O.C.: 209 ou lI'on ne donne pas de fac-simile
approchant mais graphie comparable signalée a
Neuss et d'autres sites précoces de la Gaule.

(n° 71. Sur fond d’assiette). Marque: P. ATI.
Empreinte absolument identique a la précédente,
provenant du méme cachet.

(n° 38. Sur assiette type 15). Marque: P. ATI.
Empreinte rectangulaire (13 X 6), sans encadre-
ment. Lettres réguliéres (h.l: 4). A et T ligaturés.
Absence de barre horizontale dans le A.

APOLLONIUS AVILLI (n°® 53. Sur tasse type 18).
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Marque : APOL(A)/AILI. Empreinte rectangulaire
(10 x 7), sans encadrement: Lettres irrégulieres dis-
posées sur deux- lignes, séparées par un trait
horizontal. Relief empéaté. A et V ligaturés.

O.C. : 238 ab. Peu d’exemplaires ont été trouvés
dans 'Empire Romain : signalé a Poitiers et Zurich
ou un fac-similé est trés proche.

(n° 42. Sur tasse type 16). Marque APOLO/AILI.
Empreinte identique a la précédente mais plus
compléte. Au dos, graffiti « M» gravé aprés
cuisson.

HILARUS AVILLI (n° 41. Sur tasse type 16). Marque :
HIL-A/ |. Estampille rectangulaire (11 x 6), sans
encadrement. Lettres régulieres (h.l: 4), un point
entre L et A. A et V ligaturés.

O.C. : 242. Fac-simile tout a fait comparable d'une
marque trouvée a Neuss.

A. AVI(LLIUS) (n° 44. Sur tasse type 16). Marque :
A. Al I. Empreinte rectangulaire (11 X 6); lettres
régulieres, bon relief. Point aprés le A; A et V
ligaturés.

O.C.: 249 a: graphie déja signalée a Florence et
Tarragone. Pas de fac-simile donné.

STEPHANUS (n° 5. Sur bol type 2). Marque:
STEPH/ANUS

Empreinte rectangulaire (11 X 6), sans encadre-
ment. Lettres irréguliéres grandissant progressive-
ment vers la droite (2 a 3,5), disposées sur deux
lignes non séparées.

O.C.: 305. Cette marque en double ligne y est
signalée mais pas de fac-simile identique.

PROTUS CALIDI (n°® 39. Sur assiette type 15).
Marque : PROT. CABI. Empreinte rectangulaire,
(18 x 6), encadrement net. Lettres réguliéres (h.l :
3). A et L ligaturés, | et D ligaturés.

O.C.: 382, h.m.r. Marque trés comparable déja
trouvée a Neuss.

(n° 63. Sur tasse type 6 Oberaden). Marque : P.RO.
Estampille rectangulaire (7,6 x 4). Lettres bien
imprimées mais irréguliéres (0 plus petit). Point
aprés le P. Il n'est pas certain qu’il s'agisse d’'une
marque de Protus Calidi. Cependant, cf. O.C. 383,
e.h. et i. Graphie surtout rencontrée en ltalie.

L. GELLIUS et L. SEMPRONIUS (n° 34. Sur assiette
type 15). Marque : L. GELLI/L. SEMPR. Empreinte
rectangulaire (14 x 6), sans encadrement. Lettres
irréguliéres (h.l : 2) disposées en deux lignes non
séparées par un trait. Point aprés chaque L. L'estam-
pille est mal imprimée en bas a droite.

Dans O.C. : 746, graphies approchantes mais pas de
fac-similés identiques. Signalées au Mont-Beuvray
et Neuss.

L. IEGIDIUS (n° 31 sur plat type 15). Marque : L.
IEGBI. Empreinte rectangulaire (11 X 5), sans
encadrement, radiale, mal imprimée, peu de relief.
h.l : 3. Petit point aprés le L. | et D ligaturés.

(33) Les numéros renvoient au catalogue des formes ci-dessus.
Nous rappelons cependant sur quel type de céramique ces
marques sont imprimées. L'ordre dans lequel les noms sont
donnés ici est celui du catalogue d’'OXE et COMFORT.

Dans O.C. : 818, g.c., pas de fac-similé comparable
mais signalé a Arezzo et Rome.

PHILO (ou un autre ?) (n° 20. Sur tasse type 13).
Marque : PIIL. Empreinte rectangulaire (8 X 7), sans
encadrement. Angle droit, en haut, trés arrondi.
Lettres trés hautes (h.l :5). P et H ligaturés.

O.C. : 1304 a 1322 : aucun fac-similé comparable a
I'exception d’'une marque mise au jour a Neuss
(O.C.: 1314).

L. SAUFEIUS GAUSA (n° 22. Sur tasse type 13).
Marque : SAEI|. Empreinte rectangulaire (11 x 6)
avec encadrement en haut et en bas. Lettres
réguliéres (h.l: 3,5). A, V et F ligaturés.

Dans O.C. : 1676, 18, graphies identiques signalées
dans I'ensemble de I'Empire Romain.

(n° 72. Sur fond d’assiette). Autre marque : SAFI.
Identique a la précédente.

(n° 69. Sur fond de tasse). Marque: L. SAF .
Empreinte rectangulaire. Lettres régulieres. Point
aprés le L. A, V et F ligaturés.

O.C. 1677. Cette graphie serait signalée en ltalie.

SENTIUS F(IGULUS( (n° 19. Sur tasse type 13).
Marque : SNTI/FIG& Estampille légérement
trapézoidale (9 et 10/7). Lettres réguliéres dispo-
sées sur deux lignes séparées par un trait horizon-
tal. S et E ligaturés. G, V et L ligaturés.

Dans O.C.: 1731 d pas de fac-simile mais graphie
comparable signalée a Fiesole.

A. SESTIUS DAMA (n° 28. Sur assiette type 14).
Marque : DAM . Estampille rectangulaire (9 X 8),
sans encadrement. Lettres épaisses, h.l. 3,56. M et A
ligaturés. Au dos, graffiti aprés cuisson.

O.C. 1799 a 1801 ; pas de fac-simile semblable.

L. TETTIUS CRITO (n° 9 sur plat type 12). Marque : L.
TETTI/CRITO. Empreinte rectangulaire (19 x 11),
radiale avec encadrement en haut et en bas. Lettres
tres hautes (h.l : 4,5). Point apres le O.

Dans O.C. : 1966 a, p1, marque approchante mais
sans le point aprés le O.

(n° 52. Sur tasse type 18). Marque L. ETTI/CRITO.
Estampille rectangulaire (9 X 6), sans encadrement.
Lettres disposées sur deux lignes irrégulieres. O
petit ; assez de relief. T et E ligaturés. Marque
approchante dans O.C. 1966 f. p2.s. Signalé a Neuss
et Oberaden.

L. TETTIUS SAMIA (n° 67. Sur fond de plat).
Marque : L. ETTI/'SAMIA. Empreinte rectangulaire
(18 x 8), sans encadrement. Grandes lettres régu-
lieres (h.l : 3,5) disposées en deux lignes séparées
par un trait horizontal s’empatant vers la droite.
Gros point aprés le L. T et E ligaturés, A et M
ligaturés.

0.C. 1968, 139.

(n° 11. Sur assiette type 12). Marque L. ETTI/SAMIA.
Estampille rectangulaire (11,5 x 7,5), mal imprimée.
Lecture difficile. Lettres disposées en deux lignes
séparées par un trait horizontal. PointaprésleL, T et
E ligaturés (?), A et M ligaturés. Graphie identique
signalée dans 0O.C. 1967.

(n° 24-25-26-27). Sur tasses type 13). Marques : L.
ET. TI/SAAIA. Empreintes rectangulaires a angles
arrondis parfois presque illisibles. Sans encadre-
ment. Lettres de trés petite taille (1) ; disposées en
deux lignes séparées par un trait horizontal. Petit
point entre les deux T. A et M ligaturés.

PAMPHILUS L. TETTI (n® 70. Sur grand plat).
Marque : PAR I/L. TET. Empreinte rectangulaire (9
X 5), radiale, sans encadrement. Petites lettres avec
nombreuses ligatures, disposées en deux lignes
séparées par une palmette. Point minuscule apres le
L. E et T ligaturés.

Dans O.C. 1982 d, pas de fac-simile donné mais
graphie comparable signalée au Mont-Beuvray.

SARIVA L. TETTI (n° 73. Sur fond de grand plat).
Marque : SARIM/L. TETTI. Estampille rectangulaire
(17 x 8) avec encadrement, bien imprimée. Lettres
réguliéres (h.l : 3), disposées sur deux lignes. V et A
ligaturés. Point entre L et T.

Dans O.C. 1988 b aucun fac-simile semblable mais
seulement approchant.

A. VIBIUS SCROFULA (n° 6. Sur bol type 2). Marque
A.VIBI/SCROF. Empreinte rectangulaire (11 x 7)
avec encadrement en haut et a gauche. Lettres sans
relief, irréguliéres, disposées sur deux lignes non
séparées. Petit point apres le A.

0.C. 2327, 29, pas de fac-simile identique mais
graphie approchante au Mont-Beuvray.

(n° 2. Sur bol type 2). Autre marque A. VIBI/SCROF.
Identique a la précédente.

ROMANUS A.VIBI SCROFULA (n° 4. Sur bol type 2).
Marque ROMANI/A VIBI SC. Empreinte rectangu-
laire (16 x 9), sans encadrement. Lettres régulieres
(2,5), disposées en deux lignes séparées par une
palmette. Petit point aprés le A.

Dans O.C. 2351 a et b, marque tres comparable dont
une peut-étre a Tréves.

A. VIBIUS VENICIUS (n° 3. Sur bol type 2). Marque :
VIBI/VINCI. Empreinte rectangulaire (13 x 7) sans
encadrement mais bordée a droite et a gauche par
deux motifs type « palmier ». Lettres réguliéres (h.l :
2,5) disposées sur deux lignes non séparées par un
trait horizontal. Estampille presque identique mise
au jour a Xanten. Trouvée aussi a Lyon : O.C. 2354
e. Mais les pointillés en haut sont moins visibles
dans notre exemplaire.

ICARUS L. UMBRICI (n° 12. Sur assiette type 12).
Marqgue ICARI/L. B. Empreinte rectangulaire (10
x 7) sans encadrement. Lettres régulieres (h.l : 2)
disposées sur deux lignes, séparées par un trait
horizontal. Petit point apres le L. V et M ligaturés.
Dans O.C. 2441 e.f.i, fac-similé tres comparable.
Trouvé déja a Neuss et au Mont-Beuvray.

... 7 (n° 68. Sur fond d’assiette). Marque : AFl ou
AFA ? Empreinte rectangulaire (10 X 6) sans enca-
drement. Lettres hautes (4) mal gravées. La derniére
lettre est peut-étre un A. La seconde lettre est
certainement un F.

... 7 (n° 43. Sur fond de tasse du type 16). Marque :
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0: Nom de potier signalé avec une graphie approchante ou tres différente.

TABLEAU RECAPITULATIF DES MARQUES SUR CERAMIQUES ARETINES

* : Marques ou fac-similés trés comparables ou identiques.

NOM MARQUE N° FORME RADIALE MONT- ZURICH OBE- NIME- XAN- HAL-
CATALOGUE 3§X;NEUSS BALE RADEN GUE TEN TERN
Q. AFRANIUS Q.AF 40 Type 15 R
ANCHARI ANCH/SATUR 15 Type 13 *
SATURNINUS ANCH/SATUR 16 Type 13 *
AUCTUS AN/AVC 21 Type 13 0 0
C. ANNIUS
SEX. ANNIUS SEX/ANNI 23 Type 13 * * 0 0 0
AFER ANNI/SEX 47 Type 13 R * * 0 0
P. ATTIUS P. ATTI 1 « Type 1» 0 0 0 0 0 0
P. ATTI 71 Assiette 0 0 0 0 0 0
P. ATTI 38 Type 15 0 0 0 0 0 0
APOLLONIUS APOLO/AVILI 53 Type 18 T
AVILLI APOLO/AVILI 42 Type 16 0 *
HILARUS AVILLI HIL-AVI 41 Type 16 *
A. AVILLIUS A.AVI 44 Type 16
STEPHANUS STEPH/ANVS 5 «Type 2»
PROTUS CALIDI PROT/CALIDI 39 Type 15 0 * 0 0 0 0
P.RO 63 Type 6 0 0 0 0 0 0
Oberaden
L. GELLIUS et L. GELLI/L. SEMPR 34 Type 15 * 0 * 0 0 0
L. SEM PRONIUS
L. IEGIDIUS L. IEGIDI 31 Type 15 0
PHILA- PHIL 20 Type 13 0
DELPHUS (?)
L. SAUFEIUS SAVFEI 22 Type 13 * * 0 0
GAUSA SAVFEI 72 Assiette * * 0 0
SAVFEI 69 Tasse * * 0 0
SENTIUS FIGULUS SENTI/FIGUL 19 Type 13
A. SESTIUS DAMA DAMA 28 Type 14 0
L. TETTIUS L. TETTI CRITO 9 Type 12 R * *
CRITO L. TETTI CRITO 52 Type 18 * *
L. TETTIUS L. TETTI/SAMIA 67 Plat R 0 0 0 0 0 0
SAMIA L. TETTI/SAMIA 1 Type 12 0 0 0 0 0 0
L. TETTI/SAMIA 24 Type 13 0 0 0 0 0 0
L. TETTI/SAMIA 25 Type 13 0 0 0 0 0 0
L. TETTI/SAMIA 26 Type 13 0 0 0 0 0 0
L. TETTI/SAMIA 27 Type 13 0 0 0 0 0 0
PAMPHILUS PAMPHI/L. TET 70 Plat R *
L. TETT!
SAVIRA L. TETTI SAVIRA/L. TETTI 73 Plat
A. VIBIUS A. VIBI/SCROF 6 « Type 2» *
SCROFULA A.VIBI/SCROF 2 « Type 2» *
ROMANUS A. VIBI ROMANVI/A. VIBI 4 « Type 2»
SCROFULA o
A. VIBIUS VENICIUS  VIBIVINCI 3 « Type 2» *
ICARUS ICARI/L. UMB 12 Type 12 * 0
L. UMBRICI
? AFI (?) 68 Assiette
? QSAP/ANC 43 Type 16
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QSAP/ANC. Estampille rectangulaire (10 X 9) sans
encadrement. Lettres trés en relief. Ligature entre le
Qetle S, h.l: 25. Barre du A verticale, entre les
jambes.

B) CERAMIQUES DIVERSES

GOBELETS DU TYPE ACO

D’autres céramiques moulées et ornées ont accom-
pagné les importations de céramiques sigillées.
Nous nous étonnions il y a quelques années, que
I'on n'ait jamais trouvé de gobelets du type Aco a
Amiens (34) alors que plusieurs exemplaires avaient
été signalés sur des sites plus septentrionaux ainsi a
Bavai (35) et Saint-Nicolas-les-Arras (36). Nous
expliquions alors cette absence par le manque
d’'intérét que l'on avait prété jusqu’alors a cette
céramique au cours de fouilles, son aspect appa-
remment anodin (pate brune, tessons peu impor-
tants) les ayant fait négliger. Ce dépotoir nous
donne raison en livrant une série de plusieurs
fragments de gobelets dont certains portaient des
signatures (37).

74 : Gobelet de forme haute (un peu plus de 100
mm). Diamétre en haut: 70 mm. Diametre a la
base : 40 mm. Pate marron beige, fine (1 mm a 3
mm), dure, trés légérement micacée. Fond plat.
Base du col soulignée par une moulure. Levre
légérement éversée. Au-dessus de la zone décorée,
bandeau lisse monté au tour (h. : 25 mm). La frise
supérieure est composée d'éléments végeétaux :
feuilles emboitées les unes dans les autres. Sous la
frise, marque du potier : *PHILARCVRVS * CAVIUS
* Les lettres sont fines disposées a intervalles
réguliers mais basculées Iégérement pour certaines.
Les A sont constitués par un triangle avec trois
points en creux (38). Des rosettes précédent, cou-
pent ou suivent le nom du potier.

Le décor figuré occupe toute la panse du gobelet. |
s’agit pour la partie subsistante de deux gladiateurs
dos a dos. L'un tourné a gauche, casqué tient un arc
armé d'une fleche. L'autre, tourné a droite, casqué
et portant cuirasse et jambiéres, est armé d'un
glaive. Isolés dans le décor, bouclier et roue (?). Les
personnages sont bien dessinés, un peu stylisés et
avec un relief peu prononcé.

Oxé et Comfort signalent plusieurs Philarcurus dont
I'un aurait travaillé dans la vallée du P6 et un autre a
Pouzzoles (39). Un Gavius est également signalé
(40). A La Muette, a Lyon, une marque PHILARCUR
et T.C. AVIUS sur gobelets ont été mises au jour
parmi d’autres fragments et des débris de moules
(41). Signalons en outre a Vertillum, la marque
Philarcurus C. Avius (42) a Neuss, Philarcurus C.
Avius (43), a Vetera, Philarcurus Avius (44), au
Montegrotto, Philarcurus C. Avius (45).

75 : Gobelet de forme haute, archéologiquement
non complet. Pate beige, diamétre en haut : 70 mm.
Base du col soulignée par une moulure, lévre
éversée. Bandeau lisse monté au tour (H. : 23 mm).
Frise constituée d'une répétition de guillochis verti-
caux. Panse décorée d'un semis de picots : petits
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reliefs triangulaires allongés, pointes en bas, placés
en quinconce. Juste sous la frise, dans un cadre
réservé au milieu des picots, marque du potier (DIO)
PHANES. Oxé-Comfort signale un C. Aco Diophanes
ayant déja signé sur ce type de gobelet (46). Cette
marque a déja été signalée a Casteggio: (Aco)
Diophanes (47) ; Este (48) : Diophanes ; Montegrot-
to (49) : (Aco Diophanes), au Magdalensberg (50) :
Diophanes.

76 . Gobelet de forme haute, archéologiquement
non complet, pate beige, légérement micacée.

~ Diamétre en haut : 80 mm. Base du col soulignée

par une moulure, petite levre éversée. Bande lisse
montée au tour: h. 26 mm. Panse décorée d'un
semis de picots. Frise constituée de feuilles trilo-
bées placées horizontalement et se joignant par
leurs petioles. Sous la frise dans le semis de picots,
une fenétre a été ménagée : elle enferme une téte
tournée a droite, trés finement dessinée et bien
moulée. Juste a c6té, marque incompléte : C ACO

(...) (61).

77 : Gobelet de forme haute, diameétre en haut : 60
mm, archéologiquement non complet. Pate beige
micacée. Base du col soulignée par une moulure,
lévre éversée. Bande lisse montée au tour: H. 19

(34) J.L. Massy, Les débuts de la commercialisation de la
céramique sigillée sur le marché ambien, Bulletin de la Société
des Antiquaires de Picardie, 1970, pp. 407-408.

Sur ce type de céramique, cf. Déchelette, les vases céramiques
ornés de la Gaule romaine, Paris, 1904, |, pp. 31-41.

Plus récemment, Mercedés Vegas, Die Augustische Ge-
brauchskeramik von Neuss, Novaesium VI, Band 14, pp. 8-12.

(35) non pulibié.

(36) TERNINCK dans I’Artois souterrain, t. Il, p. 229 et T.lII, p. 21,
n® 18, a découvert en 1895 quatre sépultures avec gobelets du
type Aco.

(37) Compléter la bibliographie en attendant une publication
exhaustive avec les courtes notes publiées dans la Revue
Archéologique du Centre : J. LASFARGUES et H. VERTET, Les
frises mystérieuses des gobelets lyonnais du type Aco, Revue
Archéologique du Centre, 23, fasc. 3, 1967, pp. 272-275. H.
VERTET, A. et J. LASFARGUES, Observations sur les gobelets
d’Aco et I'atelier de La Muette (Lyon), Revue Archéologique du
Centre, 25, fax. 1, 1968, pp. 35-44.

(38) Elles semblent avoir été imprimées une a une dans le
moule. La forme du A est caractéristique et se retrouve dans des
productions des ateliers de La Muette (cf. note 37).

(39) OXE-COMFORT, op. cit.,, n° 1309-1310.

(40) OXE-COMFORT, op. cit.,, n® 729.

(41) Gallia, 26, 1968, p. 572 (et cf. note 37).

(42) R.C.R.F., Acta 2, 1959, p. 42.

( Mercedes Vegas, op. cit., pp. 8-12.

Bonner Jahrblcher, 122, 1912, p. 377, Abb. 1-3-4.

R.C.R.F., Acta 2, 1959, p. 42.

FNN
a b

(46) OXE-COMFORT, op. cit., n® 18.

(47) Arte e civilta romana, 2, 336, nr. 468.

(48) Arte e civilta romana, 1, 184, nr. 510.

(49) R.C.R.F., Acta 5/6, 1963-1964, p. 57, 6; p. b9, 9.

(50) CARINTHIA, 1, 143, 1953, 892 ; 148, 1958, 65 ; 149, 1959, 63.

(51) Mercedés Vegas, op. cit., p. 11-12, fait l'inventaire des
gobelets du type Aco. Notre exemplaire étant amputé de la fin du
nom, il est inutile de tenter de I'attribuer sans rapprochement des
décors soit par exemple a Hilarus, Acastus, Diophanes.




mm. Frise consituée de feuilles reliées par leur
petiole, aux extrémités en volute. Semis de picots
sur la panse. Fin de la marque du potier (...) VS juste
sous la frise.

78 : Gobelet de forme haute (?). Trés incomplet.
Pate beige. Frise assez large constituée de feuilles
bilobées reliées les unes aux autres par leurs
petioles. Décor constitué d'un semis de picots. Juste
sous la frise, fin d’'un nom de potier (...) S suivi d'une
rosette.

Plusieurs pieds de gobelets qu’on ne peut rattacher
avec certitude aux panses décrites ci-dessus
comportent des rosettes a six pétales impression-
nées au-dessus d'un semis de picots ou bien dans
des triangles réservés.

GOBELETS A PAROIS FINES (52)

n® 79-85 : Hauteurs variables de 13,6 cm a 9 cm.
Diamétre de 11 cm a 7 cm. La forme est Iégérement
conique et a panse renflée (type Oberaden 20 et
Haltern 41 B). Le Fond est légérement rentré vers
I'intérieur du vase. La Lévre est renforcée par un
bandeau. La surface extérieure est unie, un peu
granuleuse. La péate, bien cuite, a une couleur
rougeatre. La surface extérieure a un aspect mat
légérement micacé. Les parties supérieures sont
peintes parfois en noir ou en marron. Ce type est
trés fréquent dans le nord de I'Empire Romain, a
I'époque augustéenne, dans les camps militaires,
Neuss notamment. Certains auteurs supposent que
ces gobelets ont été fabriqués dans des ateliers
transalpins. Des gobelets de ce type ont été
effectivement fabriqués a Lyon mais d'autres ate-
liers ont certainement d0 en produire aussi.

GOBELETS DE FORME CYLINDRIQUE (53)
n°® 86-87 : Hauteur (?) ; diameétre : 7,5 cm et 5,5 cm.

Les parois de ces gobelets sont verticales, trés fines
et cassantes. La pate est bien cuite et dure. Les
fonds possédent un pied en forme de bague. Ce
type de céramique est fréquent dans les camps
militaires d’époque augustéenne sur le Rhin, Neuss
notamment. La pate est orange foncé a l'intérieur,
gris-marron a l'extérieur, |égérement micacée.

ENCRIER

n® 88 : Atramentarium de forme cylindrique. Trou
central et sur le bord, trou d'évent. Pate de couleur
beige-rosée. Enduit rouge a I'extérieur.

BALSAMAIRES (54)

n° 89 a 92 : Ces petites bouteilles a huile utilisées
pour les soins du corps sont treés fréquentes dans les
niveaux d’occupation militaire le long du Rhin.

— n° 89-90-91 : Balsamaires en forme de goutte
d'eau du type 28/29 d’'Oberaden et Haltern 31.
Goulots longs et étroits avec un léger renflement
extérieur au niveau de la lévre. Hauteurs : n° 89 :
125 cm; n°90: 98 cm; n° 91: ?. Peinture
orange-marron et marron-noir a I'extérieur et aussi
al'intérieur sur le goulot. Ce type de balsamaire a eu
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une durée de vie plus courte que le suivant: il
apparait a lI'époque augustéenne et sera utilisé
jusqu’en 50 ap J.C. environ, époque a laquelle il est
remplacé par des petits flacons de verre.

— n° 92 : Balsamaire en forme de fuseau du type
Haltern 31 : le col et le pied sont brisés. Traces de
cannelures bien visibles a l'intérieur. Pate marron-
orange trés clair, fine et dure. Traces de peinture
noire sur le col. Ce type de balsamaire est bien
connu sur le site de Neuss a I’épogue augustéenne.

ASSIETTES A ENDUIT DIT ROUGE-POMPEIEN (55)

n°® 93 : Grande assiette a fond plat. Diamétre :
25 cm. Enduit rouge a l'intérieur seulement. Pate
gris-beige.

n° 94 : Grande assiette a fond plat. Diamétre :
27 cm. Levre plate éversée formant bandeau. En-
duit rouge a l'intérieur. Traces de cuisson a I'exté-
rieur. Pate gris-beige, dégraissant de couleur noire
(charbon de bois ?).

LAMPES

n° 95 : Type V a de Deneauve (56) (approchante du
type lI2 de Ponsich). Pate blanc-crémeux. Lampe
sans anse. Le bec est cassé ; volutes au départ du
réservoir prolongées par deux courbes se terminant
en deux nouvelies volutes. Médaillon trés en creux
avec trou d'évent sur le bord. Motif du médaillon :
hippocampes affrontés (?) ou feuillages avec trois
oiseaux intercalés. Autour du médaillon, décors
d’oves. Ces lampes sont datées du regne d"Auguste.

n° 96 : Lampe en partie brisée. Bec sans volute. Pate
blanche. Engobe rouge saumon. Médaillon souligné
par une moulure, décoré d’oves (ou de cceurs ?) mal
imprimés. Bandeau décoré de cceurs irréguliére-
ment disposés. Anse « déflecteur » perforée, ronde
décorée d'un feuillage stylisé. Fabrication peu
soignée (décor mal impressionné).

n® 97 : Fragment de lampe usagée, a bec en queue
d'aronde. Pate beige, engobe marron tirant sur le
noir. Diamétre estimé du réservoir : 70 mm environ.
Trou d'évent. Moulures autour du réservoir. Ban-
deau décoré.

n° 98 : Fragment d'une partie de médaillon repré-
sentant une palme. Pate beige. Engobe rouge.

n°® 99 : Fragment d’'une partie de meédaillon de
lampe a bec en queue d’aronde. Décor d'oves sur le
bandeau. Pate beige. Engobe marron.

CRUCHES

n® 100 : Petite cruche brisée au niveau du goulot.
Pate beige trés fine. Caréne tres prononcée donnant
une épaule presque horizontale. Fond a anneau
porteur a section ronde.

(62) Mercedés Vegas, op. cit. p. 7.

(63) Mercedés Vegas, op. cit., pp. 12-13.
(54) Mercedés Vegas, op. cit, p. 47.
(55) Mercedés Vegas, op. cit., pp. 33-34.

(56) DENAUEVE J., Lampes de Carthage, C.N.R.S., Paris, 1974.
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n° 101 : Cruche & anse en ruban (brisée). Pate jaune
tres clair. Embouchure en léger entonnoir. Epaules
assez hautes. Fond plat avec léger bourrelet.

n° 102 : Petite cruche a anse en ruban. Pate beige
rosée extérieure, beige creme a l'intérieur. Embou-
chure en anneau, cerclé de cannelures. Panse trés
enflée. Fond a anneau porteur. Type rencontré a
Haltern, Neuss. Epoque augustéenne.

n° 103 : Grande cruche. Anse en ruban. La partie
basse manque. Pate couleur jaune-beige. Embou-
chure en anneau, cerclé de cannelures.

n° 104 : Trés grande cruche a double anse en ruban.
La partie basse marque. Pate beige rosée. Embou-
chure trés large en anneau cerclée de cannelures.

n° 105 : Cruche a deux anses. Pate jaune trés clair,
trés fine et faible épaisseur des parois. Ouverture
trés large, lévre [égérement éversée, goulot cylindri-
que. Léger bourrelet au contact col-épaule. Fond a
anneau porteur. Ces types sont habituels dans les
niveaux augustéens (57).

URNES ET MARMITES

n® 106 : Petite urne de forme ovoide. Hauteur : 14,2
cm. Pate fine et dure de couleur grise... Extérieur
noir lustré avec traces de lissage donnant un décor

en ligne. Léger bourrelet au col et lévres trés
éversées.

n°® 107 : Urne de forme ovoide semblable a la
précédente. Hauteur :25,4 cm. Bourrelet au niveau
du col ; lévres trés éversées. Pate grise, noir lustré a
I'extérieur, trace de lissages donnant un décor en
ligne.

n° 108 : Urne tonnelet de petite taille (hauteur : 17,1
cm). Pate de couleur beige mais avec de grandes
zones noires, bleuté-gris provenant de coups de feu
a la cuisson de la poterie. Lévres épaisses, parois
tres fines. Trois bourrelets délimitent cing bandeaux
dont deux sont décorés au peigne. Sur chacun de
ces deux bandeaux, trois ergots de préhension de
forme triangulaire.

n°® 109 : Grande urne tonnelet semblable a la
précédente (hauteur : 26,8 cm). Pate couleur beige-
violacée, lustrée. Trois bourrelets délimitent quatre
bandeaux dont trois sont décorés au peigne. Pré-
sence d’'ergots de préhension sur la panse.

n° 110 : Petite urne (hauteur : environ 18 cm). Pate
assez dure, couleur marron beige, un peu micacée.
Aspect rugueux au toucher. Traces de cuisson a

(57) Mercedes Vegas, op. cit.,, p. 31.
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I'extérieur. Col court. Bord des lévres épais, arrondi.
Gorge légérement étranglée. Incision circulaire sur
les épaules. Epoque augustéenne: forme déja
rencontrée sur les sites d’Oberaden, Haltern et
Neuss (58).

n° 111 : Marmite : hauteur 24,2 cm. Pate gris-
beige, noircie & I'extérieur par les feux de cuissons.
Dégraissant apparent, calcaire et coquillages écra-
sés. Panse ovoide. Léger ressaut au niveau du
raccordement épaule-col. Plusieurs parties hautes
d’autres marmites identiques présentent les mémes
caractéristiques.

TELES

n° 112-113-114 : Téles (ou pelves). Péte’b|anc—
créeme. Rebord bien caractéristique de l'époque
augustéenne.

(58) Mercedés Vegas, op. cit., p. 36.

P
ANCTO IUNIO
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FIBULE DITE DU TYPE MILITAIRE

n° 115 : Fibule a disque et queue de paon de petite
dimension. L'arc et le pied sont ornés de canne-
lures ; la base de l'arc est ornée de chevrons
presque totalement effacés. Les feuilles de la
collerette, rabattues vers l'intérieur, sont décorées
par des incisions en V. Ce type de fibule est trés
répandu et la bibliographie qui le concerne trop
abondante pour pouvoir étre donnée ici. E. Ettlinger
proposait la datation — 10 av. J.-C. a 70 ap. J.-C.
(59). .

AMPHORE

n° 116 : Col d’amphore type Haltern 70. Pate
blanche, rugueuse, enduit intérieur. Inscription
peinte en noir, verticalement sous I'anse : SAPA/
AVCTO (L) ICINIO (67).

CONCLUSION

Les déductions que nous pouvons tirer de I'ensem-
ble des marques estampillées sur ce matériel arétin
sont les suivantes.

Tout d’abord aucun potier ayant exercé son activité
des années — 10 av. J.-C. a 20 ap. J.-C. n’a apposé
sa signature (60). Nous devons par exemple souli-
gner l'absence de marques d'Ateius et de ses
esclaves, de Rasinius, de Crispinius, de Sentius dont
les productions sont pourtant largement attestées a
Amiens (61) dans des contextes stratigraphiques
plus récents.

D’autre part, aucune des estampilles rencontrées a
Lyon aux ateliers de La Muette n'apparait dans le
dépotoir d’Amiens (62). Lasfargues proposant pru-
demment pour cet atelier une activité se situant
entre — 15 av. J.-C. et 20 ap. J.-C. nous pouvons par
conséquent proposer les années — 15 a — 10 av.
J.-C. comme terminus ad quem.

La comparaison avec les estampilles mises au jour
sur les sites augustéens du limes est intéréssante
bien que le tableau que nous avons dressé soit au
premier abord décevant puisqu’il apparait que les
potiers ayant signé les produits du dépotoir d'A-
miens se retrouvent dans tous ces sites. Cependant
I'examen des fac-similés et de certaines graphies de
marques publiées, par exemple par Oxé et Comfort,
nous montre que les estampilles d’Amiens sont
presque toujours approchantes, semblables ou
identiques (dans la mesure oU les reproductions
sont fidéles) & des margues mises au jour au Mont
Beuvray et & Neuss, parfois a Zurich, tandis qu’elles
n‘ont pour ainsi dire que fort peu de point commun
avec celles d’'Haltern pourtant trés nombreuses
(prés de 600 estampilles). Enfin la présence d’es-
tampilles pour lesquelles on peut accorder une
datation haute parce que rencontrées uniquement
sur des sites italiens, de la Gaule méridionale (63),
d’Espagne et sur les sites d’occupation militaire du
début du régne d'Auguste, nous conforte dans
I'idée que le lot d’Amiens est effectivement précoce
et que le terminus ad quem peut raisonnablement
étre relevé bien avant— 10 av. J.-C. (c’est le cas par
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exemple des estampilles de Q. Afranius, L. legidius,
A. Vibius, Scrofula, A. Vibius Venicius.).

Enfin I'analyse des pates effectuée par Lasfargues
confirme I'homogénéité du lot puisque toutes les
piéces ont été fabriquées en ltalies, a Arezzo et a
Calles.

L'étude typologique est beaucoup plus concluante
car elle nous permet non seulement de confirmer le
terminus ad quem (— 15 a — 10 av. J.-C.) mais
encore de fixer les limites hautes de la fourchette.

Premiére constatation, le lot est effectivement
homogeéne puisqu’il appartient totalement au Ser-
vice | d’Haltern ou Oberaden (si I'on peut encore
utiliser cette typologie pour un matériel plus ancien)
et aux types « précoces » de Goudineau. Les pieces
trés classiques du Service |l (les formes Haltern 2,
3b, 8 ; Oberaden 4, 7, 8) sont totalement absentes.
Une seule piéce, notre numéro 63 (type Goudineau
29) appelle toutefois quelques remarques puisqu’el-
le est la seule dont le type serait a rattacher aux
formes classiques qui, selon Goudineau, n'appa-
raissent que vers — 12 av. J.-C. La premiére
attitude serait de considérer cette piece comme une
intruse dans ce lot : erreur par exemple de manipu-
lation dans le matériel au moment de la fouille
malgré toutoutes les précautions prises au moment
du nettoyage et du marquage.

La seconde attitude serait d’admettre que la totalité
du lot du dépotoir a |'exception d'une piece,
enferme des formes précoces effectivement pro-
duites et rassemblées entre les années — 20 et —

12 av. J.-C., et que leur enfouissement s’est fait

seulement aprés — 10, époque ou, selon Goudi-

(59) G. DILLY, Les fibules gallo-romaines du Musée de Picardie,
Cahiers Archéologiques de Picardie, 1978, pp. 1567-175, PI. lIl, Fig.
22,

(60) cf. Ir.W.H. KAM, De terra sigillata vondsten uit de Tijd van
Augustus, Nimegue, 1970, pp. 1-88.

Par commoditié on consultera B. HOFMANN, Catalogue des
estampilles sur vaisselle sigillée, notice technique n° 23 du
T.C.F., 1972. Mais I'’examen des lieux de découverte d’estampilles
donnés par OXE-COMFORT, Corpus Vasorum Arretinorum,
Bonn, 1968, reste essentiel. La présence de marques radiales
serait un indice supplémentaire de datation haute.

(61) J.L.MASSY, op. cit, pp. 402-410. Cet article fera I'objet
prochainement d’'une mise au point.

(62) A et J. LASFARGUES, Les estampilles sur sigillée lisse de
I'atelier augustéen de La Muette & Lyon, Figlina, 1976, n® 1, pp.
39-87.

Les analyses des pates effectuées par J. LASFARGUES ont
confirmé les origines arétines de ce matériel a I'exception de
deux signatures provenant d'un atelier italieri récemment décou-
vert a Calles (a paraitre).

(63) cf. pour les sites méridionaux, J.L. Fiches, la diffusion des
sigillées italiques en Languedoc méditerranéen a travers les
timbres de potiers, Revue Archéologique du Centre, 1972, fasc. 3-
4, pp. 253-281.

L. PONCIN et M. GUY, Marques de potiers arétins trouvées a
Narbonne, Actes du 93° Congrés des Sociétés Savantes, Tours,
1968, Archéologie, pp. 85-119. M. LABROUSSE, nouvelles
marques de potiers italiques trouvées de 1969 a 1975 a Vieille-
Toulouse, Revue Archéologique de Narbonnaise, Tome X, 1977,
pp. 119-151.

neau, apparaitrait cette forme 29. On ne comprend
pas pourquoi dans ces conditions, une seule piece
se serait ajoutée aux formes plus anciennes.

La troisiéme attitude consiste a remettre en ques-
tion la date d’apparition — 10 — 9 av. J.-C.
proposée par Goudineau. Celui-ci se référe principa-
lement au site de Bolsena et Oberaden ou la forme
est signalée pour la premiére fois. L'argument de
I'absence de cette forme sur les sites par exemple
de Neuss, Bale, Zurich, ne signifie pas qu’elle n'ait
pas existé déja avant I'occupation du site d'Obera-
den. L'argument a silentio peut prouver simple-
ment que la forme 29 est peu abondante. Quant a la
datation de Goudineau établie sur la stratigraphie et
sur une évolution typologique, il est nécessaire d'y
revenir. En effet, c’est dans la couche A de Bolsena
que quelques tessons ont été rapprochés du type 6
d’'Oberaden. En réalité, ils en sont assez différents
au point que Goudineau, se fondant uniguement sur
un processus d’évolution, admet que les exem-
plaires de Bolsena sont ou bien légérement anté-
rieurs (type 29a1) ou bien postérieurs (type 29b)
(64). Dans la couche 2 B, méme constation : il ne
s'agit pas de tessons identiques au type 6 d'Obera-
den. Par conséquent, selon nous, il faut admettre
que la forme 6 d'Oberaden (identique a notre
exemplaire d’Amiens) se distingue des types mis au
jour a Bolsena et qu'il est peut-étre risqué de vouloir
I'insérer, comme |’a fait Goudineau, dans un proces-
sus d’évolution entre son type 29a1 et 29 b. Il doit
s'agir en fait d'une forme particuliére apparue avant
— 12, fabriquée en fort peu d’exemplaires et qui
subsite encore pendant I'occupation d’Oberaden ou
il est représenté. Peu de temps apres, au moment de
I'occupation d'Haltern, elle serait abandonnée au
profit du type 27 de Goudineau.

Le terminus post quem de la constitution du lot de
céramiques arétines d’Amiens est possible. Nous
avons vu que nos exemplaires 1 a 6, classés par

(64) GOUDINEAU, op. cit., p. 268, pp. 299-300.

(65) Voir par exemple les contradictions pouvant exister a
propos de I'abandon du site d'Haltern (9 ap. J.-C. ou 16 ap. J.-C.),
suivant que I'on s’attache au texte (défaite de Varus) ou que I'on
étudie le matériel : GOUDINEAU, op. cit. pp. 310-315.

(66) A. BOUTHIER, J.M. LEMOINE, PH. SIMON, Fouille de
sauvetage dans les fosses d’époque augustéenne, rue Cujas, a
Paris (5°), Bulletin archéologique du Vexin Francais, 7-8, 1971-
1972, pp. 186-191.

(67) Cf. J.L. MASSY et J. MOLIERE, Le commerce des amphores
a Amiens, Cahiers Archéologiques de Picardie, 1976, n° 3, pp.
157-158. R. LEQUEMENT et B. LION dans Un nouveau document
sur le vin de Bétique, Archéo-Nautica, 2, 1978, pp. 183-184,
corrigent notre attribution érronée au type Dressel 1 et proposent
comme orgine la Bétique.

commodité dans les types archaiques de Goudi-
neau, sont en fait des formes « héritées» des
formes archaiques mais contemporaines des
formes précoces. La preuve évidente est |'assiette
n° 1 qui porte la signature P. Atti que I'on retrouve
aussi sur un exemplaire du type 15 daté de— 20 av.
J.-C. 3 — 15 av. J.-C. En conclusion et d'aprés les
dates d’apparition proposées pour les céramiques
précoces par Goudineau, notamment en tenant
compte des types 13, 14, 15, 16, 17, le terminus post
guem peut étre ramené aux environs de — 20 av.
J.-C. — 15 av. J.-C.

C’est par conséquent dans une fourchette — 20 av.
J-C. & — 12 av. J.-C. qu'il faut admettre la
constitution du lot d’arétines précoces du Square
Jules Bocquet. Bien entendu cette chronologie
dépend de la confiance que I'on peut accorder aux
datations proposées pour les sites de référence tels
que Neuss, Oberaden et Haltern. En particulier il
n’est pas impossible qu’a la suite d'un examen plus
attentif du matériel de Neuss nous soyons amenés a
veillir notre datation, certains éléments d’Amiens
pouvant étre plus anciens ou bien les datations
proposées pour Neuss étant elles-mémes vieillies.
Or dans ces camps, le contexte n’est pas homogéne
ou suffisamment précis: on ne note pas, par
exemple, de stratigraphie pertinente et il faut
reconnaitre que |'essentiel des déductions repose
encore sur |'interprétation de textes faisant allusion
aux campagnes militaires contre les Germains (65).
A notre connaissance, il existe actuellement pour
les régions de la Gaule Septentrionale, un cas ou le
contexte stratigraphique soit a rapprocher de celui
d’Amiens : c’est celui de la rue Cujas a Paris, ou des
fosses augustéennes contenaient un matériel arétin
absolument comparable au seul vu de |'échantillon-
nage qui en a été publié (66). Seuls de tels
ensembles clos et la fouille d'ateliers permettront
d’'affiner davantage la chronologie et la typologie.
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