L'HABITAT CHASSEEN DE CHERENCE
(VAL D'OISE)

R. MARTINEZ

I - INTRODUCTION

Connu au moins depuis une vingtaine d’années,
d’aprés les diverses notes publiées dans le Bulletin
Archéologique du Vexin Francais et I'examen de col-
lections privées, ce site a livré pour ce qui est connu
énormément d’industrie lithique en surface. C’est au
cours de l'automne-hiver 1977/1978 que lors de
prospections de surface, nous avons découvert de la
céramique ainsi que de |'industrie lithique trés fraiche-
ment remontées par les labours plus profonds que
d’ordinaire. Depuis, la surveillance du site a permis de
localiser avec précision les zones susceptibles de
receler un mobilier archéologique encore en place.
Munis des autorisations réglementaires, nous avons
effectué une fouille de sauvetage en 1981. L'examen
du mobilier de surface montre que le site a été occupé
au moins depuis le Néolithique moyen de tradition
danubienne (épi-roessen, Cerny ?), au Chasséen, au
Chalcolithique-Bronze ancien, a La Téne Il et au
Gallo-Romain.

Il - SITUATION

L’'habitat chasséen de Chérence est situé en limite
nord-ouest du Département du Val-d'Qise, sur un pla-
teau dominant au Sud la vallée de la Seine et bordé au
Nord par un thalweg. Une source affleure a 150
meétres environ du secteur fouillé, au contact des
sables de Cuises et des argiles sparnaciennes.

Il - GEOLOGIE

Le sol géologique est composé d'un calcaire grossier,
de sables calcaies ainsi que de petits galets noirs. |l
s'agit selon la carte I.G.N. (1/50.000 Feuille de Man-
tes la Jolie n°® 151) : du Lutétien moyen. On peut
noter que les sables cuisiens affleurent a quelques
dizaines de métres plus au nord du plateau et se
situent entre 0,60 m et un meétre sous le Lutétien
moyen & I’endroit de la fouille. Ces sables sont jauna-
tres, argileux (montmorillonites), micassés, légére-
ment glauconnieux, localement grésifiés dans le
Vexin ou l'on rencontre des blocs mamelonnés de
grés roussatre qui en proviennent.

IV - STRATIGRAPHIE

La stratigraphie est composée de haut en bas : d'une
rendzine noire cendreuse & pseudo-mycelium, épaisse
en moyenne de 15 cm (couche B), et d'une couche

brun foncé riche en sable calcaire constitué peut-étre
par un colluvionnement (couche A).

V - LES STRUCTURES

1) Couche A

Les sondages faits dans cette couche ont permis de
lui attribuer des structures en creux (fosses et trous
de poteau). Le plan formé par ces structures semble
établir une courbe (petite palissade) a l'intérieur de
laguelle se trouvaient les fosses. L'interprétation est
peu aisée en raison de la petite surface fouillée. Il est
difficile de se prononcer sur le type d'habitat (fermé,
ouvert). La protection que pouvait assurer une petite
palissade, comme il semble s’agir dans ce cas, est
sans commune mesure avec celle que parait assurer
I’enceinte chasséenne de Boury-en-Vexin.

En outre, deux fosses sont apparues directement au
décapage, ce qui nous a donc empéché de les attri-
buer a une couche. Ces fosses, (fig. 3, FO 1 et FO 3)
étaient toutes les deux trés pauvres en matériel, a
part quelques rares silex, et tessons brdlés. Leur rem-
plissage était constitué d'un sédiment cendreux tres
noir. Aucune trace visible de rubéfaction n'a pa étre
relevée a |'intérieur de ces structures. On peut toute-
fois remarquer qu’une série de petites fosses de taille
sensiblement égale et ayant un remplissage identique
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Fig. 1 : plan de situation.
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ont été trouvées sur le site S.0.M. et Chasséen de
Sagy. Une de ces structures portait trés nettement
des traces de feu sur ses bords. A Sagy, ces fosses
étaient pratiguement toutes attribuables au Chas-
séen. Il est bien évidemment difficile de se prononcer
sur la fonction de telles structures mais néanmoins,
dimensions et remplissage sont trés proches et dans
tous les cas on y trouve objets brdlés et sédiment
cendreux. La mise en évidence a Sagy d'une combus-
tion al'intérieur d'une de ces fosses peut évidemment
faire penser a un certain type de structure de combus-
tion sans que nous puissions étre plus précis sur sa
fonction.

2) Couche B

La couche B a été matérialisée par une sorte d'épan-
dage de mobilier archéologique hétéroclite et relative-
ment dense. Un relevé exaustif de cet ensemble n‘a
pas p( mettre en évidence une organisation particu-
liere, d'autant plus, qu’il s’agit dans ce cas, de lam-
beaux d'un niveau d’occupation.

VI - LE MOBILIER ARCHEOLOGIQUE

1) Couche A
a) industrie lithique

Le support de I'outillage pourrait provenir pour les
deux couches des bancs de silex de la craie séno-

nienne affleurant a quelques centaines de métres
d’ici, et visibles en coupe sur les falaises dominant la
Seine. L'industrie lithique de la couche A est mal
représentée et donc peu significative. On peut noter
toutefois, la présence de tranchets, de grattoirs sur
éclats, de ciseaux taillés, d’'une armature transversale
triangulaire, d’un pic, ainsi qu'un débitage laminaire.

b) la parure

La parure n’est connue que par un fragment de brace-
let en schiste (fig. 7 n°® 8).

c) la céramique

La céramique n’est représentée que par une grande
écuelle a caréne basse (fig. 5 n® 9) éparpillée sur
deux meétres carrés. Plusieurs gros tessons trouvés en
surface ont permis de reconstituer un profil pratique-
ment complet. La pate est de couleur gris brun a noir
et les tessons sont trés durs. L'examen a la binocu-
laire semble indiquer I'utilisation d'un limon comme
matériau de base, dans lequel le calcaire fin, semble-t-
il de Saint-Ouen, pourrait étre pour une bonne part
inclus natuellement dans la pate.

2) Couche B
a) lindustrie lithique

L’industrie lithique de cette couche est composée de
grattoirs sur éclat, de pics, de tranchets, de piéces a
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Fig. 2 : Chérence (Val d’Oise). Plan de la fouille.
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Fig. 3 : Chérence (Val d’Oise). Vues en plan et coupes des fosses.

dos. La aussi, I'échantillon n’est pas assez significatif
et les comparaisons entre les deux couches sont sans
intérét.

b) la céramique

Les tessons recueillis dans cette couche ont permis
d’identifier plusieurs formes, notamment : une mar-
mite munie de mamelons, de couleur ocre, dégraissée
grossiérement & l'aide d'un calcaire jaunatre (fig. 5
n° 1), une écuelle munie de languettes, de couleur
ocre et orangée dégraissée de facon identique, un tes-
son - appartenant trés probablement a la catégorie
des ovoides a mamelons et a épaulements marqués.
Le dégraissant est moins abondant, plus fin, la pate
est mieux lissée et sa couleur de surface est brun
foncé.

3) Le mobilier de surface

De nombreux outils en silex ont été recueillis en sur-
face, ainsi que trois haches en roche dure dont une en
dolérite de type A, analysée par C.T. Leroux.

Plus de 400 tessons ont été ramassés en surface (au-
dessus du secteur fouillé). Parmi eux, plusieurs for-
mes ont p( étre identifiées : une écuelle carénée (fig.
5 n° 2), un bol caréné (fig. 5 n°® 3) : leur allure géné-
rale (pate et dégraissant) est identique au premier
vase cité de la couche B ; un vase tulipiforme s’appa-
rentant a une forme assez tardive du Michelsberg
(fig. 5 n° 6) ; le haut d’une bouteille a large ouverture
(fig. 5 n° 7) et un haut de petite marmite a col court
(fig. 5 n° 8) ; deux fragments de coupes a socle dont
une décorée de motifs géométriques (fig. 6 n° 1
et 2).

Parmi les moyens de préhension, on peut trouver des
mamelons simples ou perforés, une anse tunnelli-
forme, deux anses en boudin dont une Iégérement
pincée et des languettes.
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4) Les ossements d’animaux

L'échantillon d’os recueilli est malheureusement trop
faible pour étre étudié. Par ailleurs, un simple
décompte ne présente aucun intérét et risque méme
de donner une vision faussée selon les spécialistes de
la question.

VIl - CONCLUSIONS ET COMPARAISONS

Il est incontestable que la grande écuelle carénée de la
couche A (fig. 5 n° 9) est tout a fait comparable a des
vases trouvés a Jonquieres voire méme a Chassey.
Par ailleurs, il semble bien que les carénes basses
soient un indice d’ancienneté pour le chasséen. La
position stratigraphique de ce vase aurait évidem-
ment tendance a plaider en faveur d’une occupation
chasséenne assez ancienne. Cependant, il faut bien
admettre que les indices recueillis sont pour le moins
fragiles, par conséquent discutable en ce qui con-
cerne la phase intéressant le site de Chérence. Le
choix des sites semble varier : éperon, rebord de pla-
teau, vallée. En contrepartie, nous ne sommes pas en
mesure d’affirmer si le type d'habitat fermé (fossés et
palissades), apparemment ancien a Boury et a Jon-
quieres, se retrouve jusqu’a la phase finale. Jusqu’a
présent, le mobilier attribuable a une phase moyenne
ou tardive du Chasséen, trouvé dans les fossés, est
soit problématique, soit le produit d’'une occupation
secondaire.

Cependant, méme si |'apparition des villages fermés
semble étre un phénomeéne social assez ancien, leur
présence n’est pas systématique méme s'ils sont les
signes d’une évolution générale des rapports sociaux.

La variété des habitats contemporains comme produit
d'une adaption au biotope est aussi une réalité qu'il
ne faut pas forcément confondre avec des phénome-
nes d’ordre chronologique.
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Fig. 5 : Chérence (Val d’Oise). La céramique chasséenne.

Fig. 4 : Chérence (Val d’Oise). Le matériel lithique.
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Fig. 6 : Chérence (Val d’Oise). La céramique.
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