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VESTIGES SACRIFICIELS ET RELIEFS DE REPAS?

Sébastien LEPETZ *

Les quatre campagnes de fouilles menées
entre 1996 et 1999 sur le temple d'Halatte ont per-
mis la récolte de pres de 1800 os animaux datés
entre le ler et la fin du IVe siecle (1). Ces vestiges,
provenant des différentes zones de l’ensemble,
révelent en partie I'implication des animaux dans
les activités liées a I'utilisation du batiment (tab. I).
Il est probable que leur place soit en relation avec
les sacrifices ou les repas rituels, méme s'il est déli-
cat de le prouver.

(1) - Le mélange des matériels dans les strates de fouille
ne permet pas de sérier des datations.

Plus des deux tiers des vestiges ont été détermi-
nés au rang de l'espece. Les autres (617) sont des
fragments trop petits ou trop peu caractéristiques
pour étre pris en compte. Prés des trois quarts
(70 %) des restes reconnus (1121), proviennent des
seuls porcs (Sus scrofa), beeuf (Bos taurus) et capri-
nés, essentiellement du mouton (Owvis aries), la
chevre (Capra hircus) étant rare. Les oiseaux de
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porc 8 1 4 1 15 20 5 711 9 6 16 8 181 96 381
boeuf 2 1 5 8 4 7 4 1 5 3 54 25 119
caprinés 62 3 4 1 6 12 1 1 10 3 7 1 72 64 247
total mammiféres domestiques 747
coq 30 3 3 1 4 15 4 18 3 21 88 40 234
pigeon 1 1 2!
oie 1 1 2
total oiseaux domestiques ) 238
cerf 3 8 11
lievre 1 1 4
total mammiféres sauvages 15
Corbeau / corneille 1 4 2 7
pie ou geai 1 1
petit canard 1 1
oiseau sauvage 3 3
total oiseaux sauvages 12
huitre 2 i 3 49 3 58
moule 2 1 3
total coquillages B 61
équidés 2 1 1 1 5
chien 7 1 1 1 10
chat 2 2
blaireau 3 3
lapin 6 3 2 1 1 9 8 30
total animaux non consommés ) 50
;omme ) 4 4

Tab. I: distribution spécifique des restes animaux en fonction de leur provenance sur le site.
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basse-cour, coq (Gallus  gallus), pigeon
(Columbia livia forma domesticus) et oie (Anser anser
forma domesticus) sont assez bien représentés avec
prés d'un quart des restes. La liste de mammiferes
sauvages est constituée du cerf (Cervus elaphus), du
lievre (Lepus capensis), du blaireau (Meles meles) et
du lapin (Oryctolagus cuniculus). Celle des oiseaux
comprend des corvidés (corbeau freu - Corvus fru-
gilegus ou corneille Corous corone), la pie ou le geai
(Pica pica ou Gallurus glandarius), un canard sauva-
ge et deux espéces de petite taille non identifices. 11
faut aussi noter la présence de 'huitre (Ostrea edu-
lis) et de la moule (Mytilus edule).

Les vestiges ont été recueillis en fonction des sec-
teurs définis a la fouille. Quatorze zones ont livré
entre 4 et 827 os. Le fossé en était le plus riche.
Aucune régle n’a pu étre dressée a partir de l'ana-
lyse de la distribution géographique des vestiges.
Les proportions d’os et leur nature sont cohérentes
au regard de la situation générale et moyenne de
’ensemble du site. Seule peut-étre la tranchée 1 (U
et V 26 a 28) differe-t-elle par des proportions plus
élevées de mouton (plus de 55 %).

Globalement, I'ensemble des restes est dominé
par les os de porc qui représentent plus du tiers des
vestiges animaux (fig. 1). Ils sont suivis des capri-
nés et du coq (22 % pour chacune des especes). Le
beeuf se situe en quatriéme position avec un peu
plus de 11 % du matériel.

Les traces de découpe attestent la préparation
culinaire et la consommation des pieces de viande
de porc et de mouton. D’ailleurs, 1'analyse de la
répartition anatomique révele la prépondérance
des fragments d’os de membres, de pieds et de
tétes (fig. 2). Les vertebres sont moins bien repré-
sentées.

Ce facies differe de celui du beeuf pour lequel les
cotes et les os des pieds sont particulierement nom-
breux, contrairement aux autres catégories: tétes,
vertebres et membres. Il semble par ailleurs évident
qu’une partie des restes bovins ne soit pas issue de
rejets d’assiette, notamment les métapodes (os des
bas de pattes) sciés qui refletent plus un travail arti-
sanal de 1'os (cas observés dans le fossé et sur le
secteur VII). Il est intéressant de constater la tenue
d’une telle activité a proximité de l'enceinte sacrée.

Il n‘est donc pas str qu'il faille mettre sur le
méme plan les restes de petits et de gros bétail.

Le poids des restes est souvent plus a méme que
le nombre de restes de refléter la consommation
carnée réelle sur un site (fig. 3). La relation entre le
poids des os et celui de 'animal offre la possibilité
d’aborder cette question. La méthode pondere les
résultats obtenus par le simple décompte des ves-
tiges en laissant une plus grande place au beeuf (la
deuxiéme tout de suite apres le porc, alors qu'il ne
tient que la quatriéme avec l'autre méthode). Mais
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Fig 1: distribution des restes des quatre principales especes animales en fonction de leurs nombres de restes.
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Fig. 2: répartition anatomique des restes des trois principales espéces de mammiferes domestiques.

3000 -

2500 A

2000 A

1500 7

1000 +

500

poids des restes

porc

caprinés

Fig. 3: distribution des restes des quatre principales espéces animales en fonction de leurs poids de restes.
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il faut dans le cas de ce gisement demeurer tres
prudent dans son utilisation puisqu’il est apparu
que les os de beeuf ne proviennent pas tous de mor-
ceaux consommés.

Il semble donc que le porc, le mouton et les cogs
tiennent la principale place dans le rituel sacrifica-
toire a Ognon. Les porcins sont des jeunes animaux
(entre 12 et 18 mois essentiellement) et la popula-
tion de mouton présente des jeunes et des adultes.

La grande partie des gallinacés est constituée
d’adultes (87 %) et, parmi eux, 90 % sont des
femelles.

D’autres especes domestiques sont présentes: le
cheval, le chien et le chat, mais il est délicat de défi-
nir leur place tant leurs restes (un total de 17 0s)
sont discrets. Notons cependant que ces especes ne
sont pas consommées habituellement a la période
romaine et qu’il ne s’agit pas la de restes alimen-
taires. Parmi les autres animaux, le cerf (dix os et
un fragment de bois), le lievre (quatre 0s), les
oiseaux sauvages (douze o0s), les huitres et les
moules (58 et 3 valves) ont un statut différent
méme si on ne peut rien dire non plus sur leur
éventuelle implication dans les rites. Il est difficile
d’imaginer qu'il s’agisse d’animaux sacrifiés; tout
au plus constituent-ils des vestiges de repas pris
sur place.

Le blaireau (trois os) et le lapin (trente restes) doi-
vent étre écartés de I'analyse puisque ces animaux
sont probablement intrusifs.

Enfin, le secteur VII a livré quatre os humains. Un
fragment de crane d’adulte, un humérus, une cote
et un morceau de crane d’un individu périnatal
posent la question de l'interprétation de ce type
d’indice dans un tel lieu. Il est important de noter
qu'il s’agit d’au moins deux individus et qu'ils ont
été trouvés dans le méme secteur du site.

En conclusion, les vestiges sont dominés par les
os de petits bétails, porc, mouton et volaille proba-
blement immolés lors de sacrifices effectués dans
l'attente ou en remerciement d'un vceu. Les

especes d’animaux choisis, des victimes mineures,
indiqueraient nettement la pratique de sacrifices
privés et le choix des individus (beaucoup de
jeunes pour les mammiferes et des femelles pour
les oiseaux) révele une partie des critéres de choix.
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