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le vase-support de catenoy

| — INTRODUCTION :

Ce vase-support** décoré a été
trouvé au siecle dernier, vers les an-
nées 1848 (1), sur le « Mont César »
a Catenoy (Oise). Nous connaissons
mal les conditions de cette décou-
verte. Les auteurs nous indiquent
qu’il a été trouvé a la pointe orien-
tale du plateau, a proximité de sépul-
tures ol «wune grande quantité de
squelettes étaient enterrés les uns
sans cercueil et sans apprét, et les
autres enfermés dans des cercueils
de pierre»> (LEDICTE-DUFLOS,
1851).

Une description sommaire de ce
«vase-support » étaitdonnée a l'épo-
que (2) et un peu plus tard PON-
THIEUX en faisait mention plus en
détail et donnait de précieuses indi-
cations sur le décor (PONTHIEUX,
1872). Malheureusement, |'original
de ce vase-support a été détruit
dans l'incendie qui ravagea le Mu-
sée de Beauvais en 1940.

Fort heureusement des moulages
en platre de trés bonne qualité ont
été réalisés et se trouvent actuelle-
ment au Musée Vivenel a Com-
piegne et au Musée des Antiquités
Nationales. Nous étudierons donc
ce moulage qui d’apres les descrip-
tions de l'original données antérieu-
rement est une réplique exacte.
Seule |'épaisseur des parois peut
étre discutable. L’exécution d'une
copie peut faire apparaitre des im-
perfections, notamment dans le mo-
delé de la paroi interne. Nous ver-
rons que ces imperfections doivent
étre mineures si on se réfere aux
mensurations et a la description,
données par LEDICTE-DUFLOS et
PONTHIEUX.

* CRAVO : 2, rue d'Austerlitz — 60200 Com-
piegne.

**Le vase-support est un objet en cérami-
que, bien connu dans beaucoup de civilisa-
tions néolithiques. L'utilisation exacte est
par contre mal connue. Certains auteurs pen-
sent a un objet utilitaire comme a un support
de vases (les vases étant a fonds ronds, il fal-
lait ce type d'objet pour les maintenir en posi-
tion droite). D’autres archéologues y voient
un objet rituel comme un brile-parfum. Pour
notre part nous employons le terme général
de vase-support ou un terme descriptif ne fai-
sant pas entrer la notion d’utilisation : socle
cubique ou socle cylindrique avec cupule ou
non.

Dans notre région ces types céramiques se
rencontrent dans la civilisation néolithique
dite chasséenne (fin du IVe millénaire avant
notre ere) dont le site de Jonquiéres (Oise)
vient d'en livrer en fouilles d‘abondants
exemplaires.

par Bernard LAMBOT *

I — DESCRIPTION :

Ce vase-support est de forme sub-
carrée, a parois légérement obli-
ques et convexes (pyramide tron-
quée). Deux c6tés sont un peu plus
petits ce qui donne en vue de dessus
une forme légérement dissymétri-
que. Les arétes sont arrondies,
ainsi que le bord supérieur asa jonc-
tion avec les cotés. La dépression
centrale, ou cuvette, également car-
rée en haut est peu profonde et pré-
sente un profil incurvé réguliere-
ment. Le bord supérieur est bombé.
L'épaisseur des parois semble avoir
été respectée sur le moulage. En ef-
fet, PONTHIEUX nous indique que
les parois de |'original avaient 1 cm
d’épaisseur en moyenne, alors que
nous avons 9,2 mm d’épaisseur a la
base et 11,3 mm d'épaisseur au
centre de la dépression.

Les deux trous existant sur une des
faces sont disposés de part et d’'au-
tre de I'axe médian du vase, a la
méme hauteur. LEDICTE-DUFLOS
(1851), ne parle pas de ces perfora-
tions dans la description qu’il
donne. PONTHIEUX (1872), quant a
lui en fait mention « /'une des parois
est percée, a un niveau situé au-des-
sous du milieu de la hauteur inté-
rieure (3), de deux trous paralléles
disposés pour recevoir un lien de
suspension, on ne peut juger s’ils
ont servi, les bords en ayant été alté-
rés par un grattage maladroit ».

Dimensions :

Pour les c6tés nous avons pris la me-
sure la plus importante, c'est-a-dire
a hauteur des axes médians.

Dimensions a la base: 11 cm et
10,8 cm

Dimensions a la partie supérieure :
8,9cmet 9,1 cm

Hauteur : 5,6 cm

Profondeur de la cuvette: 1,4 cm
Epaisseur des parois a la base:
9,2 mm

Epaisseur du fond de la cuvette:
11,3 mm

Diameétre des perforations: 5 mm
Distance entre les perforations:
21 mm

Distance des perforations a la
base: 24 mm.

Il — LE DECOR:

Le décor est composé de bandes ho-
rizontales délimitées par des inci-
sions paralléles, remplies d’inci-
sions obliques formant damier. Les
registres incisés sont de longueur

(oise)

variable mais un effort particulier a
été fait afin de les disposer bien en
quinconce. Le nombre de bandes or-
nées varie suivant les faces:
face 1: 8; face 2: 6; face 3: 7;
face 4: 6. La bande supérieure
juste sous le bord est incisée obli-
quement sur toute la périphérie du
vase. Le bord est décoré sur le des-
sus de 12 séries d’incisions de plus
ou moins grande importance (peut-
étre 13 a l'origine, cf. dessin de
PONTHIEUX). Ces incisions sont
soulignées vers l'intérieur de la cu-
vette par une ligne irréguliére inter-
rompue par endroits.

Nous remarquons que ce décor sem-
ble avoir été réalisé dans l'argile en-
core fraiche (deux petits bourrelets
bordent les incisions), a I'aide d'une
pointe mousse. Les incisions
étaient remplies d'une matiéere
blanche encore bien visible sur |'ori-
ginal (sur le moulage toutes les inci-
sions sont remplies de blanc). Pon-
thieux (1871), nous éclaire a ce su-
jet «/la particularité la plus éton-
nante de ce dessin est que tous les
traits ont été incrustés d'une ma-
tiere calcaire blanche qui existe en-
core en grande partie ». Quant a la
pate nous ne pouvons que rappeler
une description ancienne «en terre
glaise plutét séchée et durcie au so-
leil que cuite au feu » (LEDICTE-DU-
FLOS, 1851, p. 375) et «/la composi-
tion de sa pate sans aucun mélange
de quartz ou de tout autre substance
analogue, est tellement grossiére,
qu’il ne peut appartenir qu'a I'en-
fance de I'art céramique » (LEDICTE-
DUFLOS, 1851, p. 387).

IV — CONCLUSION :

Ce vase-support est un des exem-
plaires les mieux conservés du Bas-
sin Parisien et nous avons une
grande chance qu'un moulage en a
été fait anciennement. Rare en ef-
fet sont les objets de ce type nous
étant parvenu complet.

Cette forme de vase est typique
dans le Chasséen du Bassin Pari-
sien, de lI'ouest de la France et de la
Bourgogne (BAILLOUD, 1964 et G.
BAILLOUD et P. MIEG de BOOF-
ZHEIM, 1955). Le décor en damier
est un des motifs le plus couram-
ment employé pour ces vases, mais
ces damiers sont en général quadril-
Iés. lls sont souvent associés a des
chevrons, des triangles, des bandes
hachurées et autres motifs géomé-
triques.

Fig. 1- Le vase-support de Catenoy.
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Des exemplaires incomplets présen-
tent des perforations opposées a un
angle (Fort Harrouard et Jonquiéres
— J.-Cl. BLANCHET et M. PETIT,
1972, p. 404, fig. 15 n° 2). Les per-
forations du vase-support de Cate-
noy font penser a certains exem-
plaires trouvés au Camp de Chassey
en Sadne-et-Loire (J.-P. THEVE-
NOT, 1969). Dans ce dernier site,
les supports de vases possedent
souvent une large ouverture (fené-
tre) sur un coté, avec parfois des per-
forations jumelées.

Nous espérons que le dessin de ce
vase-support de Catenoy évitera
dans l'avenir des erreurs de repro-
duction, comme cela a été trés sou-
vent le cas dans le passé.

NOTES

(1) L'année précise de la découverte reste in-
connue. LEDICTE-DUFLOS dans sa « Notice
sur le Mont Catenoy» publiée en 1851 ne
donne que de vagues renseignements :

p. 373 «une autre découverte qui remonte a
4 ou 5 ans seulement... ce fut en attaquant la
pointe méridionale du rempart qu‘on décou-
vrit un tumulus construit en pierres seches et
recouvert en pierres plates, etc. ».

p. 374 «la durée de |I'occupation est en outre
attestée par I'existence d'une autre sépulture
placée a la pointe orientale, etc. ».

p. 375 «pourtant c’est a proximité de cette
sépulture et depuis la découverte du tumulus
qui a été précédemment décrit (p. 373)qu’on
a trouvé un vase carré de six centimetres de
hauteur sur onze de largeur, en terre glaise,
etc. ».

PONTHIEUX quant a lui nous indique dans le
«Camp de Catenoy» paru en 1872, p. 23:
«On peut tenir pour certain qu’il n'a été ren-
contré aucun objet de bronze dans cette sé-
pulture (tumulus décrit par LEDICTE-DU-
FLOS, p. 373) car au moment de sa décou-
verte (vers 1844) I'attention des habitants,
etc. ».

De toutes ces indications nous pouvons pla-
cer la date de la découverte de ce vase-sup-
port aux alentours de 1845-1848, sans plus
de précision. Le plus regrettable c’est que
nous ne disposons d‘aucun détail sur les cir-
constances de cette trouvaille.

(2) LEDICTE-DUFLOS, p. 387:

«D’aprés ces données, nous considérerons
comme le plus ancien de tous et comme celti-
que primitif (sic) le vase carré portant len® 6
de la deuxiéme planche, fagonné a la main
sans le secours du tour, et séché plutot que
cuit 3 un feu trés modéré ; on voit, il est vrai,
sur chaque face extérieure, un dessin en échi-
quier incrusté en lignes blanches, dont la sy-
métrie (sic) annoncerait déja une industrie
progressante ; mais le modelé du vase est tel-
lement informe, |'épaisseur des parois est tel-
lement inégale, la composition de sa pate
sans aucun mélange de quartz ou de toute
autre substance analogue, esttellementgros-
siére qu’il ne peut appartenir qu‘a I'enfance
de l'art céramique. Quant a son usage, j'ai
déja eu I'occasion de dire, dans la notice, que
sa dimension qui est de 10 centimétres de
long sur chaque face, sur 5 centimétres et
demi d’élévation, son peu de capacité, le lieu
ou il avait été trouvé, lui assignaient de prime
abord une destination funéraire ; etc. ».

(3) LEDICTE-DUFLOS et PONTHIEUX consi-
déraient que le vase reposait sur sa partie la
plus étroite c’est-a-dire que le fond se trou-

10| vait étre du c6té a dépression, malgré la pré-

sence sur tout le pourtour d’'undécor. Les des-
sins publiés par ces deux auteurs représen-
tent le vase dans cette position. PON-
THIEUX : « ... enfin, sur la partie du fond non
relevée a l'intérieur, se trouve une derniére
zone embrassant toute |'épaisseur de cette
partie etc. » et plus loin : « les deux trous rédui-
saient a trés peu (sic) de chose sa capacité
pour les liquides etc. ».

Nous tenons a remercier sincérement Mon-
sieur C. LAPOINTE, Conservateur au Musée
Vivenel & Compiégne, qui nous a autorisé a
étudier ce vase-support, ainsi que J.-ClL
BLANCHET pour les conseils et les renseigne-
ments qu’'il nous a donnés.
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Cahiers Archéologiques de Pi-
cardie :

Les cahiers archéologiques de
Picardie 1975 viennent de pa-
raitre sous une nouvelle for-
mule. En effet les articles ont
été groupés en 2 fascicules,
I'un consacré aux Antiquités
Préhistoriques et Protohistori-
ques, l'‘autre aux Antiquités
Historiques. Au sommaire du
fascicule 1, Préhistoire, nous
trouvons des articles diversi-
fiés et d’excellente qualité :

—

E. PATTE: Précy-sur-Oise et
Pontpoint.

R. PARENT: la grotte sépul-
crale de Vichel-Nanteuil
(Aisne)et’'habitatde la civilisa-
tion «Seine-Oise-Marne »
dans le bassin moyen de
I'Ourcq.

F. Guillon: la fouille expéri-
mentale de la Chaussée Tiran-
court (Somme).

J. Cl. BLANCHET et B. LAM-
BOT : I'dge du bronze dans les
musées de I'Oise.

Ce dernier article représente
les 2/3 du fascicule et est une
étude de tous les objets aussi
bien métalliques que cérami-
ques de I'age du bronze conser-
vés dans les musées de |'Oise.
Les auteurs ont fait un effort
tout particulier sur la re-
cherche des origines exactes
de ces objets et en présentent
un grand nombre jusqu’ici in-
connus.

Le fascicule consacré aux Anti-
quités Historiques est lui aussi
trés intéressant. On y trouve
un grand nombre d'articles de
bonne qualité :

M. JOUVE : nouvelles décou-
vertes de monnaies Gauloises
aux environs de Compiegne.

L'auteur étudie vingt et une
nouvelles monnaies gauloises
des environs de Compiégne.
Nous trouvons parmi les mon-
naies de bronze et de potin un
statére d’'or attribué aux Atré-
bates. L’'article se termine par
un inventaire par canton des
monnaies gauloises trouvées
dans la région.

B. LAMBOT : les fibules du Mu-
sée Vivenel.

J.L. CADOUX: Ribemont sur

Ancre, le théatre Gallo-Ro-
main.
J.M. DESBORDES, J.L.

MASSY : Amiens, le castrum.

P. LEMAN, coupe de voie ro-
maine en forét de Compiegne.
Groupe « Source » ; four de tui-
lier médiéval a I'abbaye de Vau-
clair.

P. DAUSSE: quelques ou-
vrages de terre du haut bassin
de I'Oise.

H. BERNARD : fondations go-
thiques du Nord et de Picardie.

Ces cahiers sont en vente au
prix de 30 F le fascicule dans
les Musées de Picardie et
auprés des Directions des Anti-
quités.
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