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LES GISEMENTS MESOLITHIQUES DU BOIS
DE SAPONAY (AISNE)

par Jacques HINOUT *

Le premier gisement décrit dans le présent travail est
celui de I’ Abri du Bois de Saponay. |l est situé au lieu-
dit "’le Bois de Saponay’’, sur le territoire de la com-
mune de Saponay, dans I’Aisne, pres de la limite
communale avec Fére-en-Tardenois. L'abri fait partie
d’un petit massif gréseux, composé d'un ensemble
de gros rochers disloqués sur une légére pente orien-
tée au sud (fig. 1). La plupart de ces grés se présen-
tent sous la forme de géodes aux parois trés érodées,
mais quelques gravures sont cependant encore visi-
bles. C’est, précisément, une de ces cavités gravées
qui a retenu notre attention et un sondage a été
effectué au pied du panneau présentant un ensemble
gravé (fig. 2). C'est ainsi que ce petit gisement
mésolithique, a été découvert. L'endroit est actuelle-
ment une aire de jeux, laissée sous la protection du
public.

CADRE GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE

Ce petit massif gréseux fait partie d’'une vaste éten-
due de sables et de grés de Beauchamp (Auversien),
qui s’étend au nord-est de Fére-en-Tardenois sur plu-
sieurs centaines d'hectares. Elle forme, en son
milieu, une vallée faiblement marquée par quelques
marais, reliés entre eux par le ru de la Pelle, petit
affluent de la rive droite de I’Ourcq. La couverture
végétale se compose de pins, de bouleaux, de ché-
nes et de bruyéres. Le piétinement a mis le sol & nu
autour des grés en laissant des plages de sables
blancs lessivés par la pluie.
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Fig. 1 : Abride Saponay. Vue de |'abri face sud-est sur une légére pente, orientée au sud, avant les fouilles.



(F1) présentait encore des meuliéres ayant servi a
I"appareiller, sur un des cotés. Le second foyer (F2)
se présentait comme un cercle truffé de menus frag- K L ] N 0 F 0_ : R
ments de charbons de bois sur trois a cing centime-
tres d’épaisseur. Les deux premiéres datations obte-
nues par M. Fontugne, directeur du centre des faibles

radioactivités de Gif-sur-Yvette, ont donné respecti- 1
vement : pour F1, 1230 + 50 ans BP. et pour F2,
2769 + 40 ans BP., sans que I'on puisse expliquer
ces dates dans un sol qui ne semble pas remanié. Il
faudra attendre la troisieme datation effectuée a par-
tir de charbons de bois recueillis entre deux plaquet-
tes de gres situées prés de la paroi de I'abri.

En P7 du plan, un bloc de grés piqueté présentait, au
moment de sa découverte, la face travaillée tournée
vers le sol. En Q7, un autre bloc de grés, partielle-
ment débité, possédait sur les deux faces une petite
cuvette polie par I'usage (fig. 4). Sur ce méme plan,
les nucléus et les gros fragments de débitage étaient
pratiquement localisés dans le méme métre carré
(Q7). Quant aux outils, aux armatures et aux recou-
pes de piquants-triedres, ils étaient répartis presque

également sur toute la surface du gisement. Il faut
sy aussi noter I'emplacement originel des gravures
situées sur la paroi de la cavité. Celles-ci se trou-

vaient a 1,50 m au-dessus du sol d'occupation.

INVENTAIRE DU MOBILIER LITHIQUE

La classification du mobilier lithique, et plus particu-
lierement celle des outils et armatures, s’est faite
d'aprés la liste des outils et armatures-standard
mésolithiques dans le Bassin parisien, obtenue par
I"analyse des données (1984, J. Hinout).
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Fig. 2 : Abri de Saponay. Relevé des gravures : la figure princi- Lameacréte ................

pale semble représenter I'ébauche d’un abrivent ou d’une hutte, Lameentidre . .. ............. 91
un harpon et un simple sillon complétent cet ensemble. Groséclat . ... .............. 81
Lame, fragment . ... ... ....... 104
: : 5 Petit GElat « « w v mw s w5 w6 35 m s 55 690 977
Une coupe, relevée au cours des fouilles, a donné la —
stratigraphie suivante : de 0 & 0,20 m, sol actuel Recoupe de piquant-trigdre . . . . .. . 15
constitué d’humus noir avec de nombreuses racines Troncaturesimple . . . .......... 3 18
de bruyeres qui se prolongent jusqu’a une profon- Bloc de grés poli, piqueté . ... .. .. 2 2
deur de 0,40 m ; de 0,20 a 0,70 m, sol gris-blanc, Burin . ... ... ... .. . . 1
trés lessivé, stérile, comportant de trés nombreux Grattoir . ... ............... 6 =
horizons noiratres ; de 0,70 m a 0,85 m, couche Racloir . . .................. 5
meésolithique en place avec un petit cailloutis gré- Denticulé transversal . . . ... .. ... 2
seux ; de 0,85 a 1 m, dépot de pente, formé de pla- Denticulé latéral . . . ... ... ... .. 2 Tm »
gues polygonales de grés provenant de la desquama- Lame aretouches marginales. . . . .. 8
tion des roches encaissantes, dans un sédiment Lame aindentations . .......... 1
devenant plus blanc avec une zonation toujours visi- Outil-troncature . ... .......... 1
ble (1964, Melle H. Alimen) ; aucune trace de podzo- Couteauadosnaturel . ......... 1
lisation n’est décelable. Tracoiragrés. . .............. 2 29
Lamelleados . . ... ........... 2
PLAN DES FOUILLES Pointe-troncature . ............ 2
Pointeados. .. .............. 2
ot I bt ge RO e ST T R - Fig. 3 : Abride S Plan du ni ésolithique : G, rochers de grés ; L1, limite de la cavité et emplacement des gravures ; L2
i i & A i o & 1g. 5 rrde saponay. an du niveau mesolithique ! 5 ’ ’ ’ '
Eg?‘gzﬁ:te tso,Z;ta:tgll,‘udsul;nbeiedno:lfi;re"ﬁéddeerz:geessS?f';i:' gg:::: :i?(l)?‘lrzlturedroﬁe g Iin?ite d_e Ia.base deFI)’abriy; F1-F2, foyers en place_; 81 s plg‘quette de grés piquetée ; G2, bloc de grés poli sur les deux faces ; N, nucléus ;
! . 0, outils divers ; A, armature ; R, recoupe de piquant-triédre.
mais aucune continuité d’occupation n"a été décelée. Bi-troncature . . ... ... ... ..... 1 17
Deux traces de foyers furent mis au jour. Le premier Total v orsms maleds spws oo 5 1043



Fig. 4 : Abri de Saponay. En haut de la photographie, le bloc de
grés piqueté et poli sur une face (G1) ; en bas, le bloc de grés pré-
sentant une cuvette polie sur les deux faces (G2).

ASPECT DU DEBITAGE

Les quelques nucléus qui nous sont parvenus sont a
un plan de frappe. Comme nous le verrons plus loin,
ils ont servi a la production de lames de petites tailles
a deux pans (80 %). Les gros éclats de décorticage
montrent que le débitage a bien eu lieu sur place. Il
s’agit de toute une variété de silex ou de grés pré-
sents couramment dans cette région, exception faite
pour le silex de Ducy qui n'a pas été employé, alors
qu’il est trés fréquemment utilisé dans les gisements
du Tardenoisien final avoisinants (Hinout J., 1962).

Analyse des lames brutes et retouchées

Une analyse en composantes principales a été effec-
tuée a partir des cent lames entiéres, brutes de taille
ou retouchées, recueillies dans ce gisement. Les
variables retenues sont : A, longueur ; B, largeur
médiane ; C, largeur de I'extrémité distale ; D, épais-
seur au niveau de la partie médiane, la prise de mesu-
res se faisant comme nous I'avons indiqué dans une
étude antérieure (Hinout J., 1984). La forme du
nuage est tout a fait classique et montre I'existence
d’une seule population de lames dans ce groupe. On
note évidemment les plus grandes différences sur la
périphérie, les lames standard ne se situant qu’au
centre du nuage (fig. 5, n® 1, 19 et 10). Les lames
n° 2 et 3, prés de la variable C, ont leur extrémité
distale plus large que le corps. Les lames plus lon-
gues et les plus larges se situent vers les variables A
et B, les plus courtes et les plus minces (n° 13 et
14) étant a I'opposé. Si nous comparons ces lames-
standard a celles décrites dans I'analyse du Mésoli-
thique du Bassin parisien (Hinout J., 1984), nous
constatons qu’elles sont identiques a celles du gise-
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ment de la '"Chambre des Fées’’ (longueur
moyenne : 37 mm, largeur 1 : 13 mm, largeur 2 :
7 mm, épaisseur : 3,7 mm). De plus, le pourcentage
des lames a deux pans est le méme : 80 % contre
20 % a trois pans. Cette répartition souligne la pro-
duction de pointes a dos, de bi-pointes, de pointes-
scalénes et de pointes a troncatures droites, ainsi
que I'absence de bi-troncature de Vielle.

Les outils (fig. 6)

On note la présence d’un seul burin sur lame retou-
chée (n° 1), celle de quelques grattoirs et racloirs sur
éclats (n°® 2, 5, 6 a 8) et de quatre denticulés, dont
le n° 4, en deux parties, était a la fois transversal et
latéral. On trouve aussi un couteau a dos sur lame a
créte en grés, une lame denticulée et a troncature
marginale (n® 10), cing lames a retouches margina-
les, (n® 11 a 14), un outil-troncature (n° 15) et un
tracoir sur lame (n° 16). Sur 29 outils, 16 sont
représentés sur cette planche.

Les armatures

Deux fragments de lamelles a dos (n® 17 et 18),
deux pointes-troncature (n° 19 et 20), une pointe a
dos bilatérale (n° 21), trois bi-pointes (n°® 22 a 24),
cing pointes-scalénes (n° 25 a 29), deux pointes a
troncature droite (n°® 30 et 32) et une bi-troncature
peu significative (n°® 31) représentent la presque
totalité des armatures mises au jour dans ce petit
gisement. Les trois troncatures simples (n°® 33 a 35)
et les quinze recoupes de piquants-triedres, dont
quatre sont représentées aux n°® 36 a 39, comple-
tent cet ensemble.

LE GISEMENT DE LA ""SABLIERE DE SAPONAY"’

Ce second gisement était situé a 200 meétres de
I"abri de Saponay. Il a été mis au jour lors de la
""découverture’’ des terres pour permettre |I'extrac-
tion de sables de fonderie. Il occupait la base d’une
dune qui avait été littéralement coupée en deux par
les engins de décapage (fig. 7). On remarque sur la
photographie, trois podzols superposés et les trois
sols qui s’y rapportent :

1) le sol actuel et un alios en tuyaux d’orgue, faible-
ment marqué ;

2) le deuxieme sol et son alios un peu plus visible ;

3) le troisieme sol et I'alios nettement concrétionné
et tres induré, de couleur noiratre (fig. 8). L'industrie
mésolithique était située au-dessus de cet alios sans
aucun cailloutis pouvant indiquer un sol d’occupation
et seuls les déchets de taille signalaient cette aire de
stationnement.

Le dépot de pente était situé sous ce dernier alios,
dans un sédiment jaune, constitué de sables de
Beauchamp altérés ; il était formé de plaquettes de
gres présentant une forte cryoclastie. Dans cette
méme sablieére, P.M. Vermeersch et Coll. (1973), a
une dizaine de metres de distance, a décrit une
coupe comprenant le sol d'Usselo, daté de - 10600
+ 130 ans BP. (LV-786).
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Fig. 5 : Abri de Saponay. Analyse des lames brutes de taille ou retouchées. Variables : A longueur ; B, largeur 1 ; C, largeur 2 ; D, épais-
seur. 1, 20, lames standard ; 2-3, extrémité distale trés large ; 4-5, 7, lames les plus longues ; 13-14, lames les plus courtes et les plus

minces.
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Fig. 6 : Abri de Saponay. L'industrie lithique. 1, burin ; 2, 5, grattoirs ; 3-4, denticulés ; 6 & 8, racloirs ; 9, couteau a dos ; 10, lame den-
ticulée ; 11 a 14, lames a retouches marginales ; 15, outil-troncature ou bec ; 16, tracoir ; 17-18, fragments de lamelles & dos; 19-20,
pointe-troncature ; 21, pointe a retouches bilatérales ; 22 a 24, fragments de bi-pointes, 25 & 29, pointes-scalénes ; 30 et 32, pointes
a troncature droite ; 31, bi-troncature ; 33 & 35, troncatures simples ; 36 a 39, recoupes de piquants-triédres.
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Fig. 7 : Sabliere de Saponay. Vue frontale de la dune au moment
de la découverte, le double métre marque le sommet. On distin-
gue les trois sols (A, B, C).

Fig. 8 : Sabligre de Saponay. Sur cette coupe les trois sols et les
podzols qui s’y rapportent, on note les trois alios (1, 2, 3) dont le
troisieme a la base de la coupe est trés induré. L'industrie lithique
se trouvait au niveau marqué par le chiffre 3.

La fouille de ce site s’est étendue sur une trentaine
de meétres carrés, permettant ainsi d’atteindre ses
limites nord, est et ouest (fig. 9).

Plan de la fouille (fig. 10)

Il est possible que nous n'ayons pas la totalité de ce
gisement, mais le tamisage des sédiments au sud de
cette coupe, remaniés par les engins, n'a donné que
quelques éclats. La partie fouillée a livré un mobilier
paraissant homogeéne. Deux outils situés en M7, N7
et N8 étaient fracturés en deux parties : le n° 1
(fig. 11), est un grattoir dont le front était brdlé ;
quant au racloir denticulé (n° 6), il est en deux par-
ties qui présentent une patine différente. En M8, une
pointe-scaléne a pu étre remontée avec sa recoupe
(fig. 11, n° 24-25). Hormis les deux outils prismati-
ques (pics en grés a face plane), le reste de I'industrie
est comparable a celle de I'abri de Saponay. Il faut
noter, en outre, une forte représentation des recou-
pes de piguants-trédres.

Description du mobilier lithique

Nucléus .. ................. 2
Flanc et tablette d'avivage . .. .. .. 2
Groséclat . . ................ 39
EClat . . § o b oims 5982345 5 425
Lameentiére . . .. «.w o 3w 32
Lame, fragment ... ........... 84 584
Recoupe de piquant-triedre . . . . . . . 33
Troncaturesimple . . . .. ... ..... 1 34
Burin ... ... ... .. 1
Grattoir . . ................. 3
Racloirmarginal . ... .......... 3
Denticulélatéral . ... .......... 3
Lame aretouches marginale . ... .. 4
Lame aindentations . .......... 1
Bec .. ... ... .. ... 1
Outil prismatique . . ........... 2 18
POiNteAdOS: v s s v wemsmes oo - 6
Pointe-scaléne . . ... .......... 6
Pointe & troncature droite . . . .. ... 1 18
Total ... ... . . . 654

A bien des points de vue, nous devons souligner une
trés grande similitude entre ces deux gisements sur-
tout au niveau des armatures. On ne trouve aucune
piéce a retouches plates, les pointes a troncature
droite sont identiques ainsi que les pointes-scalénes.
Notons aussi le trés fort pourcentage et la taille
réduite de certaines recoupes de piquants-triedres.
Ces deux sites sont, peut-étre, comparables au gise-
ment publié par René Parent (1962), qui n’est qu’a
300 metres de distance, lieu-dit le "’"Mont Pigeon’’. Il
existe dans toute cette étendue sablonneuse des
petits gisements ol, bien souvent, les sondages

Fig. 9 : Sabliere de Saponay. Carroyage de la partie haute du
gisement ou il ne subsiste plus que deux sols et deux podzols. La
couche mésolithique est représentée par le petit bloc de grés en
M9, au premier plan.
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Fig. 10 : Sabliére de Saponay. Plan de répartition des outils et armatures du gisement de la Sabliére de Saponay : P, fragments des pics a
face plane en grés ; N, nucléus, flanc et tablette d’avivage de nucléus ; O, outils divers ; A, armatures ; R, recoupes de piquants-triédres.

Le tireté indique la distance qui sépare les éléments des piéces remontées.
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Fig. 11 : Sabliere de Saponay. Industrie lithique : 1, grattoir en deux parties, la partie frontale est craquelée par le feu ; 2-3, grattoirs ; 5
a 7, denticulés latéraux et partiellement racloir dont le n® 6, a été remonté ; 4, outil prismatique en grés fracturé (pic a face plane), 8,
lame a indentations ; 9 4 12, lames a retouches marginales ; 13-14, recoupes cassées au-dessus de I'encoche ; 15, partie distale d’un
petit burin ? ; 16 4 23, recoupes de piquants-triédres, simples ou doubles ; 24-25, pointe-scaléne et sa recoupe se raccordant ; 26, tron-
cature simple ; 27, fragment proximal d’une pointe & dos ; 28, bi-troncature ; 28 & 33, pointes & dos uni ou bilatérales ; 34 a 39,
pointes-scalénes ; 40 & 44, pointes a troncature droite. '
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n‘ont donné que quelques éclats et deux ou trois
outils ou armatures. Au ''Pont des Deux Boules’’, au
""Bois de Vaux'’, dans la "Combe de la Fontaine
d'Argent’’ et dans "’le Bois du Mensonge'’ prés du
""Gros Grés'’, par exemple, sans que |'on puisse
jamais parler d’habitat. Les analyses polliniques
effectuées par Michel Girard placent le gisement de
la sabliere de Saponay a I'époque atlantique.

Ces deux gisements sont comparables a ceux du
groupe d’Hulstener publiés par Surendra Arora
(1973) et situés prés de lariviére la Lippe, affluent de

la rive droite du Rhin (Niederrhein/nordlich). Ces gise-
ments sont, comme dans le Tardenois, situés a
proximité de stations tardenoisiennes a piéces a
retouches plates. Mais ce probléme impose la décou-
verte d’un plus grand nombre de sites analogues afin
de confirmer ou de démentir |'existence de ce facies
dans le Mésolithique du Nord du Bassin parisien. Ou
bien ces petits gisements éparpillés autour d’habitats
plus importants sont, en quelque sorte, des gise-
ments satellites comme ceux mis au jour autour du
gisement de "'La Chambre des Fées,”” & Coincy
(Hinout J., 1964).
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