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DURY, LE MOULIN (SOMME).
UN VILLAGE-RUE DU MOYEN AGE (DU IXe AU XIIe SIECLE)

Véronique HARNAY *

INTRODUCTION
PRESENTATION GENERALE DU SITE

Lors des sondages effectués sur le tracé de la rocade
sud d’Amiens, un site de la fin du haut Moyen Age
et du début du plein Moyen Age a été repéré a
Dury, au lieu-dit “Le Moulin” a environ 5 kilo-
metres au sud d’Amiens (fig. 1). Il se trouvait al'em-
placement d’un futur ouvrage d’art sur la route
nationale 1 qui relie Amiens a Paris par Beauvais. La
fouille s’est déroulée du 20 mars a la fin du mois
d’aohit 1994 de part et d’autre de cette voie. Une
intervention a pu étre menée sous la route elle-
méme en septembre. La superficie totale décapée et

fouillée atteint un peu plus d’un hectare.

Le décapage a révélé de nombreuses structures
d’habitat, comprises entre deux grands fossés
orientés nord-sud, distants de 75 m environ. Entre
ces deux fossés, se trouve la voie romaine. L’ étude
du site a permis de situer 'occupation principale
entre la deuxieme moitié du IXe siecle et la fin du
Xlle siécle.

Si les limites latérales du village sont connues, sa
longueur ne l'est pas. Des sondages, réalisés par
F. Lemaire pour l'opération Al6, ont montré que
I'occupation du haut Moyen Age se prolonge jus-
qu’a une centaine de metres vers le nord; on igno-
re tout de son extension vers le sud.

Depuis, le site a été détruit par la construction de
I'ouvrage d’art.

CONTEXTE GEOMORPHOLOGIQUE

L'emprise de la rocade sud d’Amiens recoupe, au
lieu-dit “Le Moulin” un plateau ot s’amorce un
talweg. Cette vallée appartient au réseau hydro-
morphologique du versant est de la vallée de la
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Selle. Ce versant présente d’anciennes terrasses
comblées par des formations pléistocénes.

Des sondages, effectués par Th. Ducrocq (AFAN)
dans les formations pléistocenes, n’ont pas révélé
d’indice anthropique. Ils ont montré, sous la
couche de terre arable, d'une épaisseur de 0,35 m,
différents niveaux géologiques, des colluvions
limoneuses d'une puissance de 1 m a 1,50 m, un
dépot loessique, dont la puissance atteint au moins
6 m, du travertin et de la craie turonienne.

Les niveaux médiévaux étaient protégés, aux
abords de la chaussée, par une couche d’argile
jaune stérile, issue du rehaussement de la route
nationale dans les années 1950 et recouvrant les
colluvions dans lesquelles étaient creusées les
structures, qui atteignaient parfois les premiers
niveaux de loess.

LES DOCUMENTS D’ARCHIVES
Les archives

Une étude en archives a pu étre menée peu apres la
fouille. Plusieurs pistes ont été explorées : les his-
toires locales, les textes ainsi que les plans anciens.

Les histoires locales nous rapportent que les pre-
mieres mentions de Dury dans les textes remonte-
raient a 690 et a 710 (GERARD, 1899) . Maxent serait
seigneur de Dury en 690 et Hildebert en 710.
Jusqu'en 1085, Dury appartient aux comtes
d’Amiens ; c’est un vicomté. En 1085, ce dernier est
donné au chapitre par Guy et Yves, Comtes
d’Amiens.

Les textes anciens n’apportent quelques enseigne-
ments qu’a partir du Xlle siecle. Le plus important
d’entre eux est,sans conteste, le cartulaire du cha-
pitre de la cathédrale d’Amiens, dont il n’existe
malheureusement aucune traduction ni étude com-
plete (1). Les textes concernant Dury dans le cartu-
laire sont au nombre de 7 (5 du Xlle siecle, 2 du
Xllle). Ces textes, ainsi que d’autres plus tardifs,
concernent essentiellement des problemes d'im-
pOts et de terres qui sont soient données soient ven-
dues au chapitre. Le censier de 1197, qui fait partie
de ces textes, est le résultat d'une enquéte menée au
Xlle siecle sur tous les biens que possédait le cha-
pitre de la cathédrale d’Amiens dans la région.

Un élément intéressant est apporté par un texte de
1399 (2) qui mentionne le cimetiere de Dury al'en-
droit ot il est actuellement, c’est-a-dire a I'empla-
cement de notre site.

Cette information est confirmée par 1’examen des
plans anciens. En effet, un plan du XVIle siecle

ainsi qu'un registre font mention de lieux-dits liés
au cimetiére mais aussi a une église (3). On ne sait
s'il s’agit d'un batiment religieux ou de terres
appartenant a 1'église de Dury. En revanche, en ce
qui concerne les toponymes, l'étude des plans
anciens s’est révélé décevante, la plupart des lieux-
dits médiévaux ont disparu sur les plans du
XVllle siecle.

Cependant, dans les textes anciens, on retrouve
mention de nombreux toponymes aujourd’hui dis-
parus. L'un d’entre eux a particuliérement retenu
notre attention, il s’agit du lieu-dit “Fontenelle”. Ce
toponyme apparait souvent dans les textes et il
parait important. Sa localisation n"a pu étre établie.
On ne retrouve pas ce lieu-dit sur les plans du
XVIIle siecle. Toutefois, on sait qu’il y avait des
vignes en 1399 (3); un autre texte de la méme année
mentionne la présence de vignes entre le cimetiére
de Dury et la ville d’Amiens (1). Il semble que dés
1399, probablement avant, le cimetiére de Dury soit
établi a ’endroit ot il est actuellement, c’est-a-dire
a 'emplacement de notre site. Certains lieux-dits
présents sur les cadastres du XVIIle siecle, tels que
“Le Chemin aux Foulons” ou “La vallée des
Vignes” confirment la présence de vignes pres du
site au Moyen Age. Il serait tentant de voir dans ce
toponyme le nom de notre site, malheureusement
les indices sont trop ténus pour pouvoir I'affirmer.

CONTEXTE ARCHEOLOGIQUE

Le secteur traversé par la rocade sud est situé dans
le faubourg méridional d’Amiens ou les traces
d’occupation humaine antiques et préhistoriques
sont particulierement denses.

Quelques outils lithiques attribués au Paléolithique
supérieur ont été signalés a quelques centaines de
metres al’est du site ainsi que les traces d"une occu-
pation néolithique au lieu-dit “La Charmille”.

Plusieurs découvertes protohistoriques ont été
signalées sur le territoire de la commune de Dury :
un dépbét monétaire composé de 117 monnaies
consulaires et de trois monnaies gauloises datables
des années 30 av. J.-C. a quelques centaines de
metres au nord du site, dans I'enceinte de 'hopital
psychiatrique; des céramiques gauloises au lieu-dit

(1) — Arch. dép. de la Somme IV G 2967.

(2) — Dury, Censives. Arm. 1V, 1, 41, n° 12.

(3) — Plan de Dury, XVIlle siecle (Arch. dép. de la
Somme IV G 1983); Plan de Dury XVIIle siecle (Arch.
dép. de la Somme IV G 1981); Registre de Dury,
XVIlIle siecle (Arch. dép. de la Somme IV G 1982).

“La Croix Blanche”; une ferme indigene au lieu-dit
“Le Camp Rolland” fouillée par P. Querel (AFAN)
sur la rocade sud et une ferme indigéne au lieu-dit
“La Fosse d’Amargue” toujours sur la méme roca-
de, sondages effectués par P. Barbet (AFAN).

La période romaine est trés représentée sur la com-
mune de Dury. Deux villae gallo-romaines ont été
photographiées par R. Agache, 'une au lieu-dit “Le
Bois Payen” 'autre au lieu-dit “Le Bois d’Amilly”
et a “La Fosse Jésus”. Par ailleurs, lors des prospec-
tions du barreau de Dury, au nord du lieu-dit “Le
chemin de Beauvais” un établissement gallo-
romain a été repéré. Enfin, des traces d’occupation
romaine du Ille siecle ap. J.-C. ont été relevées au
lieu-dit “Migrogne” lors de sondages effectués par
F. Lemaire (AFAN) dans le cadre de l'opération
A16. Des fosses et du mobilier céramique d’époque
carolingienne ont été découverts lors de ces mémes
sondages.

DEMARCHE SUIVIE LORS DE LA FOUILLE

Tout d’abord, un décapage intégral a été effectué
sur toute la superficie menacée ainsi qu'un relevé
des structures avant fouille. Toutes les structures
ont été sondées par moitié (sauf sous la route natio-
nale), leur densité et leur profondeur, souvent
importantes, n’ont pas permis une investigation a
100 %. Pour les fossés, une fouille par sondages a
été adoptée.

L'intervention sous la route nationale 1 avait pour
but de vérifier la présence de la voie romaine, sa
possible pérennité au Moyen Age et de com-
prendre sa corrélation avec le village du haut
Moyen Age. Un nettoyage et un relevé des struc-
tures ont été effectués, les fossés bordant la voie ont
été sondés ainsi que quelques structures voisines.

LES ETUDES COMPLEMENTAIRES

Plusieurs études connexes ont été menées : une
étude archéozoologique par J-H. Yvinnec
(CRAVO), une étude carpologique par C. Backels
(Université de Leyden, Pays-Bas), une étude paly-
nologique par A -V. Munaut, une étude anthropo-
logique par S. Cocquerelle (AFAN), en collabora-
tion avec J. Blondiaux (Université de Lille III), une
étude en archives par V. Harnay (AFAN). Les tra-
vaux de C. Backels, de S. Coquerelle et . Blondiaux,
de A. Munaut puis de J.-H. Yvinec sont publiés a la
suite de cet article.

ETAT DE LA RECHERCHE

Les travaux de R. Agache (AGACHE, 1978) et de
R. Fossier (FOSSIER, 1968) ont posé le probleme de la
filiation entre les établissements antiques et les
habitats médiévaux en Picardie (fig. 2). Dans

I’Antiquité, le paysage rural était composé de
grandes villae dispersées. Le paysage actuel est
constitué de gros villages dont les multiples exploi-
tations entourent 1'église, et dont dépendent des
terroirs de cing cents a mille hectares. II est I'héri-
tier des villages médiévaux. Dans I’état actuel des
recherches, on ne peut faire remonter 1'habitat
groupé avant le XIle siécle en Picardie du Nord. La
question de la naissance du village reste donc d’ac-
tualité et la multiplication des découvertes concer-
nant le haut Moyen Age ces derniéres années n’a
apporté que quelques éléments de réponse. Les
fouilles de la vallée de 1’Aisne ont montré qu’a
I'époque mérovingienne, ’habitat était constitué de
hameaux; qu’apres le Vllle siecle, ’organisation
devenait plus stricte et que des aires d’activités spé-
cialisées se développaient. Les fouilles menées sur
les grands travaux (TGV, A28, A16) ou sur les sites
urbains et périurbains ont confirmé ces premieres
conclusions : des unités agricoles, parfois encloses,
comprennent un batiment d’habitation, des fonds
de cabanes, des silos et autres dépendances tandis
que certaines activités spécialisées sont regroupées
par secteur : cuisson dans des fours, tissage, ensila-
ge (BAYARD, 1995).

La fouille de Dury s’inscrit dans cette recherche. La
proximité d'une villa gallo-romaine et du village
actuel pouvait apporter des éléments a I’hypothese
de R. Agache selon laquelle il pourrait exister une
filiation entre les établissements antiques et les vil-
lages modernes, mais aucune continuité chronolo-
gique n’existe et il n’est pas possible d’établir un
rapport entre la villa et ’occupation du haut Moyen
Age. Par ailleurs, I'étude a montré que la schémati-
sation d’une organisation spatiale en unités agri-
coles proposée pour la plupart des sites carolin-
giens et post-carolingiens n’est pas valable dans le
cas présent. La fouille d'un village-rue de cette
période est inédite et les réponses apportées sont
moins nombreuses que les questions. Il est vrai-
semblable que les fonctions d'un établissement
routier étaient plus diversifiées que celles de sites
purement agricoles.

PRESENTATION DE LA FOUILLE

Le décapage a révélé une occupation trés dense;
prés de 900 structures ont été mises au jour sur une
surface d’un hectare : 14 fossés, environ 500 trous
de poteau, 137 silos, 214 fosses, 5 fonds de cabane
et un puits (fig. 3). Ces structures sont réparties de
part et d’autre de la chaussée. De grands fossés
latéraux paralleles ala voie délimitent 1’espace lais-
sé a I'habitat, dont l'organisation interne semble
relativement complexe. Certaines structures sont
regroupées par secteurs plus ou moins réguliers,
qui évoquent des unités, d’autres sont regroupées
dans des espaces ouverts.
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Il apparait d’emblée que toutes ces structures ne
sont pas contemporaines. L'étude du mobilier céra-
mique a permis de déterminer trois grandes
périodes en plus de la période gallo-romaine. Ce
phasage peut étre affiné par la stratigraphie relati-
ve qui montre au moins cinq phases dans les sec-
teurs les plus densément occupés. La périodisation
proposée est :

- période 1 pour I'époque gallo-romaine;

- période 2 pour la deuxieme moitié du IXe siecle et
le Xe siecle, cette période étant divisée en deux
états suivant les recoupements stratigraphiques;

- période 3 pour le Xle siecle;

- période 4 pour le Xlle siecle, cette séquence étant
divisée en deux états suivant les recoupements
stratigraphiques.

INTERPRETATION ET DATATION

Le plan d’ensemble donne d’emblée un apercu de
I'organisation générale de I'habitat en village-rue.
Tout est régi par un axe nord-sud, qui est celui de
la voie romaine Amiens-Beauvais (Samarobriva-
Caesaromagus); a aucun moment l'organisation du
village ne déviera de cet axe. Les limites occidenta-

Ville-le-Marclet
[ J

.Q Le Translay
Bouillancourt  Amien

Villers-Vicomte @

Allonne

Auteuil @

Chambly

0 50km
-

Longueil
Ste Marie

@ Raray
@ Rully

Boran-sur-Oise ‘ Baron I-1I

le et orientale sont fixées des le début de l'installa-
tion et ne bougeront plus jusqu’al’abandon du site.
Les limites de I'emprise n'ont pas permis de se
rendre compte des extensions au nord et au sud.

Un autre élément qui apparait des la premiére lec-
ture du plan est la densité des structures, particu-
lierement dans le secteur a 1’ouest de la voie.

Enfin on constate tout de suite 'aspect privilégié de
certaines zones.

Ces premieres constatations nécessitent une
approche chronologique plus fine. Méme si le pha-
sage a été difficile en raison de la rareté du mobilier
et de la difficulté a dater précisément la céramique
du haut Moyen Age, quatre grandes périodes ont
pu étre déterminées, avec parfois deux états a I'in-
térieur d'une époque.

PERIODE 1 : L'EPOQUE GALLO-ROMAINE

L'importance de cette période tient au fait qu’elle
va influer sur l'organisation du site jusqu’a son
abandon (fig. 4).
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Fig. 2 : principaux habitats du haut Moyen Age fouillés en Picardie (fond de carte d’apreés Didier BAYARD).

De nombreux tessons gallo-romains ont été retrou-
vés dans les structures médiévales. La présence de
ce mobilier résiduel n’a rien d’étonnant en raison
de la proximité de la voie romaine. En fait, seules
quelques fosses, les bribes d’une fondation de craie
tassée et le premier état de la voie sont attribuables
ala période gallo-romaine.

La voie Amiens-Beauvais date de la premiére moi-
tié ou du milieu du ler siecle de notre eére (BAYARD
et Massy, 1983). Elle a été repérée a plusieurs
endroits dans Amiens. A la hauteur de Dury,

contrairement a d’autres voies sondées ces der-
nieéres années dans la région (voies Amiens-Saint-

Quentin, Amiens-Soissons, Amiens-embouchure
de la Bresle), la voie Samarobriva-Caesaromagus n’est
pas constituée d'un solide empierrement mais d"un
léger cailloutis de silex appliqué sur le limon. Elle
est longée a l'ouest par un fossé d'un metre de
large, pour une profondeur de 0,80 m ; a I'est, on
trouve quelques traces d’un fossé qui semble beau-
coup moins important que le fossé occidental. La
voie mesure 6 m de large. Relativement mal
conservée, elle est néanmoins datée avec certitude
de 1'époque romaine. Les fossés latéraux ont livré
du mobilier gallo-romain. A I'emplacement méme
de la route, au-dessus du cailloutis de silex, la pré-
sence de matériel céramique, de fers a cheval et
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Fig. 4 : Dury “Le Moulin”. Période 1.

d’une monnaie du Moyen Age confirme le fait
qu’elle était encore utilisée a 1'époque médiévale.
Cet axe a méme perduré jusqu’a nos jours puisque
la route nationale 1 en reprend le tracé. Un habitat
routier semble s’étre installé a son contact au ler
siecle ap. J.-C. Il s’étend sur au moins 100 m de
long : des structures d’époque romaine ont égale-
ment été découvertes en 1993, au nord du site. En
dépit de la faiblesse des indices, il est possible de
restituer un batiment construit sur fondations de
craie tassée a une dizaine de metres de la chaussée
ainsi que quelques fosses. La carriére creusée al’est
de la chaussée est probablement liée a son entre-
tien. Cet habitat semble abandonné au Ille siecle.

PERIODE 2 : DEUXIEME MOITIE DU IXe SIECLE-
Xe SIECLE

Apres la période gallo-romaine, durant laquelle le
site semble avoir connu une occupation spora-
dique, l'endroit n’est plus en usage jusqu'au
IXe siecle.

Vers la moitié du IXe siécle, le site est choisi comme
lieu d’habitat. La voie est toujours utilisée; I'espace
s’organise naturellement en fonction de l’axe rou-
tier. Les limites occidentale et orientale sont mises
en place et ne bougeront plus; elles délimitent deux
bandes de 35 m de large de chaque c6té de la voie,
dans lesquelles vont étre installées les maisons, les
silos et les fosses. Durant cette deuxieéme période, la
nature de la marge n’est connue qu’al’ouest ot1 elle
est matérialisée par une palissade.

Cette période est divisée en deux états, visibles sur
le terrain par les recoupements. Il n’est pas possible
de préciser la durée de ces deux états, seule la chro-
nologie relative est perceptible.

Durant la premiére phase (fig. 5), un long fossé
parallele ala voie divise la zone est en deux parties.
Un fossé orienté est/ouest ferme la zone au nord,
aucune structure n’ayant été repérée au-dela pour
cette période. Quatre batiments, trois a l'est, un a
l'ouest, peuvent cohabiter pendant cette phase.
Aucun niveau de sol ou de foyer n’ayant été
conservé, il est difficile de définir les fonctions de
chacun de ces batiments. Le batiment H, de petite
taille, pouvait servir de remise ou de grenier; le
soin apparent apporté a la construction du bati-
ment E (intérieur divisé en deux nefs, porche d’en-
trée) est un élément en faveur d’une interprétation
comme habitat. Quant aux deux autres batiments
(batiment G et J) ils peuvent avoir servi d’habitat
ou d’étable, aucun élément ne permet de trancher.
Une vingtaine de silos sont associés a cette période
de fagon certaine, ils se répartissent de fagon régu-
liere sur toute la surface. Deux sépultures sont
aussi a mettre en relation avec cette phase d’occu-
pation. Une sépulture a I'est de la voie contenait
sept squelettes humains. Une autre inhumation se
trouvait du coté ouest de la voie. Seuls les membres
inférieurs subsistaient, le reste de la sépulture
ayant été détruit par le creusement de silos.

Des la deuxiéme phase (fig. 6) la limite occidentale
du village est marquée par un fossé; il est possible
que la bordure orientale était de méme nature. A
I'ouest, peu de changements interviennent : le pre-
mier batiment est reconstruit (batiment K), le reste
de l'espace est occupé par au moins une quinzaine
de silos et quelques fosses. A lest, I'espace est
structuré de fagon plus stricte. Une zone privilégiée
se distingue a | “intérieur de laquelle un batiment
d’habitation est construit (batiment D); il est peut-
étre associé a un fond de cabane. A I'extérieur de
cet enclos, quelques silos sont creusés. L'existence
d’'une autre construction n’est pas a exclure. Le
batiment F dont l'intérieur est divisé en deux nefs
et qui posséde un porche d’entrée serait aussi un
habitat. II est difficile de se prononcer sur la fonc-
tion du batiment occidental : étable ou habitat? Le
fait qu'il ait été reconstruit n’apporte pas d’élément
en faveur de I'une ou l'autre interprétation.

PERIODE 3 : XlIe SIECLE

Le Xle siécle apparait comme une période d’activi-
té intense du village (fig. 7). A 'ouest, un deuxiéme
fossé matérialise la limite du village, aucun bati-
ment n’ayant été reconnu pour cette période, I'es-
pace est occupé par plus de vingt silos et quelques
fosses. A lest, la nature des confins n’est pas
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Fig. 6 : Dury “Le Moulin”. Période 2B.

connue de facon certaine, mais il est probable que
ce soit un fossé. Le premier secteur privilégié est
abandonné mais un deuxiéme est installé plus au
nord. Un fond de cabane lui est associé; en
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Fig. 7 : Dury “Le Moulin”. Période 3.

revanche, il ne semble pas y avoir de batiment, cela
peut étre dt a I'état trés arasé des structures dans
cette zone. A I'emplacement du batiment enclos de
la période précédente, deux constructions sont édi-
fiées (batiments B et C), l'une de grande taille pou-
vant avoir une fonction d’habitat mixte, I’autre de
petite taille ayant pu servir de grenier ou de remi-
se. La partie sud de la zone est occupée par des
silos et des fosses. Aucun batiment n’a pu étre
reconstitué.

PERIODE 4 : XIle SIECLE

Des changements sont a noter dans la partie ouest
du village (fig. 8). C'est lors de cette période que se
mettent en place les derniers éléments d'un habitat
privilégié. La limite occidentale, méme si elle est
toujours respectée, n’est plus matérialisée. La fonc-
tion essentielle d’ensilage disparait pour laisser
place a une fonction d’hébergement. Deux bati-
ments sont édifiés. L'un de grande taille (batiment
L) a pu servir d’habitat mixte, I'autre de plus petite
taille (batiment N) peut aussi étre une habitation ou
une étable. Seuls deux ou trois silos et quelques
fosses sont associés a ces batiments. De 'autre coté
de la voie, la limite du village est matérialisée par
un grand fossé, dont l'orientation n’est pas la
méme que celle de la voie. Une grande construction
cloturée (batiment A) est construite juste en face du
batiment L, un puits peut lui étre associé. Les traces
de cet édifice sont 1égeres, les trous de poteau étant
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Fig. 8 : Dury “Le Moulin”. Période 4A.

trés arasés; il est possible que I'on se trouve en pré-
sence d'un batiment légérement emmotté (fig. 9).
Au sud de cet ensemble, on trouve deux fonds de
cabanes, des fosses et seulement quelques silos.

PERIODE 5 : I’ ABANDON

Lors de la derniere phase (fig. 10), toute trace d’or-
ganisation disparait méme si le fossé limitant le vil-
lage a l'est existe encore. Aucun batiment n’est
associable a cette période, I'espace n’est plus occu-
pé que par de grandes fosses et quelques silos.

LES STRUCTURES

Les structures reconnues a Dury sont celles que 1'on
trouve habituellement sur les sites du haut Moyen
Age : fossés, trous de poteaux, silos, fosses et fonds
de cabanes avec, toutefois, quelques particularités.
Tout d’abord, les fossés divisent 'espace et régis-
sent l'organisation du village de fagon originale.
Les plans d’une quinzaine de batiments, qui s’inte-
grent dans |'organisation interne définie par les fos-
sés, ont pu étre reconstitués. Les silos et les fonds
de cabanes, structures caractéristiques des sites du
haut Moyen Age, présentent ici quelques particula-
rités, notamment leur nombre; en effet, tandis que
les silos sont trés nombreux, les fonds de cabanes
sont a peine représentés. Quant aux fosses, elles
sont présentes sur tout le site, a toutes les périodes,
bien que 'on remarque une multiplication de ces
structures au cours de la derniere période.

Secteur 1

Secteur 2

Fig. 9 : Dury “le Moulin”. Secteur 2.
LES FOSSES

Quatorze fossés ont été mis au jour sur le site de
Dury. Ils se divisent en deux groupes. Le premier
comprend 6 fossés rectilignes, orientés nord/sud.
IIs organisent I'espace de part et d’autre de la voie
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Fig. 10 : Dury “Le Moulin”. Période 4B.

et délimitent latéralement deux bandes réservées a
I’habitat. A 1'ouest du fossé 1000 et a I’est du fossé
12, aucune structure n’a été repérée, si ce n’est
quelques fosses romaines a l’est. La limite occiden-
tale se situe a environ 35 m de la voie romaine; la
limite orientale est plus fluctuante, le fossé 12 ayant
une orientation décalée vers l'est, elle se situe a
36 m de la voie au sud du site et 2 25 m au nord. Le
deuxieme est constitué des fossés non rectilignes,
isolant a l'intérieur de ces bandes des secteurs pri-
vilégiés.

Du début ala fin de I'occupation médiévale, I'orga-
nisation du village est commandée par 1’axe routier.
Les limites orientale et occidentale, situées a distan-
ce a peu pres égales de la voie (38 m environ du
milieu de la chaussée), matérialisées par des fossés
ou des palissades, ne sont jamais franchies.
L'organisation entre ces limites et I'axe de circula-
tion évolue, durant les deux siecles d’occupation,
d’un espace ouvert vers un espace nettement divisé.

LES BATIMENTS

Plus de 500 trous de poteaux ont été fouillés sur le
site de Dury. Quatorze ensembles ont permis de
reconstituer les plans de 15 batiments, 9 al’est de la
voie, 6 al'ouest (fig. 11, 12). Dans certaines zones, la
densité des structures rend difficile la compréhen-
sion de I'organisation et plusieurs hypotheses sont
parfois possibles.

Il est plus difficile de trouver la fonction des trous
de poteaux qui n’ont pu s’intégrer dans 'un de ces
ensembles. Certains peuvent appartenir a des
annexes de batiments, entrées, appentis, quelques
uns peuvent faire partie de palissades. Les autres
peuvent avoir eu de multiples fonctions, pieu pour
attacher une béte, pour faire sécher le linge...

La présence de batiments sur poteaux est attestée
sur tous les sites du haut Moyen Age de la France
du Nord. La région Ile-de-France en fournit de
nombreux exemples avec des sites tels que Serris,
Baillet-en-France, Villers-le-Sec, la Grande Paroisse,
Servon (GUADAGNIN, 1988; CHAPELOT, 1993, p. 178-
199; PetiT, 1993, p. 199-200; FOUCRAY ET GENTIL],
1993, p. 201-202; GENTILI, 1993, p. 208-209) la région
Picardie (BAYARD, 1993) aussi avec de nombreux
sites fouillés depuis une dizaine d’années : Auteuil,
Allonne et Villers-Vicomte dans 1'Oise (fouilles
A16), Longueuil-Sainte-Marie, Baron, Raray, tou-
jours dans 1'Oise (fouilles TGV Nord), Juvincourt,
Pont-a-Vert, Condé, Berry-au-Bac, dans 1’Aisne
(fouilles de carriéres et de sablieres), Combles, dans
la Somme (fouilles TGV Nord), Le Translay et
Bouillancourt, dans le méme département (fouilles
A28) puis Saleux, toujours dans la Somme (Fouilles
A16).

Aucune regle générale ne s'impose, mais quelques
remarques peuvent étre faites.

A Dury, trois groupes se dégagent :

- Le premier groupe comprend les deux petits bati-
ments (C et H) dont la superficie n’atteint pas
12 m?. Ces batiments ne peuvent correspondre a
des habitations et sont plutdt a considérer comme
des greniers ou des remises.

- Le deuxiéme groupe, majoritaire, comprend les
constructions a une nef avec des aménagements
internes relativement simples. Les longueurs
varient entre 5,50 m et 6,50 m (7,50 m pour le bati-
ment E), les largeurs entre 5 et 6 m. La superficie
moyenne est de 33 m’ On retrouve ces petits
modules sur le site de Saleux (Somme); ils sont
plus rares dans le Sud de I'Oise (un seul batiment a
Villers-Vicomte, un seul aussi a Auteuil), dans
I’Aisne et en Ile-de-France. Ces édifices peuvent
étre interprétés comme des maisons ou des étables.
Aucun élément ne permet de trancher.

- Le troisieme groupe est constitué de six grands
batiments, dont la superficie moyenne est de 60 m’,
(un batiment atteindrait 135 m? mais son existence
n’est pas certaine), la longueur variant de 8,50 m a
10 m, la largeur de 5,20 a 8,30 m. Ces modules sont
fréquents en Ile-de-France, dans le Sud de la
Picardie et dans ’Aisne. En Ile-de-France, la lon-
gueur atteint méme souvent 15 m. On peut compa-
rer le grand batiment A de Dury a celui de Combles
(Somme). Les grands batiments sont interprétés en
Ile-de-France et dans le Sud de 1'Oise comme des
maisons mixtes, abritant a la fois le bétail et les
hommes. La superficie et les aménagements
internes rendent cette interprétation possible aussi
a Dury.

Les aménagements intérieurs, division en deux ou
trois nefs et partition en travées, sont des dispositifs
que 'on retrouve aussi sur les sites franciliens et
sur ceux de 1'Oise et de 1"Aisne. Des corrélations
existent aussi pour les annexes, palissades et
entrées, aménagées ou non.

Le matériau principal utilisé pour la construction
des batiments est le bois. L'armature du batiment
est composée de poteaux. Deux techniques sem-
blent employées a Dury.

La premiere consiste a faire supporter la charpente
a des poteaux placés sur un axe médian longitudi-
nal, ces poteaux porteurs peuvent étre au nombre
de deux dans le cas des batiments a une nef (bati-
ments I, N) ou de plus de deux dans le cas des bati-
ments a deux nefs (E, F, K, L, O). Le batiment A a
sans doute été construit selon cette technique (la
zone ol devraient se trouver les poteaux centraux
intérieurs ayant été détruits par le creusement de
fosses). Ces supports centraux regoivent la poutre
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Fig. 12 : Dury “Le Moulin”. Typologie des batiments.
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faitiere. Les poteaux latéraux ne sont pas porteurs;
ils servent de supports aux sablieres hautes qui
recoivent les arbalétriers. Le batiment P, s'il a exis-
té, n’a pu étre édifié que selon cette méthode, bien
que l'espace entre 'axe faitier et les rangées laté-
rales semble important.

La deuxiéme technique ne recourt pas aux poteaux
médians porteurs, ce sont les murs qui sont por-
teurs. Les poteaux latéraux porteurs, ou poteaux
corniers, sont espacés au minimum de 1,50 m, au
maximum de 4,50 m. IIs sont placés en vis-a-vis et
sont reliés par des entraits perpendiculaires a 1’axe
du batiment. Ces entraits regoivent une sabliere
haute qui est reliée a la poutre faitiere par des che-
vrons. Cette technique est utilisée pour les bati-
ments a partition en travées (batiments B, G, J),
pour les greniers (batiment C, H) et probablement
pour le batiment M. Le batiment D pose un proble-
me; il ne posséde pas d’axe médian et ne peut avoir
été construit selon la premiere technique mais la
distance entre les deux rangées latérales, 7 m,
parait trop importante pour les entraits.

Une fois 'armature et la charpente montée, un
clayonnage est installé entre les poteaux latéraux;
ce clayonnage fait de petites branches dont on ne
retrouve que trés rarement les traces a la fouille, est
recouvert de torchis, argile diluée mélée de paille
hachée. La toiture est, elle aussi, constituée de
matériaux périssables, du chaume vraisemblable-
ment.

LES SILOS, FOSSES, PUITS ET FONDS DE
CABANES

Environ 350 structures en creux, autres que les
trous de poteaux, ont été mis au jour sur le chantier
de Dury. Elles se répartissent en 137 silos, 214
fosses, 1 puits et 5 fonds de cabane (fig. 13).

Une des caractéristiques du site de Dury “Le
Moulin” est la présence de trés nombreux silos : 68
de ces structures ont été fouillées du co6té oriental et
67 aussi du c6té occidental.

Si les silos sont nombreuyx, il n’en est pas de méme
des fonds de cabanes, qui sont pourtant 1'une des
composantes principales des sites de cette époque.
A Dury, seules cinq structures ont été identifiées
comme étant des fonds de cabanes.

Les fosses sont nombreuses sur le site, la multipli-
cité de leur forme et de leur taille n’a pas permis
d’en établir une typologie. Le probleme de leur
fonction se pose.

Un seul puits a été repéré sur la surface étudice.

La plupart des silos ont été fouillés par moiti€, cer-
tains, en raison de leur profondeur, n’ont pu étre
dégagés jusqu’au fond; ils ont, généralement, été
terminés a la pelle mécanique.

Les 137 silos de Dury peuvent étre répartis en six
groupes, la forme, la profondeur et le volume
constituant les principaux critéres de classement.
Le comblement de la quasi totalité de ces structures
s’est fait de maniére progressive et en partie natu-
relle (couches détritiques, effondrement des
parois).

Certains secteurs connaissent une tres forte densité
de structures, d’autres moins; la répartition des
silos a I'intérieur de ces secteurs peut apporter des
renseignements intéressants.

Certaines de ces structures présentent des caracté-
ristiques originales. Le volume de I'ensemble des
silos fouillés atteint environ 400 m?®. Ce chiffre, com-
paré a ce que I'on peut trouver sur d’autres sites de
la méme période, est impressionnant.

L'analyse de la répartition spatiale par types et par
période n’a pas apporté de résultats trés probants.
Aucun type ne semble lié a un secteur ou a une
époque. Pres des deux tiers des silos appartiennent
aux types A et B, ils sont répartis de fagon équitable
dans tous les secteurs, leur datation va du Xe au
Xlle siecle, sans qu’il soit possible de dégager une
période mieux représentée. Les autres types n’of-
frent pas plus de particularités a ce niveau.

Pourtant, apres I'analyse de la répartition spatiale
par types et par périodes, une remarque doit étre
faite. Plus que la présence de tel ou tel type dans un
secteur donné, on note 1’absence totale de struc-
tures de stockage dans certains endroits : a I'est,
dans le secteur 4, a I'emplacement ou s’élevera le
batiment F au Xlle siecle, aucun silo n’est creusé; a
I'ouest, une bande de 10 m de large sur 20 m de
long, comprise entre le fossé 1001 et le batiment L,
qui sera édifié au Xlle siecle, est, elle aussi, vierge
de toute structure de stockage.

La fonction primitive des 136 silos de Dury ne pose
pas de problemes majeurs; ils ont la forme caracté-
ristique des structures de stockage que 1'on trouve
un peu partout dans I'Europe du Nord-Ouest sur
les sites du haut Moyen Age et ont servi, dans un
premier temps, a conserver les céréales.

La forme de poire ou de bouteille répond a deux
nécessités : celle de stocker un grand nombre de
grains et celle de sceller efficacement la structure.
Une fois les graines déposées dans le silo, le goulot
est refermé a 1’aide probablement d’un bouchon de
paille, peut-étre scellé d’argile, I'emploi de bois ou

SILO TYPE A SILOTYPEB
silo 175 silo 01
SILOTYPEC SILOTYPED
silo 149 silo 1230
SILOTYPE E SILOTYPE F
S,
silo 176 silo 1016
0 2m
[ T -

Fig. 13 : Dury “Le Moulin”. Typologie des silos.
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d’osier n'est pas a exclure. Il n’est pas possible de
dire si les grains étaient gardés dans un panier en
osier ou s’ils étaient déposés a méme le sol, les
graines au contact des parois faisant office d’iso-

lant.

La forme et la fonction des silos de Dury sont com-
parables a ce qu'on peut trouver ailleurs. En
revanche, le volume atteint par certaines de ces
structures semble assez rare sur les autres sites de
cette période. En effet, le volume moyen des silos
sur les sites du haut Moyen Age se situe entre
0,50 m* et 1,50 m?, le volume de certains silos dépas-
se parfois 3 m® pour les périodes les plus tardives
(GENTILIL, 1993b, p. 218-222). A Dury “Le Moulin”
c’est le volume moyen qui est de 3 m’ et la capacité
de certains silos atteint 10 m’.

Les silos, par leur forme et leur fonction, ne se dif-
férencient pas des structures de ce genre trouvées
sur les autres sites de cette période (CHAPELOT et
Fossier, 1980, p. 116; CHAPELOT, 1993, p. 188-190;
PEYTREMANN, 1992, p. 10-11). Mais leur densité et
leur volume posent des questions, particulierement
au niveau des activités du village.

Deux cent vingt fosses ont été mises au jour sur le
site de Dury. Un quart d’entre elles sont des restes
de structures, nommées fosses par commodité,
reconnues uniquement en coupe en raison des
nombreux recoupements. Les autres structures
appelées fosses présentent de multiples variantes.
Le fond de cabane apparait, en général, comme une
des structures spécifiques des sites du haut Moyen
Age. Or, a Dury, seuls cing fonds de cabanes ont été
mis au jour, encore ne sont-ils pas des spécimens
remarquables.

Il n’est pas possible de tirer de conclusions sur la
répartition spatiale ou la datation de ces structures,
en raison de leur trop petit nombre. Tout au plus,
quelques remarques peuvent étre faites. Aucun
fond de cabane n’a été repéré dans la partie ouest
du chantier, ceux de la partie est se situent essen-
tiellement (4 sur 5) dans les secteurs 2 et 3, au nord
de la zone. Quatre de ces structures se répartissent
sur trois périodes, aucun fond de cabane n’est attri-
buable ala premieére phase de la deuxiéme période,
ni au dernier état.

La fonction la plus couramment retenue pour ce
type de structures est une occupation liée au tissa-
ge. L'organisation interne et la découverte fréquen-
te d’objets relatifs a cet artisanat dans le remplissa-
ge de ces structures ont été les éléments qui ont
guidé cette interprétation. Ces éléments font en
partie défaut a Dury. Des objets en os, liés au texti-
le ont été retrouvés dans trois de ces structures (un
fragment de peigne dans la structure 78, un poin-

con dans la structure 99, un poingon et un fragment
de broche dans la structure 514). Mais seule la
structure 514 présente un aménagement interne qui
correspondrait aux creusements permettant de
recevoir les montants du métier a tisser vertical,
aménagement que l'on retrouve sur de nombreux
sites de cette période (CUISENIER, 1988). Le fond de
cabane 78 présente un aménagement nettement
moins soigné, qui pourrait étre interprété de la
méme facon. Aucun élément ne permet d’émettre
d’hypotheése pour les autres structures.

Les matieres utilisées pour la construction de ces
structures sont le bois, le torchis et autres matériaux
périssables. Pour les fonds de cabanes a deux
poteaux médians (structures 24? 78, 514), les
poteaux axiaux regoivent une poutre faitiere qui
supporte la toiture, dont les deux pans reposent sur
le sol. Des essais de reconstitution ont été faits en
plusieurs endroits en grandeur nature comme a Les
Rues des Vignes (Nord) ou en maquette comme a
Baillet-en-France ou Villiers-le-Sec (Val-d’Oise, Ile-
de-France). Entre les poteaux, de petits pieux dont
les traces sont tres rarement retrouvées forment un
clayonnage qui était recouvert de torchis. De nom-
breux fragments de torchis ont été retrouvés dans
le remplissage des fonds de cabanes. La couverture
était probablement en chaume. Le cas des deux
fonds de cabanes sans poteaux internes est plus dif-
ficile a résoudre. Il faut probablement imaginer des
aménagements a hauteur du niveau de sol, mal-
heureusement non conservé.

Une seule structure peut étre interprétée comme un
puits : il s’agit de la structure 21 dans le secteur 2.
D’un diametre de 1,60 m, le puits n’a pu étre fouillé
que jusqu’a 1,70 m de profondeur pour des raisons
de sécurité. La nappe phréatique se trouve a plus
de 40 m. Le matériel céramique et la stratigraphie
datent ’'abandon de cette structure de la période 6.

Les fosses, dans leur ensemble, n’apportent guére
d’information quant aux activités du village. Seuls
trois fonds de cabanes peuvent étre associés au tis-
sage. On notera, enfin, la multiplication de ces
fosses dans les deux derniéres phases.

LES ACTIVITES ATTESTEES DANS L’'HABITAT

Les structures, le matériel, la faune, les macro-
restes peuvent apporter des éléments pour définir
les activités exercées dans le village de Dury.

LE TISSAGE

Les fonds de cabane découverts a Dury ont livré
des objets liés au tissage : broches, peignes, poin-
cons. Si cette activité est attestée, elle n'est que
secondaire pour ne pas dire marginale, puisque

seuls cinq fonds de cabanes ont livré des objets se
rapportant a cet artisanat et encore se répartissent-
ils entre les différentes périodes. La forte présence
du mouton sur le site apporte un élément contra-
dictoire a cet état de fait.

Deux réponses sont possibles :

- la premire est que l'espece est utilisée unique-
ment pour la viande et le lait, que la laine est
exploitée ailleurs;

- la deuxiéme est qu’il existe une aire spécialisée a
un autre endroit du village.

L’ AGRICULTURE
L’élevage

L’ étude archéozoologique de J.-H. Yvinnec est pré-
sentée ala suite de cet article. Les premieres conclu-
sions que l'on peut en tirer sont que Dury s’inscrit
dans la lignée des sites ruraux de cette période. Le
beeuf est I’animal le plus représenté, puis viennent
le mouton et enfin le porc et le cheval. Ces propor-
tions sont celles que 'on retrouve sur les autres
sites, notamment a Saleux (Somme), bien qu’'en
pourcentage le beeuf soit représenté plus faible-
ment a Dury qu'’ailleurs. La présence importante de
beeufs et d’équidés montre le besoin en force ani-
male.

Les autres animaux présents sur le site sont : le
chat, le chien, le rat noir, les animaux de basse-cour
tels que le coq, I'oie, le canard, la faune sauvage est
quasi inexistante (un cas de corvidé), les restes de
poissons et de batraciens sont rares.

L’exploitation du sol

La culture tient une place prépondérante dans le
systéme économique du village. L'étude carpolo-
gique a montré qu'une douzaine de plantes étaient
cultivées dont quatre céréales (le froment, le seigle,
'avoine et I'orge). Le nombre impressionnant de
silos ainsi que leur capacité en est une preuve. Il
n’est pas possible de préciser la quantité de grains
conservée par année, mais si 'on compare le volu-
me de stockage possible par rapport aux autres
sites de la méme période, par rapport a Saleux
(Somme), par exemple, on constate une énorme
disparité. Le grain conservé a Dury est-il destiné a
la vente, pour les habitants de la ville toute proche,
alors que les autres sites ne conservent que ce qui
est nécessaire a leurs propres besoins? Cela pour-
rait étre un élément de réponse car il est évident
que la proximité de la ville d’Amiens et la voie de
communication doivent jouer un réle dans la vie
économique du village.

LA CERAMIQUE.
TYPOLOGIE

La typologie dressée apres l'analyse de 380 bords
comprend 11 grands types, subdivisés en 65 sous-
groupes. Trente-cinq fragments restent indétermi-
nés, généralement en raison de leur trop petite
taille. Plusieurs remarques peuvent étre faites :

- la premiere est la quasi absence des formes
ouvertes (3 %) par rapport celles fermées (97 %);

- la deuxiéme concerne le mode de cuisson : les
trois quarts de la production sont cuits en milieu
oxydant.

La derniere touche, le décor, se rencontre sur la
majorité de la production céramique; ¢’est un orne-
ment a la peinture et on ne trouve quasiment pas de
décor glaguré.

Des comparaisons ont été établies apres la consul-
tation des publications. Les contacts pris avec les
archéologues des régions limitrophes lors de I'étu-
de de la céramique de Saleux (Somme) ont aussi été
bénéfiques. Nous tenons encore une fois a remer-
cier pour leur collaboration, Alain Jacques et Etien-
ne Louis pour le Nord /Pas-de-Calais, Didier
Bayard pour la Picardie, Pascal Couanon pour la
Normandie et Michel Petit pour I'lle-de-France.

Entre le Nord/Pas-de-Calais et le Nord de la
Picardie, on ne note que peu d’éléments communs.
Des le IXe siecle, la quasi totalité de la production
se compose de céramique a gros dégraissant
coquillier, alors qu’une production plus fine existe
dans le Pas-de-Calais qui serait plus proche de ce
qu’on trouve dans la région. A Tlintérieur de la
Picardie, les sites du Vimeu et le site de Saleux pré-
sentent les mémes caractéristiques que la céra-
mique de Dury. La céramique de 1'Oise, a partir de
I'apparition de la poterie peinte, apparait proche de
la production de la Somme. Dans I'Aisne, les réfé-
rences pour cette période sont quasi inexistantes
pour le moment, les sites fouillés étant attribuables
a des périodes plus anciennes. Enfin, la production
de I'lle-de-France semble comparable a celle de la
région pour la période postérieure au IXe siecle.

Apres avoir dressé la typologie de la céramique,
établi les comparaisons et travaillé sur les associa-
tions, les différents types ont été regroupés en 4
grands ensembles correspondant a 4 périodes.

Le premier ensemble comprend la céramique gallo-
romaine; elle n’a pas été étudiée dans le détail, en
raison de son aspect essentiellement résiduel, sauf
a I'emplacement de la voie.
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Les criteres retenus pour regrouper les autres types
sont essentiellement morphologiques, le décor, la
cuisson, l'aspect extérieur, le profil sont aussi pris
en compte.

La datation a été effectuée al’aide des rares reperes
chronologiques fiables connus. Un premier point
est fourni par les décors. La quasi totalité de la céra-
mique de Dury est peinte. L'apparition de la céra-
mique peinte est un élément connu. On sait qu’elle
se situe dans le courant de la deuxieme moitié du
IXe siecle. Le deuxiéme repere est constitué par
I'apparition de la lévre en bandeau au début du
Xle siécle. Ensuite, les derniers repéres sont néga-
tifs. La glagure ne se remarque qu’al’état de traces,
seule une céramique présente un décor entierement
glacuré. Enfin, dans les formes, on ne rencontre pas
de pichets a haut col cylindrique, caractéristiques
du Xllle siecle. L'occupation du site de Dury s’ins-
crit donc dans une fourchette allant de la deuxieme
moitié du IXe siecle au XIle siecle. Trois ensembles,
en plus de celui correspondant a la céramique
gallo-romaine, ont été déterminés.

Le deuxieme ensemble regroupe les oules a levre
de section triangulaire, les oules a levre de section
carrée, les quelques formes ouvertes, les oules a
levres éversées et une grande partie des léevres de
section rectangulaire. Les levres éversées, les levres
de section triangulaire et les formes ouvertes peu-
vent apparaitre comme anachronique, elles ne por-
tent pas de décor et seraient plutét datables de la
premiere moitié du IXe siecle. Mais en raison de
leur faible représentativité et du fait qu’on les trou-
ve toujours associées a des oules a levre de section
carrée, elles n’ont pas fait I'objet d’'un ensemble dis-
tinct. Cette deuxieme période couvre la seconde
moitié du IXe siecle et le Xe siecle. Sur le terrain, on
peut distinguer au moins deux phases, en raison
des recoupements, mais le matériel céramique est
trop pauvre et trop épars pour que cette distinction
soit visible.

Dans le troisieme ensemble, les oules alévres larges
de section rectangulaire sont associées aux oules a
levres en bandeau, aux lampes et aux cruches.
Cette période recouvre le Xle siecle.

Le quatrieme ensemble ne comprend plus que des
oules a lévres en bandeau et une céramique gros-
siere a pate a gros dégraissant coquillier. Les oules
alevres en bandeau atteignent dans cette période la
derniére phase de leur évolution, mais on ne trou-
ve pas encore de pichets. La encore, deux phases
sont discernables sur le terrain, elles ne le sont pas
de fagon évidente au travers de la céramique méme
si les types LB17, LB18, LB19 peuvent étre considé-
rés comme les plus tardifs.

Période 1 : I'époque gallo-romaine

Cent trente-quatre individus sont attribuables a
cette période, soit 29 % de la totalité des formes.
Ces 134 individus représentent 9,08 équivalent
vase, soit 13 % de I’équivalent vase total.

Les deux résultats montrent une différence notable.
En fait, les résultats sont assez proches entre les
deux méthodes de calcul pour les autres périodes.
La discordance notée ici est due au fait que le maté-
riel gallo-romain se trouve a l'état résiduel. Le
chiffre calculé d’aprés 1'équivalent-vase est donc
plus proche de la vérité. C’est cette méthode de cal-
cul qui sera exposé pour les périodes suivantes.

Comme il a été dit plus haut, il n'y a pas eu d’étu-
de fondamentale de ce mobilier. La majorité des
individus est datable des II-Ille siecles; il n'y a pas
de céramique tardive.

Période 2 : deuxiéme moitié du IXe siécle-Xe
siecle

On dénombre 145 individus pour cette période, qui
représentent 23,28 équivalent-vase, soit 33 % du
chiffre total.

Les formes fermées sont amplement majoritaires
(95 %), mais on trouve quelques formes ouvertes
(5 %) représentées par des bols et des assiettes.

Les formes ouvertes

Les bols (types FO1, FO2)

Les bols (fig. 14) sont représentés par 5 exem-
plaires. Leur diametre d’ouverture est compris
entre 16 et 24 cm. IIs ont un profil caréné et une
levre éversée. Les pates et les modes de cuisson
sont variés.

Les assiettes (types FO3, FO4)

Trois individus (fig. 14) peuvent étre classés dans
les assiettes encore que leur état fragmenté incite a
la prudence. La cuisson est réductrice, la pate assez
grossiere.

Les formes fermées

Elles représentent 95 % des formes de cette période.

Les oules (types LE, LT, LC, LR1 A LR9)

La tres grande majorité des formes (fig. 14 a 18) est
composée de pots a cuire dont 139 NMI représen-
tant 22,28 équivalent-vase, soit 95,70 % de 1'équiva-
lent-vase de la période. Les oules a levre éversée

FO 1
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Fig. 14 : Dury “Le Moulin”. Typologie de la céramique.

ont un col court; deux exemplaires portent un
décor de molette. Les oules a levre de section trian-
gulaire ne sont pas ornées. Les lévres carrées ou
rectangulaires sont trés souvent décorées a la pein-
ture. Les cols sont relativement courts. La plupart
sont globulaires mais il existe quelques exemplaires
de pots ovoides. Les diametres d’ouverture varient
entre 9 et 15 cm. La hauteur de ces pots est difficile
a déterminer, un seul exemplaire complet ayant été
retrouvé. Il mesure 17,5 cm de haut. Aucune cruche
n’appartient, de fagon certaine, a cette période,

mais il est probable que certains fragments classés
dans les oules font en fait partie de cruches, les
levres des cruches ne se différenciant pas de celles
des oules.

La pate et la cuisson

La cuisson en atmosphere oxydante est la regle
générale. Quelques tessons paraissent avoir été
cuits en milieu réducteur mais il est plus probable
que cela provienne d'un second feu da a l'utilisa-



220

LC2

LC3

LC4

" =M.

" N

LI

) % )

Y — R —

s

==

Fig. 15 : Dury “Le Moulin”. Typologie de la céramique.

tion. La majorité des exemplaires est faite d'une
pate sableuse, a inclusions de quartz, fine ou gros-
siére. On trouve aussi des individus a pate avec des
inclusions de chamotte. Des exemplaires en pate
mieux cuite, sonnante, presque grésée font leur

apparition, plus fréquents sur les oules a levres de
section rectangulaire.

Les décors

Une grande majorité des vases est peinte. Le décor
se trouve parfois sur la levre et le plus souvent sur

la panse. Les couleurs varient de 1'orangé au brun
rouge en passant par de multiples nuances d’ocre
et de rouge. Les altérations de la couleur sont dues
soit a l"utilisation, soit aux conditions d’enfouisse-
ment. Le décor le plus fréquent est composé de
lignes verticales, parfois de lignes légerement
obliques. Quelques vases présentent des ornements
plus élaborés.

Un fragment porte une empreinte de losanges a la
molette sur un décor peint.

Les comparaisons

Des formes similaires se rencontrent dans des
régions assez éloignées, comme la Champagne
méridionale (LEROY, LENOBLE, 1993, p. 259-262),
I'Tle-de-France (GUADAGNIN, 1988, p. 328-329) la
Normandie (DE BOUARD, 1976, p. 275-278), dans des
régions plus proches comme le Pas-de-Calais ou
ces formes sont loin d’étre en majorité (HURTRELLE
et JACQUES, 1984, p. 304). En Picardie, des formes
exactement semblables avec les mémes péates sont
connues dans le Vimeu (COQUIDE, a paraitre), a
Saleux (HARNAY, 19XX) et a Amiens (GEHMEL,
fouille en cours).

Période 3 : Xle siécle

Cent deux NMI sont attribuables a cette période, ce
qui représente 22,52 équivalent-vase, soit 32 % de
I’équivalent-vase total.

Les formes fermées

Elles représentent 91 % de I'équivalent-vase de la
période. Elles sont constituées de cruches et de pots

a cuire.

Les oules (types LR10 a LR12, I B1 a LB13)

Les oules (fig. 19 a 22) représentent 70 % de I'équi-
valent-vase de cette période. Les oules a lévres de
section rectangulaire sont encore présentes, mais
celles a levres en bandeau sont en majorité. Le col
est court, la panse plutdt globulaire. Les diametres
d’ouverture varient entre 10 et 14 cm. Une seule
forme complete a été retrouvée, elle mesure 18 cm
de hauteur.

Les cruches (type CR)

Vingt individus représentant 4,64 équivalent-vase,
soit 20 % de l'équivalent-vase de la période, sont
sans conteste des cruches. Deux types de cruches
sont présents. Le premier n’est composé que de
quatre exemplaires; les leévres, de section rectangu-
laire, ne se différencient pas de celles des oules. Un
certain nombre de cruches peuvent donc avoir été
classées avec les oules fautes d’attributs caractéris-
tiques, tels le bec ou I'anse. Ces cruches sont carac-

térisées par un col court, un bec tubulaire et une
anse plate. Le deuxieme type de cruche, le plus fré-
quent, est caractérisé par un haut col cylindrique,
une levre a inflexion ou en bec de canard, un bec
pincé et une anse plate. Les tailles sont, dans l’en-
semble, comparables a celles des oules, sauf deux
exemplaires dont la hauteur peut atteindre une
trentaine de centimetres.

Les formes diverses

Les lampes (type LA)

Deux exemplaires de lampes représentent 2 équi-
valent-vase, soit 8 % de l'équivalent-vase de la
période. Ce sont des lampes sur pied, reposant sur
une base circulaire, munie d'une coupelle intermé-
diaire; le réservoir est équipé d’'un bec verseur
pincé.

La pdte et la cuisson

Pour cette période aussi, la cuisson en milieu oxy-
dant est la regle générale. La péte sableuse a inclu-
sions de quartz est majoritaire, mais on trouve de
nombreux exemplaires en péate dure, compacte,
cuite, sonnante, presque grésée pour les oules
comme pour les cruches mais aussi pour les
lampes.

Les décors

Comme pour la période précédente, la majorité des
vases porte un décor peint. Les couleurs varient de
I'orangé au brun rouge suivant 'utilisation ou les
conditions d’enfouissement. Les décors des oules
sont essentiellement des groupes de lignes verti-
cales, tandis que ceux des cruches semblent plus
soignés; ce sont, le plus souvent, des ornements de
croisillons.

Comparaisons

Les lévres en bandeau se retrouvent en Normandie
(DE BOUARD, 1975, p. 275-278), en Ile-de-France
(GENTILI, 1988, p. 329), en Picardie, dans 1'Oise
(Beauvais, Longueil-Sainte-Marie, fouilles TGV),
dans la Somme (Saleux, fouilles A16).

Période 4 : XIle siecle

On dénombre 42 individus pour cette période, qui
représentent 10,39 équivalent-vase, soit 15 % de la
totalité de 1'équivalent-vase.

Les formes fermées

Aucune forme ouverte n’est associable a cette

période. Les formes fermées sont constituées par
des oules, des « situles » ou bassins et une toupie.
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Fig. 17 : Dury “Le Moulin”. Typologie de la céramique.
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Les oules (types LB14 a LB19)

Trente-cing individus (fig. 21 et 22) représentant
8,47 équivalent-vase, soit 82 % de I'équivalent-vase
de la période, sont des oules. Les levres en bandeau
sont présentes a l’exclusion de toute autre sorte de
levre. Elles deviennent plus larges et plus com-
plexes. Le col est quasiment inexistant, la panse est
globulaire. Le diameétre d’ouverture est compris
entre 12 et 16 cm; une seule forme entiére, mesu-
rant 20 cm, de hauteur confirme la tendance des
pots a s’agrandir.

Les « situles » ou bassins

Six individus, représentant 0,92 équivalent-vase,
soit 9 % de l'équivalent-vase de la période, se
démarquent du reste de la production céramique.
Ce sont des vases de grandes dimensions, dont les
diametres d’ouverture varient de 21 a 25 cm, leur
hauteur atteint au moins 25 cm. L'exemplaire le
plus complet présente une caréne basse.

Les formes diverses

La toupie (type TO)

Un individu complet (représentant 9 % de I’équiva-
lent-vase de la période) peut-étre interprété comme
une toupie ou un hochet, ou les deux a la fois. En
forme de poire, il tourne sur lui-méme, et fait du
bruit quand on le secoue.

La pate et la cuisson

La cuisson en milieu oxydant est de regle pour les
oules, qui sont encore majoritairement en paéte
sableuse a inclusions de quartz; les exemplaires en
péte trés cuite, sonnante, presque grésée, sont de
plus en plus nombreux. Une nouvelle pate fait son
apparition sur les oules les plus tardives (types
LB16, LB17, LB18) : elle est trés fine, treés blanche.
Le type LB18 peut apparaitre comme un groupe
techno-typologique, peut-étre aussi, de fagon
moins flagrante, les types LB14 et LB15. Les bassins
sont cuits en milieu réducteur et leur pate a gros
dégraissant coquillier est tres rustique; elles peu-
vent constituer un groupe techno-typologique.

Le décor

Les oules portent un décor peint se présentant sous
la forme de taches ou de flammules sans organisa-
tion précise. Les « jattes » ne portent aucun décor.
Enfin, la toupie est recouverte d’une glagure jaune;
c'est la seule céramique portant un décor glaguré
volontaire.

Comparaisons

Le Xlle siecle est une période trés mal connue en
Picardie, les seuls paralleles pour les oules se trou-
vent en Ile-de-France (NICOURT, 1968) et a Beauvais
(DESACHY, PETJEAN et al.). Pour l'instant, aucune
comparaison n’a été trouvée pour les « jattes » a
gros dégraissant coquillier ni pour la toupie.

Conclusion concernant la céramique

Cette étude montre les limites de la datation par la
céramique; en effet, plusieurs phases apparaissent
sur le terrain sans qu'il soit possible de le mettre en
évidence dans le mobilier céramique. La période
des IX-XIe siecles est pourtant une des moins mal
connues pour le haut Moyen Age, les sites de cette
période fouillés dans la région étant maintenant
relativement nombreux; mais le matériel est trop
épars et trop peu nombreux et les références datées
trop rares. Quant au XIle siécle, il est pour ainsi dire
inconnu dans la région. La production semble se
standardiser (groupes techno-typologiques?).
Seule I'lle-de-France et le Sud de I'Oise peuvent
fournir des paralleles.

LES DONNEES PALEO-ENVIRONNEMENTALES
L'ETUDE ARCHEOZOOLOGIQUE

L'étude faite par J.-H. Yvinec n’apporte pas d’élé-
ments nouveaux. Le site de Dury « Le Moulin
« peut étre assimilé a un site rural car il ne possede
pas les caractéristiques des sites privilégiés comme
ceux de Combles (Somme) ou de la zone 2
d’Amiens “Les Halles”. Une étude plus poussée du
secteur 2 pourrait peut-étre modifier ces conclu-
sions (cf. article de J.-H. Yvinec, a la suite de celui-
ci, p. 247).

L’ETUDE PALYNOLOGIQUE

L'étude palynologique faite par A.-V. Munaut a
montré que le paysage de Dury al'époque carolin-
gienne et post-carolingienne était composé de prai-
ries entrecoupées de champs avec quelques bois
relictuels (article infra).

L’ETUDE CARPOLOGIQUE

L'étude carpologique menée par C. Bakels
(Université de Leyden, Pays-Bas) a dénombré 12
plantes cultivées, 3 sortes de fruits, de nombreuses
plantes adventices et 4 céréales (orge, seigle, fro-
ment et avoine). Les mauvaises herbes suggeérent a
la fois des cultures d’automne et des cultures de

229



230

printemps. Une grande partie de l'alimentation
semble avoir été fondée sur les pois et autres légu-
mineuses (féveroles, lentilles). La découverte la
plus originale est sans doute celle de la « waide »
ou du pastel (Isatis tinctoria) qui n’était attestée que
par les textes (cf. article ala suite de celui-ci, p. 237).

LES DONNEES ANTHROPOLOGIQUES

Deux sépultures ont été découvertes sur le site de
Dury (cf. article de S. Cocquerelle et J. Blondiaux,
p- 257) : une, du coté est de la voie, I'autre du coté
ouest. La sépulture orientale contenait sept sque-
lettes humains. Plusieurs objets en fer, dont une
faucille, était déposés dans la fosse. Le matériel
céramique découvert dans le remplissage est attri-
buable a la premiére phase de la deuxiéme période
(IXe-Xe siécles). Une autre inhumation isolée se
trouvait du c6té ouest de la voie. Seuls les membres
inférieurs subsistaient, le reste de la sépulture
ayant été détruit par le creusement de silos. Elle est
aussi attribuable a la premiere phase de la deuxié-
me période.

Le démontage lors de la fouille a été exécuté par
L. Staniaszek, anthropologue de terrain. L'étude
anthropologique a été faite par S. Cocquerelle, en
collaboration avec J. Blondiaux (Université de Lille
IIT). La sépulture orientale contient un adulte et six
immatures. I’adulte n’a pas exercé d’activités phy-
siques pénibles. Il ne peut étre classé parmi les pay-
sans, il semble n’avoir jamais eu d’activité phy-
sique intense de son vivant et pourrait appartenir a
la petite noblesse. Le deuxiéme adulte inhumé
dans la partie située a I’ouest de la voie présente les
caractéristiques d’'un homme ou d’une femme
ayant pratiqué I'équitation.

SYNTHESE.

Une rapide analyse des éléments constituant le vil-
lage de Dury et son terroir montre tout de suite une
anomalie. Le village actuel est regroupé de manie-
re radioconcentrique, autour de l'église Saint-
Nicolas (qui semble une titulature tardive), alors
que le cimetiére se trouve a quelques 600 m au
nord, le long de l’ancienne voie romaine, pres de
I'habitat que nous avons exploré. L'implantation
du cimetiere a cet endroit n’est pas récente, un texte
de 1399 le mentionne déja a cet emplacement (8).
Cette dichotomie semble indiquer que deux
noyaux ont coexisté a un moment donné de I'his-
toire du village ou se sont succédés. Les fouilles de
1994, pres du cimetiere, ont révélé 'existence d’une
occupation importante au haut Moyen Age, dont le
toponyme ancien n’est malheureusement pas
connu. Trois problemes se posent : le statut de cette
occupation et son rapport avec le village contem-
porain, son nom, les raisons de son abandon au

profit du village actuel, entre le Xle et la fin du
Xlle siecle.

LE STATUT DU SITE AU LIEU-DIT “LE MOULIN"
Les indices archéologiques

Des le Xle siecle, certains secteurs du site apparais-
sent comme des lieux d’habitat privilégié. Les bati-
ments D et L (70 m? et 45 m?) sont tous deux entou-
rés de petits fossés ovalaires ouverts ayant pu
contenir une palissade ou une haie. Au Xlle siecle,
une grande maison est construite (batiment A). De
nombreux petits objets retrouvés dans ce secteur
marquent une certaine aisance (éperon, fragment
de pierre sculptée). Cette demeure est entourée
d’un large fossé. Elle correspond aux modeles de
maisons fossoyées que 1'on trouve dans le Nord de
I'Europe (BUR, 1986). Deux types de maisons sont
entourés de fossés au Moyen Age, regroupés sous
le terme générique de sites fossoyés (moated sites).
La différence est juridique, la construction d’une
maison forte ne se faisant pas sans la permission ou
l’assentiment de la puissance supérieure et sociale,
les maisons planes peuvant étre de simples fermes
tandis que les maisons fortes apparaissent liées a la
petite noblesse locale. Les criteres physiques sont
liés a la profondeur du fossé :

- la maison plane est une demeure fossoyée dont le
fossé n’excede pas la profondeur qu'un homme
peut atteindre en rejetant la terre sans le secours
d’aucune aide ni d’aucun relais. La plate-forme est
entourée d'une haie ou d’'une palissade. Elle n’a
pas de valeur défensive;

- la maison forte est caractérisée par son fossé dont
la profondeur excéde ce que peut creuser un
homme sans échelle ni escabeau, sa plate-forme
ceinturée d’un mur plein, plat, muni de quelques
éléments légers de flanquements : breteches,
allours, tourelles; le fossé a une valeur plus symbo-
lique que défensive.

Jean-Marie Pesez reprenait les mémes criteres pour
définir les maisons fortes : présence d'un large
fossé, d’'une plate-forme plus ou moins élevée,
d’une tour (PESEZ, 1986). La valeur symbolique des
fossés semble acquise. Il ajoute un critere de locali-
sation a cette définition, les maisons fortes sont en
grande majorité situées en dehors de 1'aggloméra-
tion ou de la paroisse, ce qui est le cas pour notre
site.

Les criteres définis par Michel Bur et Jean-Marie
Pesez valent surtout pour les XIIle-XVe siécles. Si
I'on s’en tient aux criteres physiques, la maison de
Dury serait plutét du type maison plane, (la pro-
fondeur du fossé n’excede pas ce que peut creuser
un homme sans le secours d’aucune aide ni d’au-
cun relais, le plan du batiment, en bois, n’est pas

suffisamment clair pour percevoir la présence ou
non de tours ou autres éléments de flanquement, la
plate-forme sur laquelle est édifié ce batiment
semble peu élevée et n’atteint qu'une superficie de
400 m?) mais il faut tenir compte de la datation; la
maison de Dury est construite au Xlle siécle, avant
le développement des maisons fortes, et elle peut
en constituer un des éléments précurseurs.

Les textes

Les origines du village selon les érudits locaux
remonteraient a 690 (GERARD, 1899). A cette époque
le site du “Moulin”, dans sa partie explorée, n’est
pas habité. Les premiers batiments ne sont installés
que dans le courant du IXe siecle. Mais une occu-
pation antérieure un peu plus méridionale, de
I'autre coté du cimetiére par exemple, ne peut étre
exclue.

Sur le statut proprement dit de notre habitat, il n"y
a aucune raison de le sous-estimer. La taille appa-
rente de l'agglomération, plusieurs centaines de
metres de long, la densité de ses constructions, la
régularité de son organisation, la présence suppo-
sée d’un cimetiere lui conféerent le statut d’un villa-
ge a part entiere sinon d'une paroisse. L'absence de
I'église paroissiale avant 1’an 1000 est un probleme
qui se pose aussi bien pour notre habitat que pour
le cceur du village actuel. L'existence d'une église
dédiée a saint Martin dans 'abbaye d’Amilly, au
sud du village actuel, dans un endroit aujourd’hui
déserté est attestée des XXX. Cet édifice a pu rem-
placer une église paroissiale jusqu’a la construction
de 1I'église saint Nicolas au Xle ou au Xlle siecle. II
est possible aussi qu'une chapelle ou une église ait
existé a proximité du cimetiére. Les toponymes du
secteur du cimetiere (4) ne I'excluent pas.

Le censier du chapitre (5), cité plus haut, fait men-
tion dans ce texte d'une nova villa et d'une vetus
villa qui pourrait suggérer le déplacement du villa-
ge (fig. 23). Nous ignorons la localisation de ces
deux villae. I'agglomération du “Moulin” est-elle
cette vetus villa et le coeur actuel autour de 1'église
saint Nicolas la nova villa ? L'hypothese est sédui-
sante si I'on découvre un jour un secteur plus
ancien que le IXe siecle. Une deuxieme hypothese
est envisageable : elle ferait du site du “Moulin”
une nova villa éphémere. La réponse pourrait se
trouver au sud ou a l'est du cimetiere.

(4) - Plan de Dury XVIIIe siecle (Arch. dép. de la Somme
IV G 1981), Registre de Dury, XVIIIe siecle (Arch. dép. de
la Somme IV G 1982), Plan de Dury, XVIIIe siécle (Arch.
dép. de la Somme IV G 1983).

(5) - Arch. dép. de la Somme IV G 2967.
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Fig. 23 : plan du village médiéval.

Les causes de I’abandon

L'analyse des textes montre que le Xlle siécle est
une période de reprise en main de I’administration
de ses biens par le chapitre. A ce titre, I'étude du
censier du chapitre par J. Estienne est trés intéres-
sante. L'auteur analyse l'origine des biens du
Chapitre qui est difficile a déterminer comme le
montre un texte du XIVe siecle (6) : Mafitre
Houdemans interrogé lors d'une enquéte sur la sei-
gneurie du chapitre a Dury « dist par son sérement
que il ne scet comment le ville de Dury vint a capitre, ne
se ils l'acaterent, ne se on leur donna, mais est de si
ancien temps a capitre que il ne oi onques parler de per-
sonne qui veist le contraire ». Il démontre qu’aux X-
Xle siecle le chapitre semble avoir souffert des
usurpations des avoués. Si aucun domaine n’a été

(6) - Dury, censives. Arm. 1V, 1, 41, n° 12.
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usurpé intégralement, la plupart ont été rognés par
les seigneurs locaux. Mais, dans la deuxiéme moi-
tié du Xle siecle, le chapitre, soutenu par 1'évéque,
entreprend la reconquéte de ses biens. Son premier
soin est d’éliminer les avoués en rachetant leurs
droits au vicomté. Cette opération est terminée a la
fin du Xlle siecle. Dans un deuxieme temps, le cha-
pitre s’efforce de rentrer en possession de ses biens
inféodés ou usurpés, entreprise qui se poursuivra
durant le XIlle siecle.

Cette tendance générale est bien perceptible dans
les documents concernant Dury. Trois des textes du
cartulaire font état de retour de terres au chapitre
par don ou par vente pour le XIle siecle, six textes
pour le Xllle siecle.

Une des causes de I'abandon du site du « Moulin
« doit se trouver dans cette reprise en main par le
chapitre.

CONCLUSION

Le site de Dury se démarque des autres sites de
cette période par le type de structures découvertes,
par ses activités, par son organisation. Le fond de
cabane, structure spécifique des gisements du haut
Moyen Age, est quasi inexistant ici. Les fours
domestiques, que l'on rencontre souvent sur les
sites carolingiens et post-carolingiens, sont absents
aussi de celui de Dury. En revanche, les silos sont
surreprésentés. La surface fouillée ne correspond
qu’a une partie du village et il est probable que les
structures liées aux travaux domestiques sont
regroupées dans un autre secteur. Mais, méme si
I'on prend en compte cet aspect du village, le sys-
teme économique semble complétement différent
de ce que I'on connait sur les autres sites : pas ou
peu d’artisanat, du moins dans la partie explorée
du village, des ressources uniquement liées a I'agri-
culture (a des fins de commerce avec la ville?). Le
mode de vie, a la limite de l'autarcie, que 'on ren-
contre sur les sites de méme période, parait faire
place a un mode de vie tourné vers 1'échange. La
situation du village en bordure de voie, I'organisa-
tion interne de ce dernier, le fait que tres tot, des le
Xe siecle, les maisons soient protégées, peut-étre
emmottées pour la derniére période, sont autant
d’arguments qui viennent renforcer cette impres-
sion. Les sites de référence font malheureusement
défaut, aucun village-rue n’est connu dans le Nord
de la France pour la période du Moyen Age. Le site
le plus proche dans 'espace, celui de Saleux, dans
la Somme (CATTEDDU, 1994) présente une organisa-
tion totalement différente d’un village entourant
une chapelle et son cimetiere. Les sites les plus
proches, au niveau de I'organisation et de la data-

tion, seraient celui de Combles, aussi dans la
Somme (COQUIDE, 1991 avec la présence d'un sec-
teur d’ensilage et d’'une maison emmottée et
Longueil-Sainte-Marie, dans 1'Oise (HARNAY, 1990),
avec la présence de secteurs privilégiés et d'un tres
grand batiment.

Nombre de questions restent en suspens. Quelles
sont les raisons qui ont commandé son installation
dans le courant du IXe siecle (peut-étre la voie) et
celles qui ont nécessité son abandon au Xlle siecle?
Quel est le statut de cette occupation?

La période d’installation, dans le courant du
IXe siecle, peut surprendre. La plupart des sites de
la région connaissent une installation plus précoce :
des la période mérovingienne pour Saleux, Le
Translay, Bouillancourt, (Somme), Villers-Vicomte,
Chambly, Auteuil, Longueil-Sainte-Marie (Oise),
au VIlle siecle pour Combles (Somme). Il est pos-
sible que la zone fouillée corresponde a une exten-
sion d’une occupation plus précoce qui se situerait
au sud du site; seuls des sondages pourraient
répondre a cette question.

Les indices, tant archéologiques qu’historiques,
confirment que nous sommes en présence dun
habitat aristocratique; toutefois, rien ne permet
d’affirmer que la maison de la derniere période soit
une maison-forte. La présence d'un petit hobereau
est plus que probable, le nombre de petits sei-
gneurs locaux s’étant fortement accru au cours des
deux siecles précédents. Comme le soulignent un
certain nombre de textes, les possessions de ces
petits seigneurs avaient souvent été amassées de
facons illégales, en grappillant les terres d’autres
possédants et en en percevant les terrages et autres
impositions. Dans le cas qui nous concerne, c’est le
chapitre de la cathédrale d’Amiens qui s’était fait
usurpé un certain nombre de terres. Mais, au
Xlle siecle, le chapitre reprend les choses en main et
plus d’un petit seigneur a dti perdre une partie de
son domaine mal acquis.
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