GOURNAY |

Les fouilles sur le sanctuaire et |'oppidum

(1975 - 1984)

Préface de Christian PEYRE

Jean-Louis BRUNAUX CNRS URA 33
Patrice MENIEL CNRS URA 33
Francois POPLIN Museum d’Histoire naturelle



Revue archéologique de Picardie n°® spécial 1985

SOMMAIRE
PTOFAGE. i e swsin s wmneims wa mmimmsins o na s 4358 03 REGHHES 5 EH0E 5o o wvn en sranoi's o i mireie woweocet 6 SRR §3 ERFANEE 6 HU5nd A 40 wnmts cuaie s 5
e 1 1= 2 2= T P R e PP PP L L LR LR LR R LR LR 7
I EFOAUCTION +rv e eteee e e et e e et e e e e e e e e e e e e et e et e a4 e e e e e e 9
PREMIERE PARTIE
LA PROTOHISTOIRE REGIONALE ET LES DONNEES HISTORIQUES ........ocvvviviiiiiiiiiiieeenes 11
A - La protohisStoire r€gioNalE .........uueiiiiiiiniiii i 11
B - LeS AONNEES NISTOMIGUES .. .unvneeeniteiatetraaaeta e st et s s s e st es e st n e 20
DEUXIEME PARTIE
LES STRUCTURES DE L’OPPIDUM ......oitniitiiitiiieite et s sttt s 24
A - L OPPIAUM ettt 24
B - Les structures de fortifiCations ......couveiuoeiiiiii 26
C - Les VEStiges PréhiSTONGUES .......uuirrrruuseieiiiesee st 37
D - L'organisation générale de |"@SPacE ...........covummiiiiiiiiiiiene 41
E - Le probl@me des NECTOPOIES .. .c.uuereiniiiriiiiiirii i 48
TROISIEME PARTIE
LES STRUCTURES DU SANCTUAIRE ......uiuiiiiiititatiaeat e st 53
A\ = L8 SECTEOUL 1 ettt et e ettt ettt e e e e e e e 53
B - L €NCIOS [AEEMIBN .t enenenetet et ettt et e e e e e et 59
C - Les dépots du fOSSE PriNCIPal «...ovvueiiiiiiiiii 70
D - Le fanum du Bas-EMPIre «..cvueeniiiiiiii et 72
E-Letemple de La TENE tardiVe .......oiviiirriniiiiiiiiii e 75
F - Les temples ProtoniSTOMIQUES .....uuerururreen ittt 82
G - LES FOSSBS +uenenenenen e e e et e e e et e e e 86
H - L'ensemble ordonné de trous de POTEAUX ......cvueueruerniiiiiieii i 91
| - Autres structures dans '€NCIOS . .o.vieiiriiiiiiii i 92
QUATRIEME PARTIE
EVOLUTION DU SANCTUAIRE - CHRONOLOGIE GENERALE ..........ooviiiiiiiiniiiineiieesee 94
A - L'enclos primitif (Phase I} .....o..viuiiiieiiii 94
B - L’aménagement du sanctuaire (phase I1) ..........ooooiiiiieeee 95
C - Le premier temple (phase ) ... 100
D - Le second temple (phase IV) ........... o i e RO DO oo pnap SR 101
E - Durée d’utilisation du fOSS€ 8 @XPOSITION ...uuiueiiiiii e 103
F - L’abandon du Sanctuaire latEni€n ..........ouvuiuiriimrieie e 104
G - Le nouveau sanctuaire de La Téne tardive (phase V) ..........cooiiiiii 112
H - Le fanum du Bas-Empire (Phase VI) ..o 116
CINQUIEME PARTIE ‘
ETUDE ETHNO-ARCHEOLOGIQUE DES VESTIGES SACRIFICIELS .............cooiiiiiiiiiiiennn 118
A - Quels objets, en quelle QUANTITE ........oieiuiiiiiiii i 118
B - Le SACHTICE ABS @IMNES . vuererreeentntiatateaeaea e s e a ettt st e e s s nre s ene 119
€ = L7 @XPOSIIION +etteeitiii e eeais et 123
D - Le parcours des armes dans |8 SANCTUAINE .......oooiuiiiiiirri e 123
LES ANIMAUX par Patrice MENIEL .......ouuiiiiiitiiiiitiiii s 125
A - Matériel en présence et caractérisation des animauX ..........ooeviieiiiirmn, 125
B - Données archéologiques : Rapports avec 188 StruCTUres ..........cooivireeeiinenennns 131
C - Traces d'aCtiVit@ NUMAINE . ..eueninieninieii ettt e e 137
D = INTEIPIETATION ©eenetetieee ettt et e e st e st e e 144
LES GAULOIS DEPECES DE GOURNAY-SUR-ARONDE par Francois POPLIN ...........cocoiviiiiieees 147
A - Présentation qualitative et quantitative dumateriel .........ccooooveiini e 147
B - LeS traces A8 QBCOUDPE . cvuerrerneneeiaaiaesaaneessee et s s s et 149
C - Répartition et CiNEtiquE dU FAPPOIT «...vvvuuiue i 158
D - Données anthropolOGIQUES .........ouueuniinreniiiiii e 161
E - Discussion et CONCIUSION GENETAIE ........ouiuiiiiiiiiiii e 162
RELATION DE L'HOMME ET DES ANIMAUX DANS LEUR GISEMENT
par Patrice MENIEL et Francois POPLIN ......ooooiiiiiiiii 165
A - Relations QUANTITATIVES o.uevueiiieeeire e 165
B - RelatioNS SPAIAIES ..ueuunirneniiiteitieiie et 165
SIXIEME PARTIE
GYINTHESE . s 000 cvsssns oo encesren s srmen o s 535558 55 5585065 44 08 8 55 £ 50 50 04 E¥snn s 2 me s sme mmbis s s 45 55067 303 167
A - Gournay, modéle du sanctuaire gaulois ..ot 168
oI YT 1) d o= N R R EERATE 172
C - AULOUT U SACHTICE v vttt ettt et et e e ettt a st e e 175
D - SANCLUAIre Bt SOCIELE .viuvviiariiirinereserasissiriinsesnrereresaennaassansesss st S ' 178
DOCUMENTS ANNEXES : . .
INVENTAIRE RAISONNE DU MATERIEL HUMAIN DE GOURNAY-SUR-ARONDE .................... 181
ST L= ol [T TTRT————————————e R P 185
RESUME ABIMIANG ettt e e et e e et e e e et e e e e e e e e e s e e e e e 189
RESUME ANGIAIS .. ieeeiee et iaia i ai e e e e et e e oo e s e e et et 192
BIDHOGUAPHIE « cxvwrss o smsos namuns s ssns st 8 SHHHES 8RS o M oo st s s v xms SHAEANE I SRR £ LTRSS N ROt 0wt s 195
PLATIS A8 FEIBVB v s e s s o0 6578 45 G4/ 4 B S1 55 5wt i s e e o8 oo 68 SHPRALE 88 SRR 03 et St wn it i 201
Projection en coupe des ossements (AEPIANTS) e eeete e e s



Revue archéologique de Picardie n°® spécial 1985

PREFACE

Ce livre parait le premier d’une série de quatre, qui constitueront la publica-
tion d’ensemble des fouilles de Gournay-sur-Aronde. Les divers articles qui
l'ont précédé, ont déja attiré |’attention sur la nouveauté et la richesse de
ces fouilles qui, en raison du témoignage qu’elles ont apporté sur la religion
gauloise, compteront vraisemblablement au nombre des plus importantes
de ce dernier quart de siécle. Voici du moins le guide le plus complet que
/’archéologue puisse prendre en mains pour faire la visite d’un sanctuaire
celtique.

Depuis la découverte des premiers indices par J.-L. Brunaux en 1975, sui-
vie de prospections méthodiques en 1976, puis, de 1977 a 1984, de cam-
pagnes de fouilles annuelles, jusqu’a la parution de ce volume rédigé par J.-
L. Brunaux, P. Méniel et F. Poplin, dix ans se sont écoulés pendant lesquels
le meilleur travail a été accompli sur les vestiges osseux et sur le matériel
provenant du site, qu'il s’agisse d’en mener a bien /’étude ou la restaura-
tion. Cette décennie de labeur et de patiente enquéte doit d’avoir été aussi
fructueuse aux mérites personnels de ceux qui forment |’équipe de Gour-
nay ; elle le doit aussi au soutien de la Direction des antiquités de Picardie,
dirigée d’abord par J.-L. Cadoux, puis par J.-L. Massy et J.-C. Blanchet, a
celui du Centre de recherches archéologiques de la vallée de I’Oise, de
méme qu’a celui de I’'Université de technologie de Compiegne, dont le
Laboratoire des matériaux, dirigé par G. Béranger, a prété son support au
Laboratoire de restauration dans lequel A. Rapin traite et étudie les objets
métalliques recueillis dans les fouilles. Les trois volumes suivants de la
série, qu’il prépare associé a J.-L. Brunaux, a Ph. Fluzin et a L. Uran, mon-
treront /’étendue et la qualité de la tdche accomplie.

Le rédacteur de cette Préface n’a eu aucun réle et aucun mérite personnels
dans les fouilles de Gournay. Il a eu néanmoins la satisfaction d’accueillir
dans son équipe du C.N.R.S., comme Chargés de recherches, d’abord J.-L.
Brunaux, puis P. Méniel, et c’est a ce titre qu’il se réjouit de présenter
l'ouvrage qui voit le jour.

Les contributions que réunit celui-ci sont allées tout droit a des problemes
d’interprétation d’ensemble, que posait I’'étude des structures ou celle des
vestiges osseux animaux et humains. Elles ont anticipé sur [‘examen
détaillé du matériel de terre-cuite et de métal, dont seuls les exemplaires les
plus significatifs pour la chronologie ont été retenus ici et brievement
décrits. S’il est dommage de ne pas disposer en méme temps, secteur par
secteur, dans la stratigraphie trés complexe des coupes, de tout l'inven-
taire des objets qui accompagnaient les vestiges osseux, et si, de ce fait,
on ne peut guere avoir idée de la signification sociale des offrandes et des
rites, il faut cependant admirer avec quelle attention, quelle ingéniosité, les
auteurs se sont efforcés de déchiffrer les énigmes posées par 'imbrication
des structures et, tour a tour, I’accumulation ou la dispersion des vestiges
de sacrifices, en proposant au lecteur un essai de reconstitution du culte
dans 'une de ces enceintes sacrées quadrangulaires de |’Europe celtique.

C’est en effet le trés grand mérite de cette étude d’avoir voulu serrer au
plus prés la chronologie du sanctuaire dans son contexte régional, et en
évitant de rapporter mécaniquement a la campagne romaine de 57 avant
notre ére la solution de continuité que l'on observe dans sa fréquentation
et son activité ; c’est son trés grand mérite d’avoir pourchassé pas aprés
pas, geste apres geste, le comportement rituel des victimaires gaulois
d’aprés |’état résiduel des offrandes. Notre idée du sanctuaire antique est
sans doute trop marquée par ce que |’archéologie méditerranéenne nous
apprend de son architecture et de sa décoration monumentales. Mais on ne.
trouve rien de tel a Gournay et quand on it ce livre, ce qu’on rencontre
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c’est I’exigence du paléo-ostéologue, I'humble rigueur du protohistorien ou
celle, plus grande encore, que ne récuserait pas un préhistorien ; c’est la
diversité d’enquéte de |'ethnologue, un esprit d’observation et d’investiga-
tion quasiment policier qui déduit un sens de la moindre trace, enfin un
godt ou un sentiment de /’anecdotique, non point gratuit mais tourné vers
l'interprétation symbolique sacrée, qui confére la vie a la reconstitution
hypothétique des cérémonies cultuelles, et dont tant d’auteurs grecs ou
latins usaient déja en parfaite adéquation avec leur temps.

Il est probable que certaines des perspectives proposées dans [‘ouvrage
susciteront des réserves. La discussion sur |’appoint des sources historio-
graphiques gréco-latines peut étre indéfiniment approfondie. Le réle politi-
que et social du sanctuaire de Gournay dans |'état-peuplade des Bellova-
ques est loin d’étre élucidé, d’ailleurs parce qu’il y faudrait encore des fouil-
les et d’autres recoupements. Si, d’autre part, il est Iégitime de ne pas trai-
ter la religion celtique comme un univers a part, barbare, rebelle a toute
comparaison historique des mentalités, mais au contraire de lui chercher
des approches dans d’autres religions antiques connues, comme la grec-
que ou la romaine, il faudra certainement aussi beaucoup nuancer la
méthode, beaucoup élargir et affiner I’étude comparée. Mais il est bien rare
que tout soit élucidé d’emblée, surtout quand les matériaux sont nou-
veaux, et méme si le principe de |’enquéte est bon. Or il faut souligner que,
si le sanctuaire de Gournay rencontre point par point, pour ses parties
diverses, d’autres faits paralléles dans |’Europe celtique, son ensemble
(structures, vestiges osseux et matériels confondus) demeure, dans |’état
actuel des fouilles, une exception : ce qui explique pourquoi, sans audace
et quelque esprit d’aventure, il était sans doute impossible de chercher a
dominer les faits.

L’évocation de I'oppidum, dont la majeure partie, mutilée par le remembre-
ment et ['arrachage des haies, affleure les labours, celle du sanctuaire
reflété par les eaux endiguées et dormantes de I’Aronde antique dont la
tourbe, comme le pense J.-L. Brunaux, pourrait bien avoir gardé intacts des
trésors d’offrandes, tout cela devrait, espérons-le, inviter I’équipe de Gour-
nay a reprendre les prospections et les fouilles, dés que l’acquis des précé-
dentes campagnes sera publié.

Christian PEYRE
Décembre 1985
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INTRODUCTION

Cet ouvrage est le résultat de neuf années de recherches sur le terrain,
entre 1975 et 1984. Les sondages, les fouilles de grande surface, les pros-
pections aériennes et au sol, le relevé topographique, la restauration,
I’étude du matériel, ces travaux menés par une équipe soudée (1) se sont
inscrits dans une méme recherche : I'étude du sanctuaire dans son con-
texte. C’est pourquoi, aprés avoir fouillé la totalité de I’enclos cultuel laté-
nien, nous nous sommes tournés vers les fortifications de |'oppidum, puis
vers ses zones d’habitat et d’artisanat pour étudier enfin |'ensemble de la
petite région environnante. Aujourd’hui, cette démarche parait encore
mieux fondée. Le sanctuaire de Gournay ne peut se comprendre que dans
son cadre régional, peut-étre le pays des Belges, ce que nous nous conten-
terons de nommer le groupe picard, caractérisé par de nombreuses et
récentes découvertes, s'étageant du La Téne B2 au La Téne D1 et parmi
elles, certainement le plus bel ensemble de sanctuaires de |'Europe celtique
(2).

Le contenu et la construction de |'ouvrage reflétent la nécessité d’étu-
dier la découverte du Parc 3 Gournay-sur-Aronde a l’intérieur de ces diffé-
rents cadres. La premiére partie est consacrée au contexte le plus général, a
la fois archéologique et historique. Avec la deuxiéme partie c’est le site
dans sa totalité qui est abordé, c’est-a-dire |'oppidum. Les trois parties sui-
vantes ne traitent que du sanctuaire proprement dit, a travers les structures
dans I'espace, leur évolution chronologique, les vestiges matériels. Cette
cinquieme partie, étude des restes, des traces qu’ils portent, est aussi une
recherche des gestes humains qui ont conduit les objets la dans I’état ou on
les a trouvés. Elle donne accés a un cadre plus général, celui du rite, méme
si les fragments dont on dispose sont tronqués de leur enchainement et dis-
persés dans |'espace. La richesse et |'originalité de ces témoins imposent,
en effet, que dans chaque trace on cherche la main et I'instrument qui lui
ont donné corps. Parfois, comme dans le cas du boeuf et du cheval, une
suite d’opérations calculées et répétées se dessine et c’est un morceau du
rite sacrificiel qui se révéle.

La synthése qui marque le'terme de I’ouvrage est moins une conclusion
qu’une ouverture. Le retour aux textes antiques, spontané chez |'historien,
la confrontation avec les descriptions ethnographiques, chére aux archéo-
logues, soulévent plus de problémes qu’ils n’en résolvent. Cependant, a la
suite de Gournay les découvertes similaires s'accumulent, un ordre se fait
jour. Peu & peu I'image du sanctuaire celtique se dégage : avec son enclos
quadrangulaire, son temple de bois et le sacrifice des trois animaux domes-
tiques, il se rapproche sensiblement des modeles grec et romain. Que cette
image s’éloigne incommensurablement de la caricature d'une religion gau-
loise empreinte de barbarie, ce pourrait étre 1a la seule conclusion de cette
premiére publication des fouilles de Gournay-sur-Aronde ; mais elle serait
d’importance (3).

Mai 1985

(1) En plus des auteurs, cette équipe comprend les membres de |'Institut de Recherches Archéologiques
et Paléométallurgiques de Compiégne (Florence DELAUNAY, Ghaya DEVAUGES, Philippe FLUZIN, Michel
JAUSSAUD, Bérénice MENIEL, André RAPIN, Laurent URAN et Claude VARAINE). Les prospections aérien-
nes sont dues 8 Mr Roger AGACHE.

(2) De ces sites il sera largement question dans la premiére partie.

(3) Les objectifs qui viennent d’étre rappelés méritaient a eux seuls un volume. L'étude des objets métal-
liques exigeant des développements typologiques et chronologiques sans rapport direct avec I"analyse
«ethno-archéologique » tentée ici fera I'objet de trois autres volumes.
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PREMIERE PARTIE

LA PROTOHISTOIRE REGIONALE
ET LES DONNEES HISTORIQUES

A. LA PROTOHISTOIRE REGIONALE

Par région nous n’entendons pas ici |'aire géographique & proprement
parler, maif plutét ce qu’on pourrait appeler la «région de Gournay», une
superficie de 30 4 40 kms de rayon dont il faut tenir compte pour compren-
dre I'implantation du site et son histoire. Depuis une quinzaine d'années, la
recherche archéologique s’y est considérablement développée, si bien
qu’on peut aujourd’hui dresser un tableau de sa protohistoire, méme si, en
celui-ci, quelques zones demeurent imprécises.

Mais auparavant décrivons briévement les principaux traits du pay-
sage. Gournay-sur-Aronde est situé a 75 kms au nord de Paris et a 15 kms
a I'ouest de Compiégne, a la limite précisément du Bassin parisien et du
plateau picard. C’est une région frontiére : la frange méridionale du plateau
picard est bordée a |’est par les monts du Noyonnais, les plaines du Bassin
parisien sont séparées par |'Oise de celles du Soissonnais ; le point de ren-
contre de ces limites naturelles correspond & la ville de Compiggne. Ces
entités régionales, minuscules souvent, ne sont pas seulement le fruit de
découpages géographiques, elles ont des fondements historiques dont il
faut chercher les origines justement a la période gauloise. Les riches pla-
teaux du Soissonnais étaient occupés par les Suessions, les mont boisés du
Noyonnais par les Viromanduens, le plateau picard par les Ambiens. C’est
certainement le pays des Bellovaques qui est le moins bien individualisé
géographiquement : groupé autour des hauteurs du Clermontois et de la
vallée du Thérain, c’est une immense cuvette ou alternent plaines riches,
buttes-témoins et vallées tourbeuses (cf. fig. n°® 1 et 2).

Fig. 1 : Carte de situation

11
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Fig. 2 : La cité des Bellovaques.
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La région de Gournay, c’est-a-dire approximativement le nord-est du
département de I'Oise, est a I'image de ce pays bellovaque. A une diffé-
rence prés, qui n’est pas négligeable ; il est éloigné de toutes les hauteurs
que nous venons de citer : monts du Noyonnais, bords escarpés de pla-
teaux, qui sont autant de sites facilement fortifiables. Ici, le relief est mou.
La vallée de I’Aronde, fort marécageuse, ordonne le paysage, séparant les
versants crayeux du plateau picard, faciles a cultiver mais peu fertiles, de la
plaine lourde et limoneuse d’Estrées-Saint-Denis qui annonce I'lle-de-
France. C’est une double région de passage, entre le Nord et le Bassin pari-
sien mais aussi entre les deux vallées de la Somme et de |'Oise. La vallée de
I’Aronde, se posant comme une barriére a la premiére liaison et comme un
lien essentiel entre ces derniéres, joue évidemment un réle capital sur lequel
nous aurons a revenir (4 et fig 3).

Dans cette région que nous avons volontairement limitée, par protohis-
toire on ne peut entendre qu’un Age du Fer large, allant du Bronze final a
I’époque gallo-romaine (5). Les périodes du Bronze ancien et moyen doi-
vent, en effet, étre écartées : si elles ont livré de nombreux objets qui don-
nent une idée du faciés économique régional, nos connaissances sur |"habi-
tat et, plus généralement, sur la société demeurent extrémement limitées
(6). Ce n'est plus le cas avec le Bronze final. De cette époque date la fortifi-
cation de nombreux sites, buttes-témoins ou bords de plateaux ; les deux

(4) Le passage de la riviere Aronde, extrémement tourbeux, sur I'axe Nord/Bassin parisien a toujours
posé des problémes lors de la construction des voies (route des Flandres en 1730 ou, plus réecemment, auto-
route A1). C'est pourquoi les passages a gué, dont celui de Gournay est le principal, ont joué un réle écono-
mique et stratégique considérable.

(5) Nous reprenons ici les grandes lignes et les figures du mémoire de dipléme de I’'Ecole des Hautes Etu-
des en Sciences Sociales, J.L. BRUNAUX, L Age du Fer dans la vallée de la Somme et la moyenne vallée de
/’Oise. Paris, 1977, 3 volumes. g

(6) Cf J.C. BLANCHET, Les premiers métallurgistes en Picardie et dans le Nord de la France, Paris 1984,
Mémoires S.P.F. tome 17.
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Fig. 3 : Le cours de la vallée de I’Aronde, avec localisation du site.

plus célébres sont les camps de Catenoy (7) et de Saint-Pierre-en-Chastre a
Vieux-Moulin (8). Ces sites, qui ont livré un matériel archéologique considé-
rable, ont en quelque sorte porté ombrage a la phase ancienne du Hallstatt
qui demeure encore floue : il semble bien que cette phase voit se poursuivre
une économie du Bronze final. C'est d’ailleurs ce que parait confirmer le site
de Choisy-au-Bac (9) ou les premiers fours & fer n’apparaissent qu’au début
de la phase Hallstatt moyen dans la chronologie de J.J. HATT, Hallstatt C2
de KOSSACK. En réalité, comme le note J.C. BLANCHET (10), c’est la
notion méme de civilisation hallstattienne dans le nord de la France qu’il
faut remettre en cause. En |I'absence de fouille d’habitat -si I'on excepte
celle du site trés important de Choisy-au-Bac- le premier Age du Fer ne nous
apparait que sous la forme d’un matériel diffus, issu de sépultures, qui pré-
sente une multitude de faciés régionaux encore trés marqués par les
«Champs d'Urnes».

La situation n'évolue sensiblement qu’avec le Hallstatt final ou la région
ressent, & des degrés divers, les influences des brillantes civilisations de
I’est de la France. Il existe des habitats situés dans la vallée de |'Oise nota-
ment, Longueil-Sainte-Marie (11) et Thiverny (12), dont la production
céramique montre, al’évidence, des contacts (peut-étre indirects, par sites
intermédiaires) avec les régions de |I'Est, tandis que d’autres habitats, plus
éloignés des grands axes de communication, comme celui de Famechon,
(13), semblent étre demeurés isolés. Le site de Thiverny, en effet, a livré
une trés belle céramique peinte qu’on a souvent rapprochée de celle de Vix,
bien que formes et décors différent sensiblement et que seules, en réalité,
la qualité et la technique soient comparables. Il n’en demeure pas moins
évident que cette céramique de Thiverny (peut-étre diffusée régionalement)
a influencé la production du début de La Téne ancienne dans la vallée de
I’Oise et peut-étre aussi dans la vallée de I'Aisne.

(7) Fouille en cours, J.C. BLANCHET.
(8) Fouilles de Napoléon Ill, matériel au Musée des Antiquités Nationales.
(9) En attendant la publication exhaustive, consulter J.C. BLANCHET, op. cit.

(10) J.C. BLANCHET, op. cit., p. 377.

(11) M. JOUVE, 1976, L'habitat hallstattien de Bois-d’Ageux a Longueil-Sainte-Marie (Oise), Cahiers
Archéologiques de Pica:die, n° 3, pp. 57-80.

(12) P. DURVIN et J.L. BRUNAUX, Le matériel protohistorique de Thiverny, in Les celtes dans le nord du
Bassin Parisien, Amiens 1983, pp. 12-32.

(13) D. et E. VERMEERSCH, 1975, Les recherches sur le site de Famechon, Revue Archéologique de
/’Oise, n°® 6, 1975, pp. 40-43.
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Fig. 4 : Le second Age du Fer en Picardie.

14

On observe, en effet, a La Téne ancienne, dans cette région qui va de
Soissons au Val d’Oise, un faciés céramique qu’on pourrait qualifier
«d’Aisne-Oise» et qui différe sensiblement du faciés champenois. La tradi-
tion du Hallstatt final, par les formes, les décors et les techniques (peinture
notamment) y est tenace. La fameuse césure entre premier et second Age
du Fer (14) ici est invisible. Avec le début de La Téne, les sites découverts
dans la région se font plus nombreux et il devient possible de tirer parti des
cartes de répartition. La figure n® 4, est, & cet égard, particulierement par-
lante. On constate que toutes les découvertes de La Téne ancienne sont
cantonnées dans la vallée de I’ Aisne, dans la vallée de I'Oise et dans I’angle
sud de ces derniéres. Il n’est pas possible d’expliquer cette répartition par
des différences de prospection d’une zone & une autre (on peut remarquer,
en effet, que des nécropoles de La Téne moyenne, pourtant difficiles a met-
tre en évidence parce qu’elles contiennent essentiellement de la céramique,
ont &té repérées sur le plateau picard et dans le Beauvaisis). Il faut donc
penser que la vallée de I’Aisne et celle de I'Oise, en aval de la confluence,
formaient le secteur privilégié de I’habitat & La Téne ancienne. Ceci tendrait
a confirmer que La Téne ancienne a vu la continuité d'une situation qui était
déja celle du premier Age du Fer (15) dont les découvertes proviennent des
mémes vallées, avec en plus celle de la Somme. Est-ce a dire que le reste du
pays était désert ou avait été déserté au profit des vallées ? On pourrait le
croire, en tout cas la multiplication des fouilles permettra certainement de

nuancer (16).

3 A mened

B, ENenET
Q@ HasITAT

0 ® iNHUMATION
A A INCINERATION

@ MIXTE

101 TOMBE A CHAR
X LEu DE culTE

(14) Cf Le passage du I*" au 2¢ Age du Fer en Europe. Prétirage. Colloque XXIX, UISPP, Nice 1976.
(15) Cf les cartes de répartition dans J.C. BLANCHET, op. cit. pp. 436,437.

(16) A Gournay, les fouilles sur I'oppidum ont permis la découverte de trés rares vestiges de La Téne
ancienne (Cf page 30) qui indiquent certainement une occupation a la fois limitée dans le temps et dans
I’espace. Des habitats de méme nature sur le plateau picard ont donc pu ne laisser que de rares traces.
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S’il fallait, dans cette région, placer une coupure nette entre deux épo-
ques, on ne le ferait pas entre le Hallstatt final et La Téne ancienne comme
nous I’avons vu, mais on serait tenté de la placer entre le début de La Téne
ancienne, le La Téne A et B1 de REINECKE, et la fin de cette méme La Téne
ancienne, phase B2 du méme auteur. En effet, la phase B1 n’est pratique-
ment pas représentée et les découvertes de la phase B2 ou de la fin de celle-
ci révelent une situation tout a fait nouvelle. C’est, en effet, a cette période
qu’il faut placer I’apparition d’un certain nombre de petites nécropoles dis-
persées sur les plateaux ; citons Breuil-le-Sec (17), Gournay (Saint-Maur)
(18), Mory-Montcrux (19), Tartigny (20), etc. Elles ont la particularité
d’étre de petite taille, parfois mixtes (inhumation et incinération) et de ne
posséder presqu’exclusivement qu’un riche matériel céramique. Un autre
caractére, et non des moindres, de cette période a cheval sur les phase B2
et C1 de REINECKE, c’est I’absence totale de sépulture de guerrier. La
découverte du sanctuaire de Gournay et de son important dép6t d’armes
montre gqu’on ne peut interpréter cette absence par un soi-disant caractére
rural de la population. Les raisons doivent plut6t étre recherchées dans une
organisation sociale particuliére de ces tribus belges, cette derniére expli-
quant aussi trés certainement |’apparition précoce du sanctuaire de Gour-
nay.

Ainsi donc, I'impression se dégage qu’au début du llléme siécle les Cel-
tes se sont répartis sur |’ensemble du territoire et de fagon réguliere (Cf fig.
4). Malheureusement, I’habitat est encore trés mal connu. La petite taille
des nécropoles pour toute la période de La Téne moyenne et du début de La
Tene finale suggére |’existence de petites unités d’habitation réparties dans
la campagne, certainement des fermes et des hameaux. Le seul batiment
connu dans la région est celui de Verberie (21) mais les dimensions
(22 m x 12 m 50) et la régularité exceptionnelle du plan ne permettent pas,
en I'absence de découvertes similaires, de voir dans ce dernier un modéle
d’habitat (il n'est pas exclu que I'usage en ait été collectif).

Le matériel de I’'ensemble de cette période (Cf fig. N° 5 a 8) est trop peu
diversifié pour qu’on puisse envisager de le répartir entre les phases C1, C2
et D1 (22). Le matériel céramique fort riche, comme nous |’avons vu, mon-
tre une évolution continue qu’on peut diviser en plusieurs périodes suivant
les types de décors (plastique, gravé géométrique, gravé curviligne, etc.),
les types de formes (évolution des profils anguleux vers des profils courbes)
et les techniques (faconnage, finition, etc.). Un tel essai n'a pas encore été
tenté mais il est réalisable si I’'on prend en compte I'ensemble de la cérami-
que picarde et si on la situe chronologiquement grace au matériel métallique
auquel elle est associée dans des ensembles comme ceux de Gournay ou de
Tartigny. Quant au matériel métallique, il était quasi inexistant avant la
découverte du sanctuaire, exceptés de rares objets d’'art celtique, tels que
I’anneau passe-guide d’Attichy (Cf fig. n® 7) ou, découvert plus récem-
ment, le seau de Tartigny (23).

Avec la phase D1 la question essentielle qui se pose -mais elle n’est pas
propre a notre région- c’est celle de I’apparition des oppida. La encore, il
faudra se tourner vers Gournay pour obtenir des éléments concrets de
réponse. Pour l'instant, nous ne connaissons pas d’autre site d’oppidum
attesté dans le pays des Bellovaques, seul le Mont-César a Bailleur-sur-
Thérain semble avoir pu jouer ce réle (24), mais aucune fouille sérieuse n'y

‘(1 7) DEGENNE M. et DUVAL A.La nécropole de Breuil-le-Sec (Oise) in Les celtes dans le nord du Bassin
parisien, Amiens 1983, pp. 74-95.
(18) Cf infra page 50.

(19) J.C. BLANCHET, Une petite nécropole du début de La Téne moyenne & Mory-Montcrux (Qise), in
Les celtes dans le nord du Bassin porisien, Amiens 1983, pp. 66-73.

(20) Fouilles J.L. MASSY (& paraitre dans la Revue Archéologique de Picardie).

(21) J.C. BLANCHET, O. BUCHSENSCH!UTZ et P. MENIEL, La maison de La Téne moyenne de Verberie
(Oise), in Les celtes dans le nord du Bassin parisien, Amiens 1983, pp. 96-126.

(22) Excepté, évidemment, le matériel du sanctuaire qui se préte a une répartition typologique.

(23) Fouille J.L. Massy (publication & paraitre dans la Revue Arch. Picard.).

(24) Par sa position centrale dans le pays des Bellovaques, par les dimensions de I'espace fortifié et les
systémes de fortification.
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Fig. 5 : L'Age du Fer en Picardie - Phase | : Hallstatt ancien et moyen. A : Saint-Sauveur, B : Choisy-au-Bac, C : Forét de Compiegne, D : Longueuil-Sainte-
Marie.
16 Fig. 6 : L'Age du Fer en Picardie - Phase Il : Hallstatt final - La Téne ancienne. A : Thiverny, B : Verberie (les Moulins), C : Pernant.
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Fig. 7 : L'Age du Fer en Picardie - Phase Il : La Téne moyenne. A : Breuil-Le-Sec, B : Attichy, C : Mory-Montrux.
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Fig. 8 : L’Age du Fer en Picardie - Phase |V : La Téne finale et tardive. A : Forét de Compiégne (les Secneaux), B : Verberie (le Buisson Campin), C : Forét de

Compiégne, D : Forét de Compiegne (carrefour d’Aumont), E : Beauvais (le Canada).
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a été entreprise. Si I’on se tourne du c6té des Suessions, la situation est
différente. Les sites fortifiés de La Téne sont connus et méme célébres, ci-
tons Pommiers et le Vieux-Laon. Mais surtout deux habitats ouverts situés
dans des méandres de |’ Aisne et partiellement fortifiés doivent servir de ré-
férence ; il s’agit de Villeneuve-Saint-Germain (25) et de Variscourt (26).
Les fouilles qui y ont été conduites ces derniéres années nous livrent une

somme considérable d’informations sur |I’organisation spatiale, les formes
d’habitat et les différentes activités (élevage, boucherie, production céra-
mique, travail des métaux, fer, bronze et monnaie). Ces deux sites sont a
dater de la seconde moitié du 1¢r siécle avant J.C., c’est-a-dire de la phase
D2. S'ils nous apportent des informations capitales pour la connaissance
de I’é6conomie de la fin de La Téne en Picardie, en revanche ils ne nous ren-
seignent pas directement sur le phénomeéne de |’apparition des oppida. ||
semble donc qu’il faille chercher du c6té des sites fortifiés de hauteur, tel
que celui de Pommiers dans lequel on s’accorde pour reconnaitre ie Novio-
dunum qui fit obstacle a César en 57 avant J.C. Malheureusement, ies
fouilles qui furent menées 1a au siécle dernier par VAUVILLE (27) ne per-
mettent pas d’individualiser des niveaux anciens. On se trouve donc, en
I’attente de nouvelles fouilles, face a ces questions qui concernent |’ensem-
ble de la Gaule celtique et belgique : quand furent fortifiés pour la premiére
fois les oppida ? Furent-ils tout de suite habités ?

On le voit donc, la protohistoire de cette région est particulierement
riche ; grace aux découvertes anciennes, aux fouilles du second Empire
(28) et & I’activité d’un certain nombre de «pionniers» locaux, elle est aussi
en pleine transformation (30). Dans ce contexte, ies fouilles de Gournay
jouent un réle non négligeable en ce qui concerne quelgues questions qui
viennent d’étre posées : fin de la période de La Téne ancienne et passage a
La Téne moyenne, évoiution du matériel pendant La Téne moyenne, appari-
tion et développement des oppida.

B. LES DONNEES HISTORIQUES

Pour la période qui nous intéresse -les trois premiers siécles avant J.C.-
les données historiques se réduisent au témoignage de César prolongé par
celui d’Hirtius. Ces deux relations concernant les bellovaci, peuple dont fai-
saient partie les Gaulois de Gournay, sont relativement riches, en comparai-
son de ce qui est dit des autres peuples belges. Quelques informations
qu’elles nous livrent s’inscrivent directement dans la problématique de
I’6tude du sanctuaire. |l n’est donc pas inutile de rappeler bri¢vement ces
passages.

Il faut tout d’abord remarquer deux particularités de ces témoignages.
La premiére est que César, comme Hirtius, ont vu le peuple qu’ils décri-
vent ; ils en ont, a plusieurs reprises, parcouru le pays, ceci contrairement a
beaucoup d’historiens antiques qui ne travaillaient que sur des textes ou
des récits de voyageurs (31). La seconde est qu’il y a quasi contempora-

(25) Fouilles J. DEBORD, Cf I’abondante bibliographie dans J. DEBORD. Premier bilan de huit années de
fouilles a Villeneuve-Saint-Germain, in Vallée de /’Aisne : cinq années de fouilles protohistoriques, Amiens
1982, 213-264.

(26) Fouille J.L. MASSY. Cf aussi C. CONSTANTIN et B. ILLETT-FLEURY, Les installations de La Tene llI
de Condé-sur-Suippe-Variscourt, in Vallée de /’Aisne, op. cit., pp 265-277.

(27) 0. VAUVILLE, Notes sur les fouilles et les objets trouvés dans I’enceinte dite du camp de Pommiers,
pres de Soissons. Bulletin de la Société Archéologique, Historique et Scientifique de Soissons, Tome XX, 2¢
série, 1889-1890, pp. 26-56.

(28) Fouilles de la forét de Compiégne et de la nécropole de Gournay, hameau de Saint-Maur.
(29) Citons O. VAUVILLE, M. HEMERY, P. DURVIN.

(30) Grace aux activités du Centre de Recherche Archéologique de la Vallée de I'Oise, de I'URA 12 du
CNRS, et de la Direction des Antiquités Historiques de Picardie.

(31) César ne répugnait pas non plus a cette pratique, comme chacun sait.
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néité -a quelques années prés- entre les dernier moments d’activité du
sanctuaire et le passage des deux auteurs. Cela rend évidemment plus pré-
cieux encore leur témoignage.

César rencontre les Bellovaques pour la premiére fois en 57. Il n‘a eu,
semble-t-il, aucun contact avec un peuple belge auparavant. Aussi a-t-il
recours aux Rémes pour obtenir quelques renseignements d’ordre diploma-
tique et stratégique. Le compte-rendu (32) qui lui est fait est de grande
valeur pour César, mais aussi pour nous maintenant. On apprend que les
Belges ont jadis (bien antérieurement a I'invasion des Cimbres et des Teu-
tons) passé le Rhin pour venir s’installer dans les régions ou ils se trouvent,
aprés en avoir chassé les habitants (33). La résistance des Belges face a
I'invasion des Cimbres et des Teutons serait, par ailleurs, a I’origine de la
prétention de ces premiers en matiére de guerre. On apprend aussi que la
puissance militaire n’est nulle part aussi éclatante que chez les Bellova-
gues : elle s’y allie au grand nombre des soldats et a «l’autorité» du peuple
tout entier. La fin du compte-rendu semble moins ordonnée que son début :
le dénombrement précis des troupes promises par chaque tribu s’y méle
4 la question de la direction de la confédération armée. On croit percevoir
une lutte pour I’hégémonie entre ies Beilovaques, a la téte de |'armée la
plus nombreuse et la plus prestigieuse, et les Suessions dont est décrite

trés précisément la force politique et économique. On peut regretter que les
chiffres précis concernant le nombre de Bellovaques (100 OO0 combat-
tants au maximum dont 60 000 «electi» (34), ne soient pas suivis du
dénombrement de leurs villes, commes c’est le cas pour les Suessions.

Ce dénombrement des forces en présence se double, pour ce qui est
des Bellovaques, d'un portrait moral. Il y est question de puissance et
d’autorité, termes qui ne sorit pas seulement élogieux dans la bouche des
Reémes. De |'autorité des Bellovaques il en sera, en effet, encore question
dans ia Guerre des Gaules. Lors de leur reddition la méme année, les Bello-
vaques se voient accorder la clémence de César, grace aux pressions des
Héduens qui alléguent justement I|’autorité bellovaque. Cette autorité,
disent les Héduens, augmenterait la leur propre, si César se montrait
magnanime. Enfin, c’est encore au nom de celle-ci que le conquérant
romain réclame six cents otages. Le mot latin «auctoritas» n’est guére aisé
a traduire : nos termes frangais «autorité» et «crédit» sont trop faibles et
trop imprécis. Emile BENVENISTE a étudié le mot dans son Vocabulaire des
Institutions Indo-Européennes (35) ; il propose un ensemble de sens
«acte, production, qualité que revét le haut magistrat, validité d’un témoi-
gnage, pouvoir d’initiative». Mais on peut se demander si cette notion, chez
les Celtes, ne correspondait pas a une véritable institution relationnelle, du
type «potlach» (36) ou échange d’alliances de parenté (37).

Résumons maintenant en quelques lignes la suite des événements,
c’est-3-dire I'histoire militaire des Bellovaques entre 57 et 51, celle-ci
n’étant peut-étre pas sans rapport avec |’histoire du sanctuaire de Gournay.
La campagne de 57 ne se déroule pas a proprement parler sur le terrritoire
des Bellovaques. La coalition belge s’est massée sur le territoire des Sues-
sions (38) et c’est 1a que les combats sont livrés. Mais, au méme moment,

(32) Bellum Gallicum, Livre Il, IV.

(33) On peut évidemment étre tenté de mettre en rapport cette arrivée des Belges avec la coupure que
nous avons constatée a La Téne B2 dans la région.

(34) La traduction est difficile. S’agit-il de guerriers a part entiére ou d’hommes issus de différentes cou-
ches de la société, entrainés a la guerre et possédant un armement ?

(35) E. BENVENISTE, Le Vocabulaire des Institutions Indo-Européennes, Paris, 1969, Volume I, chapi-
tre VI.

_ (36) Cf a ce sujet le texte de Marcel MAUSS « A propos d’un texte de Posidonius » paru dans Revue ce/-
tique 42, puis dans Oeuvres, tome 3, Paris 1969.

(37) César mentionne souvent des échanges matrimoniaux a longue distance entre les peuples. Il est
permis de penser que cette pratique n’avait rien d'anarchique mais devait étre instituée par des régies préci-
ses.

(38) Il semblerait qu'il y ait une correspondance entre le fait de détenir I« imperium belli » et le fait de
combattre chez soi, pour les Suessions en 57, pour les Bellovaques en 51.
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les Héduens, a la demande de César (39), se dirigent vers le pays des Bello-
vaques avec |'intention de le ravager. Dés qu’elle apprend cette nouvelle,
I’armée bellovaque n’a plus qu’une héate : regagner son pays et défendre les
siens. Et c’est ce qu’elle fait dans un désordre indescriptible, laissant ses
coalisés sur le champ de bataille face & |'armée romaine. Etrange comporte-
ment d’une armée dont la bravoure et I’autorité sont tant de fois vantées !
La suite est bien connue : tandis que tout le peuple bellovaque se réfugie
dans sa capitale de Bratuspantium, César assiége Noviodunum, la capitale
des Suessions qui, faute de défenseurs, ne tarde pas a se rendre. César
peut alors se diriger vers le pays des Bellovaques qu'il traverse sans livrer
combat. Avant méme d’atteindre Bratuspantium, il rencontre des émissai-
res qui lui font part de la reddition de la cité.

Entre 57 et 51, I'histoire des Bellovaques doit se lire entre les lignes, en
quelque sorte. Dans le Bellum Gallicum il n’est plus question d’eux : ils ne
participent & aucun engagement belliqueux. On apprend seulement que,
lors de la bataille d’Alésia, ils refusent de fournir un contingent parce que,
disent-ils, ils font la guerre aux Romains en leur nom propre et selon leur
propre plan. Cependant, sur les instances de Commios, ils acceptent
d’envoyer 2000 hommes, ce qui est évidemment fort peu si I'on garde en
mémoire les chiffres avancés en 57. Effectivement a cette époque les Bel-
lovaques préparent la guerre, peut-étre depuis longtemps, depuis I'issue de
la 1&re campagne. Dans la Gaule Belgique la situation politique s’est, en
effet, complétement transformée au cours de ces six derniéres années, les
coalitions se sont retournées. Les Suessions sont désormais du cété des
Rémes et des Romains et font figure de véritables ennemis pour les Bellova-
ques. Par ailleurs, ces derniers sont a la téte d’une coalition bicéphale avec
les Atrébates.

La description de la campagne de 51 (40), que |'on doit & Hirtius, est
pour nous extrémement précieuse : elle nous donne des informations de
trois ordres : historique, politique et géographique. Nous ne nous attarde-
rons pas sur les péripéties nombreuses de I'affrontement. Deux faits retien-
dront notre attention. Le premier tient & la préparation de la bataille. Les Bel-
lovaques dans leur totalité, mais aussi leurs alliés, se sont rassemblés en un
seul lieu, autour duquel ils ont fait le vide complet (namque esse undique
diligenter demigratum). Ont-ils pour cela utilisé la tactique conseillée par
Vercingétorix (41), celle de la terre brilée ? Cela est fort possible, cepen-
dant le texte ne le signale pas explicitement. Le second fait concerne
I’emplacement du champ de bataille. On ne saurait évidemment aborder
cette question dans le détail. Disons seulement que la proposition de G.

MATHERAT (42) de placer le lieu de I’affrontement dans le massif du Cler-

montois, pour des raisons géographiques et topographiques assez éviden-
tes (43), nous semble raisonnable. On remarquera dailleurs qu’il n’est pas
question d’oppidum dans la description du lieu. Le site de Gournay n’est
donc pas directement concerné, bien qu’il ne soit guére éloigné de cet
emplacement présumé, environ 17 kms.

(39) Il s’agit d’une bien étrange manceuvre. Doit-on croire que les Héduens allaient réellement ravager le
pays de leurs « alliés de sang » ? Ou s’agit-il d’une mise en scéne extrémement habile de César ? Le Bellum
Gallicum n'est pas seulement lacunaire dans la description des données stratégiques, il I’est plus encore
dans celle des moyens diplomatiques et dans ce qu’on appellerait aujourd’hui « guerre psychologique ».

(40) B.G.. Livre VIll, VI & XXIII.

(41) B.G., Livre VII, XIV et LXIV.

(42) G. MATHERAT, «La technique des retranchements de César d'apreés |’enseignement des fouilles de
Nointel », Gallia, tome 1, 1943, pp. 81-127. En revanche, nous ne saurions souscrire aux arguments
archéologiques de cet auteur. Le retranchement de Nointel dont une partie est fort récente n’a rien a voir
avec un camp romain. |l pourrait s'agir, au contraire, d’une fortification provisoire de type laténien. Ce pro-
bléme est en cours d’étude par I'un de nous {J.L. BRUNAUX, Le « camp » de Nointel, a paraitre).

(43) L'identification du lieu avec des hauteurs de la forét de Compiégne (Mont-Saint-Marc) que I'on doit
a Napoléon Ill et qui est reprise par C. JULLIAN et L.A. CONSTANS, ne peut étre retenue, pour des raisons
topographiques mais surtout parce que le lieu proposé est en pays suession.
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L'information d’ordre politique, on la doit a un passage célébre (44) et
souvent commenté. Il s'agit de la réplique de César aux ambasadeurs bello-
vaques qui, a lI'issue de la bataille, lui demandent clémence. C’est I'un des
trés rares documents sur les institutions politiques d'un peuple gaulois ;
pour notre bonheur le peuple en question est celui que nous étudions. En
une seule phrase (45), César nous donne |'état des forces politiques en pré-
sence : les chefs (principes), le sénat, les gens de bien (omnibus bonis), la
plebe. La description est sensiblement différente de celle du Livre VI, XIlI,
qui se veut générale et concerne I'ensemble de la Gaule. Alors que dans
cette derniére, il nest question que de deux «classe» d’hommes (genus),
les druides et les «chevaliers» (equites), une troisiéme n’étant que mention-
née au passage, la plébe, ici on parle de chefs (peut-étre |I'équivalent des
equites), de gens de bien et I'on ne dit rien des druides, mais surtout on
nous signale une institution politique, le sénat. L’absence des druides
s’explique trés certainement par les circonstances du discours : il s'agissait
de désigner les responsables de la guerre or les druides ne devaient pas étre
directement impliqués dans celle-ci (46). On a donc affaire ici a une descrip-
tion des forces politiques en ce qui concerne les choses de la guerre et
I’énumération qui en est faite a incontestablement une allure hiérarchique :
viennent tout d’abord les chefs, puis le sénat, enfin les gens de bien, quant
a la plebe elle est qualifiée d’«infirma». Malgré les incertitudes sur le recru-
tement du sénat, les rapports entre chefs et gens de bien et la force réelle
de la plébe, I'impression se dégage d’une vie politique complexe ou ces dif-
férentes composantes jouaient un réle.

Le dernier type d’information, géographique, est celui qui parait le plus
décevant. La description du paysage est souvent succinte et imprécise.
Cependant si I’on rassemble tous les éléments dispersés dans le récit de la
campagne de 51, on peut se représenter le pays des Bellovaques. |l y est,
en effet, souvent question de champs, de fermes isolées (aedificia), de
quelques foréts, de marécages ;. un seul oppidum est cité, celui de Bratus-
pantium. Un tel tableau pourrait étre celui de I'Oise a |I’époque gallo-
romaine, si l’on en croit I'information archéologique maintenant abondante
et I'apport de la photographie aérienne dG a R. AGACHE. Les progres de
I’archéologie protohistorique dans notre région montrent que les défriche-
ments commencés a |I'époque néolithique ont connu une phase d’expan-
sion a I’Age du Fer. Un paysage déja trés humanisé ou les secteurs boisés
sont limités ; c’est aussi ce que nous laisse entendre le texte d’Hirtius.

(44) B.G., Livre VIII, XXII.

(45) B.G., Livre VIII, XXII. « Neminem uero tantum pollere ut inuitis principibus, resistente senatu, omni-
bus bonis repugnantibus infirma manu plebis bellum concitare et gerere posset ».
5 (46) Cf & ce sujet A. MOMIGLIANO, Sagesses barbares, les limites de I’héllénisation. Paris 1979, page
4.
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