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DEUXIEME PARTIE

LES STRUCTURES DE L'OPPIDUM

A. L'OPPIDUM

L’oppidum de Gournay-sur-Aronde était inconnu (47) des historiens et
des archéologues avant nos travaux. Deux raisons expliquent cette igno-
rance : une grande partie des fortifications sont aujourd’hui invisibles a la
suite des défrichements et des travaux agricoles ; quant aux éléments bien
conservés, inclus dans les limites du parc du chéateau, ils sont masqués par
les murailles ou les chemins. Ces conditions de conservation, propres aux
oppida de plaine, font que notre connaissance de celui-ci n'a été que pro-
gressive (48) et demeure encore imparfaite.

Les oppida, & la fin de La Téne, se présentent comme d'immenses espa-
ces, partiellement habités et enserrés dans un réseau complexe de fosses
et de remparts, généralement plus étendu que I’enceinte la plus visible
(49). Ces éléments de défense ou de cléture -leur valeur stratégique semble
parfois assez faible- peuvent appartenir & des époques différentes et il est
souvent difficile de percevoir une évolution historique de I'ensemble. C’est
particulierement le cas & Gournay ou notre expérience de I'oppidum est
récente et n’a pas été accompagnée de suffisamment de travaux de terrain.
Il est probable que nous ne sommes pas en possession de tous les éléments
de cléture de I'oppidum. Par ailleurs, il faudrait procéder & des coupes plus
nombreuses, des fossés et des remparts, ce qui est difficilement réalisable.
Néanmoins |'image que I’on peut aujourd’hui donner de cet ensemble n’est
pas sans intérét, a cause de la présence du sanctuaire gaulois bien entendu,
mais aussi parce que ce type de site est trés mal connu dans le Nord de la
France (50).

Nous I’avons dit, il s’agit d’un oppidum de plaine, I’exemple le plus célé-
bre de cette catégorie étant celui de Manching. L'oppidum de Gournay est
installé sur le bord septentrional de la plaine dite d’'Estrées-Saint-Denis,
dans un paysage trés découvert ou les sites facilement fortifiables sont
inexistants. Sa position cependant ne doit rien au hasard, elle s’explique
par la présence de la vallée de |I’Aronde (cf. fig. 3), petite riviére d'une tren-
taine de kilomeétres, mais véritable barriére naturelle due a ses marais tour-
beux. Au bord de cette vallée, dans un coude de la riviére, lui-méme pro-
longé par une petite vallée (cf. fig. 9, la «Vallée des Cordeliers») en voie
d’asséchement de nos jours, I’oppidum n’était pas seulement protégé par 2
kms de marais, il surveillait encore I’'un des uniques passages de la riviére,
un point stratégique capital (51). Un chemin ancien, qui coupe |’espace en
deux parties égales, |'atteste ; voie protohistorique certainement, celle-ci
fut réutilisée a I'époque gallo-romaine et ['habitat de cette époque
s’ordonne en fonction d’elle (52).

Pris en tenailles par ces deux vallées, dont il suffisait de tailler les ver-
sants pour obtenir une défense plus ou moins efficace, I'espace enclos
s’étend largement dans la plaine, entre les cotes d’altitude 65 et 70. La
superficie ainsi délimitée est d’une centaine d'hectares, ce qui est beau-
coup comparé aux habitats fortifiés de la région (La Chaussée-Tirancourt,
Liercourt-Erondelle par exemple), mais peu auprés de Manching (500 ha)

(47) Comme nous I'avons indiqué plus haut, il s’agit méme du seul oppidum attesté dans la cité des Bel-
lovaques, la question de I'identification de Bratuspantium n’étant toujours par réglée.
(48) Dans cette recherche nous devons beaucoup aux conseils de J.P. GUILLAUMET.

(49) Cf I'exemple de Zavist. K. MOTYKOVA, P. DRDA, A. RYBOVA, Keltské Hradiété Zavist. Dosavadni
vyskum a jeho perspektivy. Pamatky Archeologicke, LXXIli, 1982, pp. 432-454.

(50) Cf a ce propos G. LEMAN-DELERIVE, Forteresses gauloises, Lille 1980.
(61) Cf Premiere partie page 12, note 4.
(62) Cf infra, pages 41-42.
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Fig. 9 : Plan général des structures de fortification et des zones d’occupation sur I'oppidum. 1 : fossés conservés, 2 : talus conservés, 3 : fossés visibles sur
photographie aérienne, 4 : talus visible sur photographie aérienne, 5 : découvertes de surface, néolithiques, 6 : découvertes de surface, gallo-romaines.
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ou Heidengraben (1500 h). Quant & la forme, elle est ovalaire ou piriforme,
avec des contours relativement mous, ce qui est tout a fait habituel sur de
tels sites. Du cé6té sud-ouest, sur un kilometre de longueur, le terrain ne pré-
sente aucune disposition naturelle a la fortification. La, un fossé, trés large
semble-t-il, a été creusé dans deux thalwegs alignés dans le prolongement
I’un de I'autre, I’'un vers le sud-est, |'autre vers le nord-ouest. Aujourd’hui,
celui-ci, trés érodé, n’est plus visible que sur 800 meétres ; au-dela les tra-
vaux agricoles I’ont fait totalement disparaitre. Il faut, pour en retrouver le
tracé, faire appel aux photographies aériennes (53) ou aux plus anciens
plans parcellaires (54).

L’essartage des haies et le labourage des talus ont anéanti, ces dernié-
res annédes, la moitié du tracé des remparts et des fossés. Le phénomeéne
n’est pas isolé et touche méme les structures les plus résistantes puisqu’un
rempart comme celui de la Chaussée-Tirancourt (55) bati de blocs de craie,
est menacé a bréve échéance par les labours. Les ravages de |’agriculture
ne touchent pas seulement les limites de |'oppidum mais aussi I'espace
intérieur. Tandis que certaines zones sont complétement arasées, au point
que la couche géologique affleure, d’autres sont recouvertes d'une épaisse
couche de colluvions. Aussi la connaissance de I’habitat & I'intérieur de
I’oppidum est particulidrement incertaine. Beaucoup de vestiges sont trop
enfouis pour apparaitre en prospection aérienne, et ceux qui, par cette
méthode, se révelent facilement décoivent lors de la fouille, parce qu'ils
sont déja trés endommagés (56). Actuellement, c’est essentiellement la
zone nord-est qui parait riche en vestiges (cf. fig. 9).

Une dernidre remarque mettra fin & ces generantés sur |’oppidum. Elle a
trait aux limites communales. Il faut signaler, en effet, que I'oppidum
s’étend sur quatre communes : Gournay-sur-Aronde, Neufvy-sur-Aronde,
Hémévillers et Moyenneville dont les limites étrangement se rejoignent |a.
En fait, quelques recherches historiques ont permis d’expliquer ce phéno-
méne qui n’est pas exceptionnel (57) : trés souvent les limites de commu-
nes se sont superposées aux voies anciennes. C’est ici le cas. Par ailleurs,
si I’on examine les noms des quatre villages, on observe que I'un d’'eux
posséde un nom issu du mot celtique Mediolanum (58), c’est Moyenneville
dont les formes anciennes (Mediolanus 673, Mediolanas 890) ont fait les
frais d’une erreur de copiste au Xléme siécle (Mediana villa 1070). La
découverte est troublante, d’autant plus si I’'on songe a la traduction que
faisaient LOTH et D’ARBOIS DE JUBAINVILLE du mot «mediolanum», lui
donnant un sens religieux (59).

LES STRUCTURES DE FORTIFICATION

Nous venons de voir que les éléments défensifs sont bien conservés
dans la partie nord, celle que, d’une facon générale, protége le parc actuel
du chéateau. Cette zone (fig. 10 et 11, A et B) fut réutilisée dés le Moyen
Age (60) : fossés et remparts reprirent une fonction défensive qu’ils

(53) Couvertures photographiques de I'IGN et photographies de R. AGACHE.

(54) Le premier plan cadastral est intéressant, il montre qu’au XIXéme siécle méme la petite enceinte de
3 ha et demi fut cultivée.

Sur des plans plus anciens des XVIléme et XVlliéme siécles (Archives départementales de I'Oise, H 56-
923) la disposition des parcelles révele trés précisément le tracé des anciens fossés |a ou plus aucune trace
n’est visible aujourd’hui.

(55) Fouilles en cours J.L. BRUNAUX et A. DUVAL.

(56) Cf infra page 43 et sq.

) (57) Le plan H56-923 nous montre I'oppidum divisé en quatre quartiers répartis entre trois ordres reli-
gieux et la seigneurie de Gournay. Il est probable que ce démembrement a dd intervenir trés t6t ; peut-étre
deés I’'époque carolingienne : les terres longtemps cultivées et encloses devaient étre particuliérement con-
voitées.

(58) A. HOLDER, Altkeltischer Sprachsatz, Leipzig-Berlin 1896-1907, article « mediolanum », A.H. ne
signale pas Moyenneville dont il confond les formes anciennes avec celles de Moliens, également dans
I’Oise.

(59) LOTH traduit par « lieu uni, endroit consacré » et d’ARBOIS DE JUBAINVILLE en fait un synonyme
de Medio-nemeton, Cf HOLDER, op. cit. p. 497.

(60) La réoccupation de ce lieu date méme de |'époque carolingienne, comme nos fouilles I’'ont montré.
Cf infra page 45.
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n’avaient peut-étre pas perdue longtemps. Aussi les retrouve-t-on
aujourd’hui dans un état de conservation relativement bon. C’est pourquoi
nous avons décidé de les étudier a I'aide de travaux de terrain.

La zone nord est formée de deux enceintes que, pour des raisons de
commodité, nous nommons A et B. La plus petite, A, se trouve dans |'angle
sud-ouest de la seconde B. Les fossés et remparts de la premiére ont donc
vraisemblablement été utilisés a plusieurs reprises. C’est I’enceinte A qui
présente le plus d’intérét en ce qui concerne la construction de la fortifica-
tion. L’enceinte B vaut surtout par |‘utilisation qu’elle fait du relief. Elle pré-
sente, sur le c6té nord, le long de la vallée de I’Aronde, un curieux systéme
défensif, connu en Grande-Bretagne sous le nom de «multivallation». La
pente naturelle y a été aménagée par une succession de petits vallums
séparés par des fossés. Plus prés de la source (fig. 10et 11, S. 1), la pente,
devenant plus forte, a été rendue tout a fait abrupte par le creusement de la
base du talus et I’établissement d’un vallum au sommet. L’ensemble défen-
sif dans ce secteur ne parait cependant pas trés efficace, on doit supposer
que les marais jouaient un réle dans cette protection (61). Il n‘est pas
impossible, en tout cas, que nous ayons affaire ici a8 une annexe périphéri-
que de I'oppidum, ce qu’Allemands et Tchéques nomment «Vorburg».
C’est |2, en effet, que se trouvent le sanctuaire et les emplacements de plu-
sieurs activités artisanales.

Fig.. 10: Topograpt\ie reconstituée des enceintes A et B de |’oppidum : état du relief avant les travaux de construction de la route nationale. |l faut remarquer le
curieux systéme d'acces de I'enceinte A en direction de la vallée.

(61) Cf infra, pages 36-37.
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Implantation des différents sondages effectués entre 1975 et 1984.
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Coupe du rempart, & |'arriere-plan le fossé.

1. Le petit retranchement

Mais revenons a I’enceinte A. Sa superficie intérieure (3 ha et demi) et
sa forme la feraient volontiers assimiler & un éperon barré, bien que le relief
soit peu accentué. Elle est établie sur une croupe de limon limitée par deux
profonds thalwegs qui viennent se rejoindre aux abords du marais. Les fos-
sés est et nord-ouest réutilisent ces dépressions naturelles, tandis que le
fossé sud fait figure de barre séparant de la plaine.

Il est probable (c’est ce que semblent montrer nos travaux) que ce
retranchement correspond au premier état de la fortification et que c’est a
partir de lui que I’oppidum s’est développé. Beaucoup de camps fortifiés de
la fin de I'’Age du Bronze ou de la période de Hallstatt présentent cet aspect
et possédent une surface intérieure aussi faible. A Gournay, nous verrons
que la datation ancienne se concrétise par la découverte de vestiges de La
Téne ancienne (62) mais aussi de structures chalcolithiques.

Le petit retranchement a fait |’objet de trois campagnes de fouille. Il
s’agit de la coupe du fossé est, de la coupe et d’un sondage sur le rempart
(fig. 11, n° 5.1), de plusieurs sondages sur |’entrée nord (N° 5.2 et 5.3) et
d’une série de petits sondages & l'intérieur du retranchement (N° 7.1 a
7.9). Dans les lignes qui suivent, nous examinerons successivement les
résultats de ces travaux.

2. La coupe stratigraphique du fossé et du rempart

L’'emplacement de la coupe (n°® 5.1) a été déterminé en fonction des
possibilités pratiques (63) et de la proximité du sanctuaire (70 metres). A
posteriori, on constate que celui-la n‘est pas le plus approprié : le fossé a
connu plusieurs états qui apparaissent ici sous forme d’'emboftements,
alors qu’ailleurs on peut penser qu’il y a eu déplacement du fossé dans ses
différentes phases, ce qui facilite évidemment leur lecture.

La coupe stratigraphique (64) réveéle la présence de deux remparts
superposés. Au niveau inférieur, un amas de terre (fig. 12, couche b) fort
large (plus de 15 métres, puisqu’il excéde la longueur de la coupe) semble
pouvoir étre assimilé & ce qu’on appelle couramment un rempart de type
belge ou type de Fécamp (65). Au niveau supérieur, deux murs et, entre
eux, une couche de remplissage (fig. 12, couche c) correspondent & un
rempart du type murus gallicus. Nous reviendrons en détail sur ces deux
constructions.
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Au rempart est associé un fossé. La coupe montre que lui aussi a connu
plusieurs états. On en distingue au moins deux mais leur emboitement rend
I'interprétation malaisée. Le second état, le plus évident, a un profil en V,
ses dimensions sont les suivantes ; 7 m 50 de largeur pour une profondeur
de 3 m 50 par rapport a la base du mur extérieur du murus gallicus. Le rem-
plissage comprend cing couches inférieures qui ont livré du matériel gallo-
romain (en quantité trés inégale : la couche la plus profonde ne contenait
que d’infimes témoins peut-étre infiltrés) et deux couches supérieures de
toute évidence récentes. L'autre état du fossé dont on ne peut pas dire s’il
est immédiatement antérieur a |I'état 2, (entre eux un état a pu exister et
disparaitre totalement lors d’un recreusement) parait avoir également un
profil en V. Le fond est marqué par une rigole qui était entiérement comblée
de silex (51 sur 2 métres de longueur). Ces derniers, de forme ovoide, ont
I’aspect de percuteurs, mais leur taille souvent petite (de 10 a 3 cm) peut
nous porter aussi & voir en eux des balles de fronde (66). Malheureusement
la couche ou se trouvaient ces derniers ne contenait pas d’autre matériel
associé ; les couches supérieures de cet état du fossé étaient également
stériles. La datation est donc impossible.

Cette coupe, on le voit, nécessite des vérifications dans d’autres sec-
teurs. A proximité, une seconde coupe (fig. 13), partielle, a été réalisée.
Elle nous montre la complexité de I’évolution de ces fossés. En effet, au
niveau de I'entrée nord (fig. 11, n® 5.2), le fossé devient trés large pour
atteindre jusqu’a 25 metres. Cette seconde coupe montre que |3, les états
du fossé se sont succédés non pas par emboitement mais par déplacement.
On peut méme voir sur celle-ci un état qui n’apparaissait pas dans la précé-
dente ; il s’agit d’un fossé a fond plat, large de 2 m 50 ; sa profondeur est
de 3 métres par rapport a la base du rempart. Le fossé dans cet état a pu
rester ouvert assez longtemps, comme le suggére la présence de minces
couches de litage au fond. Le remplissage s’est fait en plusieurs étapes : les
couches moyennes, seules a contenir du matériel, peuvent étre datées du
1er siécle ap. J.C.

A0

CAVE SALLO-ROMAIRE &
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SECTEUR 5.1 Coupe 1

= X s A 3
e e 4

secteur s.2

Fig. 12 : Coupe stratigraphique de la fortification, Secteur 5.1. coupe 2

(62) Plusieurs tessons de La Téne A ont été trouvés a la base du rempart de terre (secteur 5.1). Fig. 13 : Coupe stratigraphique du fossé de fortification - Secteur 5.2.

(63) En raison du boisement, la coupe a di étre effectuée a la main. Les fossés est et ouest ne se pré-
taient évidemment pas a un tel travail.

(64) Pour une description plus précise de la fouille de ce secteur on se reportera & J.L. BRUNAUX et P.
MENIEL, « das Oppidum von Gournay-sur-Aronde », Antike Welt, n°® 14, 1983, pp. 41-45. J.L. BRUNAUX,
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les fgggic;tions de Gournay-sur-Aronde, in Les Celtes en Belgique et dans le Nord de la France, Lille 1984,
Pp. -213.

(65) Bien que ce type soit trés mal défini. Cf infra 3 : Le rempart de terre.

(66) Des exemplaires en terre cuite ont été rencontrés dans la région, & Verberie notamment (J.C. BLAN-
CHET et alii, « La maison de La Téne moyenne a Verberie », op. cit.). Sur le camp de la Bure a Saint-Dié ce
sont des exemplaires en granit (1400) qui ont été trouvés le long de la rampe d’accés au murus gallicus (Dr
Y. BURNAND, compte-rendu de circonscription, Gallia, tome 36, fasc. 2, 1978).

Cf également infra page 41.
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Le murus gallicus vu du bord du fossé. On
distingue les traces de poutres et le mur inté-
rieur.

32

3. Le rempart de terre

La topographie du site (fig. 10) le suggérait déja et les fouilles malheu-
reusement le confirment : les vestiges des remparts se trouvent dans un
état de destruction trés avancé. Deux remparts superposés ont été mis en
évidence. Dans les deux cas leur partie frontale est inexistante, ce qui rend
leur étude plus difficile et en diminue |'intérét.

Le plus ancien rempart semble étre essentiellement constitué de terre,
du limon provenant du creusement du fossé et amassé sur son bord. Ce
limon est souvent difficile & distinguer de la couche géologique en place
dont il est lui-méme issu : seules de légéres différences de couleur et de tex-
ture font reconnaitre sa présence. La coupe 1 n’a pas permis de déterminer
sa largeur, nous savons seulement qu’elle est supérieure & 15 metres.

La question se pose de savoir s'il s’agit d'un type de Fécamp (67). Sa
largeur et la nature du matériau de construction le suggérent. Cependant, il
semble qu’il posséde une armature verticale. Deux trous de poteaux sur un
axe perpendiculaire au rempart ont été mis au jour au niveau de |'entrée
nord (fig. 14, S. 5.2, 3 et 4). Un autre avait également été repéré dans la
coupe n° 1, derrigre le mur interne. Le rempart ne parait donc pas avoir été
composé exclusivement de terre, ce qui paraitrait assez improbable,
compte tenu de la fragilité d’un tel matériau. Par ailleurs, lorsque les condi-
tions le permettent, on constate que le sol a été préparé en vue de |'installa-
tion du rempart : des traces fossiles indiquent que des branchages (68)
avaient été disposés sur le sol et maintenus par des piquets avant que la
terre ne f(t déposée. Une préparation semblable a été observée sur le bord
externe du fossé sous le remblai de la contrevallation (69). Il est donc pro-
blématique de parler ici de rempart «type de Fécamp», si I'on s’en tient &
son exacte définition qui veut que ce rempart soit constitué exclusivement
de matériaux accumulés sans armature (70).

4. Le murus gallicus

Le second rempart apparait avec plus d’évidence. Le parement interne
est conservé sur 8 m 20 de longueur. En revanche, le parement externe n'a
plus qu’une allure fantématique ; quand il existe encore ! D'une maniére
générale, cette construction a beaucoup souffert. A proximité de I'entrée
nord, le rempart a été entieérement récupéré par un habitat gallo-romain
dont I'occupation s’étend du début du 1er siécle jusqu’a la fin du lléme. Les
parements du mur sont donc la plupart du temps sectionnés et le remplis-
sage bouleversé.

Nous parlons de «murus gallicus», en fait il faudrait parler de deux états
d’un rempart a poutres horizontales entrecroisées. Du premier état il y a peu
de choses a dire, sinon qu'il est révélé par des traces de poutres incendiées,
recoupées par celles du second état, et qui existent sous le parement
interne. De toute évidence, ce qui subsiste et que nous allons décrire, c’est
la reconstruction d’un rempart qui avait été presqu’entiérement détruit. Les
traces des poutres se présentent sous trois formes : calcinées et cendreu-
ses comme nous l’avons indiqué, sous la forme de bandes fossiles consis-

(67) A ce propos cf : WHEELER M. and RICHARDSON K.M., Hillforts of Northern France, Oxford 1957.
COLLIS J.R. Defended sites of the Late La Téne in Central and Western Europe, B.A.R. Supplementary
series 2, 1975. COLLIS J.R. et RALSTON I.B.M., Late La Teéne Defences, Germania 54, 1976, pp.
135-146.

(68) Ces traces de branchages et de piquets sont rendues bien évidentes par |’oxydation produite par le
bois sur le limon. Il en a été trouvé également sur le sanctuaire, Cf infra page 92.

(69) Nous avons essayé ce dispositif en « archéologie expérimentale ». Des tas de ce méme limon, d'une
hauteur d’Tm50, maintenus par des branches et des piquets sont restés stables pendant plus d'une année,
dont ur: hiver.

(70) Mais on peut également remettre en cause cette définition. Car trés peu de remparts de ce type ont
été fouillés sérieusement. Le rempart de La Chaussée-Tirancourt considéré comme un modéle de ce type
(P.M. DUVAL. Une enquéte sur les enceintes gauloises, Gallia, tome XVII, 1959, fasc. 1 pages 48 et 50) se
révele, a la fouille, lui aussi construit.
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Fig. 14 : Structures d’habitat et de fortification - Enceinte A.

(71) (Cf. fig. 15). La premiere assise de poutres seule est conservee.
Comme celle-ci est légérement inclinée vers le parement intérieur -dis-
position courante sur ce type de rempart-, du c6té du fossé les extrémités
des poutres ont été érodées. La description qu’on peut donner de |I'ensem-
ble est donc assez lacunaire. Nous nous efforcerons néanmoins de suivre la
description type mise au point par Mrs COTTON (72).

POUTRES TRANSVERSALES :

Elles sont légérement inclinées vers le parement interne, donc ici dans le
sens contraire de la pente du terrain. Les intervalles entre elles ne sont pas
réguliers ; ils varient entre 1 m 40 et 2 m. L’état de ces poutres sous forme
de traces fossiles ne permet pas de décrire leur section ou d’affirmer
qu’elles étaient équarries. Leur diamétre varie entre 15 et 30 cm. La plus
grande poutre observée a 3 m 50 de longueur. Trois poutres transversales
viennent se loger dans le parement intérieur jusqu’au milieu de |’épaisseur
du mur. Nous ignorons la fagcon dont elles étaient liées aux poutres longitu-
dinales et si elles étaient fixées au parement interne.

POUTRES DIAGONALES :

Elles semblent exister dans le premier état du «murus gallicus» (Cf. fig. 15,
carrés F et G 27). Pour le second état, il est plus difficile de se prononcer,
car les traces qui pourraient correspondre a celles-ci (dans les carrés |, J et
K, 27 et 28 notamment) sont réoccupées par des terriers.

(7_1) Pour des animaux fouisseurs il est évidemment plus facile de creuser a I'emplacement des poutres
pourries. Malheureusement ces derniers ont évacué tout le matériel que les poutres pouvaient contenir : les
clous, bien entendu, mais aussi des éléments de datation.

(72) WHEELER et RICHARDSON, op. cit. Cf appendice sur le murus gallicus de M.A. COTTON.
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Fig. 15 : Le murus gallicus - Enceinte A - Secteur 5.1. e
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POUTRES LONGITUDINALES :

Pour le second état, il en existe au moins trois séries. Aucune ne se
trouve sous le parement intérieur. En revanche, les poutres longitudinales
du premier état passent sous ce dernier (Cf carrés F, G, H, 25, 26). Nous
n’avons pu examiner aucune poutre sur toute sa longueur. Pour le premier
état, la poutre la plus longue atteint 2 m 20 ; pour le second état, la plus
grande dimension est de 3 meétres. Les diamétres des exemplaires du
second état sont de 20 & 30 cm ; ceux du premier état se présentent
comme des madriers de 12 & 20 cm de largeur et de 5 & 8 cm d’épaisseur.
L'assemblage des poutres longitudinales avec les transversales n’a pas pu
étre observé avec suffisamment de précision. |l est probable, cependant,
qu'il se faisait & mi-bois car les deux types de poutres apparaissent en
fouille quasiment sur le méme plan.

Deux clous seulement ont été retrouvés en place (73) ; plusieurs autres
avaient été rencontrés dans les niveaux supérieurs. lls sont de section qua-
drangulaire. Leur téte est grossiére, consistant en un martélement de
I’extrémité sur un c6té. Aucun de ces clous n’était entier. Les parties con-
servées les plus longues sont supérieures a 20 cm.

Le parement externe (Cf fig. 15) n’existe plus que sous une forme
extrémement lacunaire. Il est donc impossible d’en faire une description. Le
parement interne est mieux conservé, c’est celui du second état. Il est
constitué de pierres séches ou cassées de petite taille, bien assemblées
mais non liées par un mortier. Dans son second état, le rempart était consti-
tué de deux murs éloignés I'un de I’autre d’environ 5 métres ; I'ensemble
avait donc une épaisseur de 6 m. Nous connaissons mal |'aspect du rem-
part dans son premier état. Il est fort probable qu’il n"avait pas de parement
interne, mais plutét une rampe.

(73) Il est probable que la plupart de ces clous, comme les pierres des parements ont été récupérés, lors
de l'installation des habitats augustéens et gallo-romains.
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Quelques éléments de datation ont été découverts. Dans le parement
interne se trouvaient des tessons, fins et tournés, bien que mal cuits ; ils
sont assez semblables au matériel de Villeneuve-St-Germain. Mais, surtout,
deux fragments de tegu/ae étaient mélés a la magonnerie. Il faut donc envi-
sager pour ce parement une datation postérieure a la Conquéte, vers la fin
du 1er siecle avant J.C, mais pas au-dela car I'usage de la chaux (74) est
attesté sur le site dés le début de notre &re. Le niveau aux poutres bralées
contenait également quelques tessons manifestement plus anciens que
ceux provenant du parement : ils sont assez proches du matériel de la der-
niére couche du fossé dit «a exposition» sur le sanctuaire. Mais leur nombre
limité et I’absence de forme compléte ne nous permet pas de proposer de
datation, méme approximative.

5. Les entrées

Les entrées sont un élément privilégié de I'oppidum. Cependant, dans
les ensembles complexes et longtemps réutilisés, il est souvent difficile de
les identifier. A Gournay, de ce point de vue, seule la petite enceinte (fig.
11, A) est étudiable.

Actuellement ce retranchement ne posséde qu’un acces, 13 ou le fossé
est franchissable (fig. 14, secteurs 5.2 et 5.3). Nous y avons réalisé un
sondage, prolongé par une coupe dans le fossé (fig. 13) et par trois autres
petits sondages localisés. Ces travaux montrent qu’il ne s’agit pas d'une
entrée ancienne, c’est-a-dire contemporaine du fonctionnement de la forti-
fication : le rempart de terre ne s’interrompt pas la, ni méme le fossé. En
revanche, on peut y voir les preuves d’'un passage plus tardif. Celui-ci se
traduit par un rebouchage massif du fossé, par un véritable chemin
empierré plus au nord (fig. 14, secteur 5.3), enfin par un aménagement cer-
tainement tardif du murus gallicus qui est ici interrompu. Le parement exté-
rieur se referme, en effet, a angle droit vers |'intérieur du retranchement. Le
mur est alors composé, le long du passage, de silex empilés, comme c’est
le cas dans les entrées sud-est et ouest de Fécamp (75). Trois poteaux, au
moins, étaient installés dans cet empierrement dont les trous sont espaceés
de 1 m 30 et de 1 m 50 . De I'autre c6té du passage, il ne reste plus trace
de cet aménagement. Nous n'avons pu mettre en évidence les restes qui
correspondraient & ceux d’une porte. Il n’y en eut peut-étre pas, étant
donné que cette interruption du murus gallicus est tardive et certainement
pas antérieure au second état. Il est sdr, cependant, qu’a I’'époque gallo-
romaine, seul ce passage était utilisé (76).

Il faut donc chercher ailleurs I’entrée la plus ancienne. La présence
d’une digue barrant la vallée et prolongée par une voie naturelle (fig. 11, n°
8) nous indique clairement ou se situe cet acceés : dans |’angle nord-est de
I’enceinte, trés exactement sous le passage actuel de la route nationale. La
masse des déblais qui furent déposés en cet endroit et provenant de carrié-
res situées dans la zone sud-ouest de cette entrée ne permet évidemment
plus la fouille. On peut cependant en restituer |'aspect topographique (fig.
10). Le rapprochement des deux fossés (est et nord-est) en une sorte de
pointe suggeére un systéme d’entrée du type Zangentor al’envers ou le réle
des pinces serait tenu non par le rempart mais par le fossé, et non pas vers
I"intérieur mais vers |’extérieur. Ce curieux systéme se justifie, peut-étre,
par la pente trés forte du terrain qui donne a ce passage une inclinaison de
10°. Ce type d’acces, en forte pente et dirigé vers la riviére n’est pas rare
dans la région ; il pourrait méme constituer une particularité des oppida (77)
picards : on le trouve aussi & La Chaussée-Tirancourt (Somme), a Liercourt-
Erondelle (Somme) et & Bailleul-sur-Thérain (Oise). La forte pente de
I’acces, rendant ce dernier difficilement praticable, était compensée par des
avantages défensifs certains. Il est sir qu’a Gournay cette installation
accompagnée d’un aménagement de la riviére que nous allons maintenant
étudier tend & accréditer I’hypothése selon laquelle de tels retranchements
étaient utilisés aussi comme remise pour les embarcations (78).

(74) Cf le four a chaux, IV, 4, page 47.

(75) WHEELER et RICHARDSON, op. cit.

(76) Méme si, comme c’est toujours le cas actuellement, les recharges successives ne parviennent pas a
combler le fossé.

(77) Comme le suggérait R. AGACHE dans La Somme pré-romaine et romaine, Amiens 1978, p. 213.

(78) La riviere était encore naviguable au XVéme siécle. Le chateau fut méme attaqué par des soldats

dissimulés dans des embarcations. Cf P.A. CAMUS, Histoire de Gournay-sur-Aronde, Bibliothéque de Com-
piegne Ms 99.
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6. L’'aménagement de la riviére

L’oppidum appuyant largement sa défense sur la riviére, I'aménage-
ment de celle-ci était nécessaire. Ce n’est qu’un petit cours d’eau dont le lit
n’est pas suffisamment large pour assurer une protection sérieuse. Un sup-
plément d’efficacité défensive existait potentiellement. La vallée n’est pas
seulement occupée par une riviére mais aussi par des marais tourbeux dont
on sait la difficulté qu’ils opposent a toute forme de passage. De surcroit, il
existait, au pied des retranchements A et B, un étang naturel créé par un
goulet d’étranglement : deux coulées d’éboulis (79), I'une venant du nord-
est, I’autre du sud-ouest barraient la vallée et encombraient jadis le lit de la
riviére.

C’est & cet emplacement que se trouve une digue, aujourd’hui occupée
par un chemin. De 280 meétres de lorigueur, elle coupe la vallée en ligne
droite, s'imposant par 13 & notre attention. On peut se demander s’il ne
s’agit pas d’une construction médiévale. Une enquéte historique a montré
que ce n’est certainement pas le cas (80). Mais encore le seul examen
topographique (fig. 10) suggére que cette digue est le prolongement de
I’accés en pente que nous venons de décrire et nos travaux (81) indiquent
que cet itinéraire (voie 1) est antérieur a celui qui passe prés du sanctuaire
et de I'entrée nord-est (voie 2).

La digue a fait I’objet d’une coupe (fig. 16) stratigraphique (fig. 11, n®
10). Il apparait qu’elle est constituée essentiellement d’une ou plusieurs
(82) charges de craie tassée issue de la terrasse sur laquelle elle s’appuie.
La coupe ayant été effectuée sur un ancien lit de riviére, on s’apercoit qu’a
cet endroit la masse de craie repose sur une rangée de tronc d’arbres allon-
gés longitudinalement par rapport a la digue, le diamétre de ces troncs étant
d’une trentaine de centimétres.

La fonction de cet ouvrage était double. Il permettait le passage des
marais, notamment pour le charroi ; il offrait aussi la possibilité d’inonder la
vallée en amont sur une trés grande longueur. Ce blocage des eaux en un
point donné pouvait lui-méme avoir deux réles : il défendait I’oppidum sur
son flanc le plus faible ; il régularisait le débit des eaux en aval. Y eut-il un
aménagement de type portuaire ? Nous avons réalisé deux sondages (fig.
11, n° 9.1 et 9.2) dans un léger remblai qui aurait pu en étre le vestige. Il
s’avere que les niveaux archéologiques laténiens se trouvent au moins a 2
m 50 de profondeur, qu’ils correspondent au niveau d’une nappe d’eau que
rien n’arrétait du c6té du sanctuaire, ni mur, ni vallum.

Plus en amont dans la vallée, face au cété nord du retranchement B,
existent de nombreuses traces de constructions «lacustres», si I'on peut
dire, que des travaux d’assainissement mettent progressivement au jour
(83). On ne doit pas négliger ce type d’installations que |’on rencontre éga-
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Fig. 16 : Coupe stratigraphique de la digue - Secteur 10.
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.(79) Dans les s_ites comme Gournay, La Téne, Cornaux, les conditions hydrographiques doivent &tre
séneuserpent considérées. D’'aprés L. BERGER, « Zur Wasserfiihrung der Zihl bei der Station La Téne »,
Festschrift Walter DRACK, 1977, Zirich, pp. 68-76, la Thielle & La Téne n’aurait été qu’un bras mort for-
mant un étang naturel.

(80) L}n chateau construit dés le Xéme siécle s’est installé entre cette digue (en aval de celle-ci) et la voie
2. On doit donc penser que ces deux structures préexistaient & celui-ci.

(81) Cf D, 1, pages 41-48.
(82) La nature de ce matériau ne permet pas, en coupe stratigraphique, de distinguer les recharges.

» (_83) L’emplacement de |I’ancien étang est maintenant recouvert d’une couche de tourbe récente dont
I’épaisseur est souvent supérieure & 2 matres ; seuls des excavations profondes permettent les découver-
tes.
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lement sur les sites similaires : La Téne (84), Port-Nidau (85), Cornaux
(86), Pommeroeul (87). A Gournay, comme sur ces derniers sites, on
trouve des séries de pieux fichés dans la tourbe, alignés souvent, mais sans
qu’une organisation générale se dessine. lls appartiennent a des pério-
des chronologiques différentes ; leurs fonctions, souvent difficilement
identifiables, paraissent variées. A une centaine de meétres au nord de la
source S.1 (fig. 11), des pieux sont enfoncés dans un ancien lit de la riviére
et recouverts de planches posées a plat sur lesquelles repose un lit de pier-
res. Il s’agit d’un passage a gué qui était utilisé au début de notre ére,
comme le prouve du matériel gallo-romain trouvé sur le bord de la structure.
Deux cents meétres plus au nord, une série de pieux de gros diamétre, fichés
trés prés les uns des autres et recouverts de grosses pierres, est beaucoup
plus récente. C’est la digue d’un bief creusé trés certainement au IXéme ou
au Xeme siécle. D’autres ensembles, moins cohérents, ne sont pas data-
bles. Enfin, il existe aussi des aménagements de sol en craie reposant sur la
tourbe. Seule la fouille permettra de classer ces différents ensembles et
éventuellement de les dater.

C. LES VESTIGES PREHISTORIQUES

Nous ne nous attarderons pas sur les vestiges préhistoriques qui n‘ont
été I'objet que de travaux occasionnels : leur 6tude ne constituant jamais le
but de la fouille. On ne pourrait néanmoins les passer totalement sous
silence : la répartition des vestiges sur |’'ensemble du site, comme la fouille
du secteur 5.2 montrent bien que |’origine de I’occupation du site et sa for-
tification partielle sont a placer a la fin de la période préhistorique. Les res-
tes lithiques du Néolithique final ou du Chalcolithique parsément toute la
surface de I'oppidum (fig. 9, symbole 5).

La plus grande partie du matériel a été récoltée en surface, soit lors des
prospections de surface, soit dans le décapage des zones a fouiller, il y a
donc peu de choses a en dire. La distinction entre différents faciés n’est pas
possible : les objets peuvent appartenir & des époques qui vont du Néolithi-
que final a I’Age du Bronze ancien. Nous renvoyons donc le lecteur aux
figures 17 et 18 ol I’ensemble du matériel est figuré.

Les structures sont plus intéressantes. Apparemment trés nombreuses,
puisque chaque sondage en révéle, elles sont, par ailleurs, difficiles a met-
tre en évidence comme toutes les structures creuses sur le site. Ce sont des
unités d’habitation de grande dimension ; aussi, seuls les sondages impor
tants permettent d’en entrevoir le plan. C’est le cas de la fouille du sanc-
tuaire qui a révélé deux ensembles (fig. 19). L’'ensemble C2 est
presqu’entidrement détruit par les fossés du sanctuaire ; il n’est pas étudia-
ble. L’ensemble C1 est mieux conservé mais son plan est loin d'étre com-
plet. Il s’agit, selon toute vraisemblance, d’un batiment. Malheureusement,
nous ignorons si celui-ci a été fouillé sur toute sa longueur et beaucoup
d’incertitudes demeurent quant a sa largeur. En effet, les trous de poteaux
s’ordonnent sur trois rangées paralléles ; les deux rangées situées le plus au
nord comprennent des poteaux de diamétre assez important (40 & 60 cm),
tandis que la rangée sud, par ailleurs assez lacunaire, est constituée de
trous de poteaux de petites dimensions (30 & 40 cm de diamétre). Nous
serions donc tenté de voir dans les deux premiéres des rangées meédianes et
dans la troisitme une rangée latérale dont la correspondante, au nord,
aurait disparu. Dans ce cas, |’édifice aurait eu 9 & 10 meétres de largeur et,
au moins, 15 metres de longueur. Vu les incertitudes qui pésent sur ce
plan, nous ne lui chercherons pas de comparaisons, d'autant que les élé-
ments de datation ne sont guére décisifs. Le matériel lithique trouvé dans
cette zone (fig. 17) provient de la surface du sol et non pas de fosses qui
auraient pu étre contemporaines de I’habitat. S’il y a de fortes présomp-

(84) E. VOUGA, Les Helvétes & La Téne, Neuchétel, 1885.
(85) O. TSCHUMI, Die Ur- und Friigeschichtliche Fundstelle von Port im Amt Nidau, Biel 1940.

5 (806) H. SCHWAB, Le passé du Seeland sous un jour nouveau, Fribourg 1973, Cornaux-les-Sauges, pp.
59-70.

(87) G. DE BOE et F. HUBERT, Méthode et résultats du sauvetage archéologique de Pommeroeul,
Archaeologia Belgica, 207, 1978, 5 et sq.



Revue archéologique de Picardie n°® spécial 1985

Revue archéologique de Picardie n°® spécial 1985

SECTEUR 5

SECTEUR 1

SECTEUR 2

1
10 cm

Fig. 18 : Matériels lithique et céramique découverts dans le secteur 5.

Fig. 17 : Matériel lithique découvert dans les secteurs 1 et 2.
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Fig. 19 : Structures et matériel appartenant a une époque antérieure a la création du sanctuaire.
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tions pour que cet habitat appartienne a I’époque chalcolithique (88), rien
n’exclut qu’il soit datable de I’Age du Bronze ou du premier Age du Fer
(89).

Un autre élément, qu’on doit peut-étre rapprocher de cet habitat, est
une palissade (fig. 19, P1) située dans I’angle nord du sanctuaire. Il s’agit
d’une trace d’environ 15 cm de largeur (correspondant certainement a
I’emplacement de poteaux accolés) a I'intérieur d'un fossé de 1 ma 1 m 20
de largeur et profond de 1 m 20. Ce fossé est sectionné par celui du sanc-
tuaire ; il lui est donc antérieur. Nous n’avons cependant trouvé aucun
matériel qui permette de le dater.

La derniére structure qui se rapporte a la période préhistorique propre-
ment dite a été rencontrée lors de la fouille de I’entrée nord du retranche-
ment A (fig. 14, secteur 5.2). Il s’agit d’un fossé de palissade de grande
dimension : 1 ma 1 m 10 de largeur et 1 m 40 de profondeur. Celui-ci n'a
pu étre fouillé que sur moins de 4 meétres de longueur, plus au sud (et
notamment dans le secteur 5.1), il est entierement détruit par I'installation
du rempart. Ce fossé s’interrompt au niveau de I'entrée. L’extrémié est
marquée par la présence d’un trés gros trou de poteau de 60 cm de diame-
tre qui s’enfonce jusqu’au fond du fossé. Un second trou de poteau, de
taille Iégérement moins importante, se trouve & un métre de distance du
premier. Les deux, mais aussi les parois du fossé, portent des traces évi-
dentes d’incendie. Celui-ci explique peut-étre pourquoi un matériel relative-
ment abondant a été découvert dans les trous de poteaux. Ce matériel (fig.
18) s’apparente aux autres séries provenant du site. Ici, la céramique est
plus nombreuse mais sa fragmentation ne permet d’identifier aucune
forme.

Cette palissade semble présenter des interruptions ; elle est en retrait du

(88) L'habitat de cette époque est trés mal connu dans tout le Nord de la France. CfJ.C. BLANCHET, Les
premiers métallurgistes..., op. cit. J.C. BLANCHET et B. LAMBOT. Quelques aspects du Chalcolithique et du
Bronze ancien en Picardie. Revue Archéologique de Picardie, 1985, n°® 3-4.

(89) Pour ces époques également nos connaissances en matiére d’habitat sont extrémement pauvres.
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fossé d’une dizaine de métres (90), et fait évidemment penser aux camps
chalcolithiques, a entrées multiples, si répandus en Picardie (91). lls appar-
tiennent soit au Chasséen, soit au Michelsberg. A Gournay, les structures
mises au jour sont trop restreintes pour qu’on puisse parler de camp.
Cependant la position du retranchement A (type éperon barré) et sa surface
nous permettent d’envisager, a titre d’hypothese, qu’il s’agit la de la pre-
miére fortification du site.

D. L'ORGANISATION GENERALE DE L'ESPACE

L’ensemble des travaux réalisés sur le terrain (fouilles, sondages,
prospections) permet d’envisager |I'étude sommaire de I’organisation géné-
rale de I’espace, les époques laténienne et gallo-romaine étant confondues
(92). Nous procéderons a une description générale des structures décou-
vertes sur le site du Parc, mais, en ce qui touche au sanctuaire, nous
n’aborderons le détail que dans la partie suivante.

1. Les voies

Les voies ou chemins sont certainement |'élément directeur le plus
important pour cette organisation, a part égale, peut-étre, avec les retran-
chements intérieurs qui cloisonnent I’espace et sont les témoins de |I'évolu-
tion de I’oppidum. Nous avons étudié les limites périphériques de celui-ci,
les retranchements intérieurs et les entrées. Examinons donc maintenant
les voies de passage.

Sur la figure 9 on peut voir que deux chemins se croisent sur |’oppidum,
quasiment a angle droit, un est-ouest et un autre nord-sud. Du premierily a
peu de chose & dire parce qu'il n’a pas fait I’objet de sondage et parce qu’il
traverse une zone qui n’a pas été étudiée. Venant de Compiégne et se diri-
geant vers Amiens (93), ce chemin était trés utilisé jusqu’au XVlliéme sié-
cle. Mais son tracé, notamment au passage de |'oppidum, ne semble pas
avoir été stable (94) peut-&tre a cause du terrain qui est trés limoneux en
cet endroit.

Le chemin nord-sud, déja évoqué a propos de la digue, nous est mieux
connu. Il s’agit d’une voie reliant le Bassin parisien au plateau picard et, au-
dela, au Nord de la France. Nous connaissons assez bien son parcours &
I’époque galio-romaine (95) qui va de Senlis a Bavay. Sur l'oppidum, cette
voie posséde deux tracés qui, évidemment, ne sont pas contemporains. Le
premier de ceux-ci, que nous avons appelé voie 1, passe par la digue et se
dirige en droite ligne vers I’entrée nord-est du retranchement A. Al'intérieur
de celui-ci nous perdons sa trace {96) ; il est probable cependant qu’il ie
divisait en deux moitiés et ressortait & peu prés au milieu du cété ouest ou
se trouve, peut-étre, une entrée que suggeére le relief actuel. En plus de la
coupe de la digue, nous avons effectué une coupe de cette voie 1 au pied
de I'entrée nord-est (fig. 11, n° 8). Le chemin y apparait sous la forme de
deux recharges, I’'une supérieure (& 30 cm sous ia surface du sol) est cons-
tituée de blocs de craie et de silex d’assez gros calibre (entre 15 et 30 cm),
I’autre, 40 cm sous ia premiére, est constituée de craie tassee, trés dure et

(90) Il n’est pas impossibie non plus que le fossé dans son premier état contenant les percuteurs de silex
(Cf page 31) soit & mettre directement en rapport avec la palissade.

(91) Cf ia synthése sur ce sujet dans A. BEECHING, A, COUDART et M. LEBOLLOCH, Concevreux une
enceinte chalcolithique et la probiématique des camps, in Vallée de /’Aisne, op. cit., pp. 149-169.

(92) Il est impossible actuellement d’entreprendre I’'examen de |’évolution de cette organisation époque
par épogue.
(93) Ce chemin est d’aiileurs appelé sur toute la longueur de son tracé « Vieux chemin d’Amiens » ou
«voie d’Amiens ».
) (94) C’est pourquoi nous avons renoncé & le représenter sur la figure au nord du croisement des deux
voies.

(95) Notamment grace aux travaux de G.P. WOIMANT qui a fouilié un vicus situé sur cette voie 3
St-Martin-Longueau, & 19 kms au sud de Gournay, et qui fouilie actuellement un sanctuaire le long de cette
voie, a Estrées-St-Denis, également au sud, a seulement 7 kilomeétres

(96) Il est probable que I’érosion trés forte !’a fait totalement disparatitre.
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de faible épaisseur (entre 2 et 5 cm). La couche supérieure a une largeur de
3 m 50, la couche inférieure est large de plus de 5 meétres. Dans la premiére
il n"a été trouvé aucun matériel ; dans la seconde on a découvert quelques
tessons protohistoriques malheureusement informes. On peut supposer
que ce chemin est empierré jusqu’a la digue et qu’il est bordé de fossés de
drainage (97).

L’autre parcours (voie 2, fig. 11) est tres sensiblement différent du pre-
mier : il ne passe plus a l'intérieur du retranchement A, mais longe ses cotés
ouest et nord ; il nemprunte pas non plus la digue, mais se dirige plus &
I’est, vers une zone trés riche en vestiges gallo-romains située au fond de la
vallée, immédiatement en aval de la digue (98). Cette voie 2 a été rencon-
trée dans |'angle sud du sanctuaire. Faite de blocs de craie et de tegulae,
elle franchit le fossé laténien en endommageant ses dépbts de La Teéne
finale. On constate, par ailleurs, que le sanctuaire dit «augustéen» lui est
parallgle : le fossé de I'enclos longe la voie & seulement 5 métres de dis-
tance. On peut donc affirmer que |'installation de cette voie, postérieure a
La Téne D1, est plus ou moins contemporaine du sanctuaire dit «augus-
téen». En d’autres termes, elle peut étre située dans la seconde moitié du
1er sigcle avant J.C. ou au tout début de notre ére.

Cette datation correspond assez bien au fait que la voie 2 est un dépla-
cement du chemin nord-sud qui ne s’explique que par des raisons stratégi-
ques et techniques. Le tracé de la voie 1, franchissant I’entrée nord-est en
trés forte pente répondait a un souci défensif évident. On ne peut expliquer
le nouveau tracé que par la disparition de cette contrainte et la nécessité
d’un passage plus praticable, qui s’inscrit bien dans la nouvelle fonction de
I'oppidum & I'époque augustéenne.

2. Position du sanctuaire

Le lieu de culte, par rapport & I’oppidum, occupe une place déterminée.
Une synthese récente (99) a montré que les Viereckschanzen entretiennent
des rapports spatiaux trés précis avec les oppida ; ils se trouvent soit a
I'intérieur de ces derniers et, dans ce cas, & proximité de leur périphérie,
soit a I’extérieur mais toujours & proximité immédiate. Malheureusement, il
ne s’agit que d’une étude topographique qui ne nous apprend rien des rap-
ports synchroniques entre les deux types de structure : ont-elles été utili-
sées au méme moment ? Toutes les Viereckschanzen sont-elles réellement
des lieux de culte ? En fait, le seul lieu de culte en rapport avec un oppidum
qui soit bien connu, parce qu’il a été fouillé, est celui de Zavist (100) ; il
forme dans I’oppidum ce qui a été appelé «I’acropole», c’'est-a-dire la partie
la plus haute et la mieux défendue a I'intérieur du retranchement. Au Mont-
Beuvray (101), le lieu de culte présumé (un sanctuaire romain y a été
fouillé) se situerait également dans le secteur le plus haut a I'intérieur de
I’oppidum. Enfin on peut encore citer I’exemple de Manching (102) ot une
petite structure carrée, considérée comme cultuelle, se trouve a l'intérieur
du retranchement, dans une zone qu’aucun caractére particulier ne distin-
gue.

On le voit, ce type de recherche n’en est encore qu’a ses débuts. Et il
parait important dans cette perspective de préciser les rapports (103) entre

(97) Plusieurs sondages localisés I’ont mis chaque fois en évidence.

(98) Dang cette zone qui fut occupée trés longtemps par des cressonniéres, I'INRA a installé une pisci-
culture expérimentale. Lors du creusement des bassins, d’importants niveaux d’occupation médiévaux et
gallo-romains sont apparus jusqu’au fond des sondages a 2 meétres de profondeur.

(99) P. DRDA, J. WALDHAUSER, M. CIZMAR, Oppida und Viereckschanzen, Archaeologické Rozhledy,
XXI/3, 1971, pp. 288-293.

(100) K. MOTYKOVA, P. DRDA, A. RYBOVA, A contribution to the Zavist Acropolis stratigraphy,
_Pamatky Archaeologické, LXXI 1980, pp. 308-334. Idem, Keltské Hradiste Zavist - Dosavadné Vyzkum a
jeho perspektivy, Pamdtky Archaeologické, LXXIIl, 1982, pp. 432-454.

(101) G. BULLIOT, Les fouilles du Mont-Beuvray, Autun 1899. J. DECHELETTE, Les fouilles du Mont-
Beuvray, de 1897 a 1901, Paris 1904.

(102) W. KRAMER und F. SCHUBERT, Die Ausgrabungen in Manching 1955-1961, Minchen 1970.

(103) Ces rapports ont été abordés dans J.L. BRUNAUX. Les fortifications de Gournay-sur-Aronde, op.
cit.
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le sanctuaire de Gournay et les structures qui I’environnent. Ces rapports
doivent étre abordés d’un point de vue chronologique qui, seul, leur donne
un sens. Comme nous le verrons plus en détail dans la quatrieme partie de
cet ouvrage, |'origine du sanctuaire est mal connue. Nous savons seule-
ment que dans la seconde moitié de La Téne ancienne (LT B1-B2) il y avait
Ia un enclos fermé d’un fossé simple ; cet enclos avait |'aspect et peut-étre
la fonction d’un enclos funéraire. Nous ignorons la nature exacte de son
environnement : le retranchement A était-il utilisé a cette époque ? S’il ne
I’était plus, tout au moins devrait-il en rester quelques traces. Néanmoins, il
ne semble pas que ce retranchement explique la position de I’enclos ; si
c’était le cas les deux structures seraient plus proches I’'une de I'autre et le
sanctuaire se trouverait peut-étre méme a |'intérieur du retranchement. La
présence d’une butte de limon dominant |'étang que nous avons déja évo-
qué parait étre une raison (104) autrement plus importante dans le choix de
cet emplacement.

Lors de I'extension de |'oppidum, le sanctuaire occupe une place inté-
ressante. Il est a I'intérieur tout en restant a la périphérie, dans le retranche-
ment B qui ressemble assez au Vorburg des oppida de Bohéme. Mais, sur-
tout, il a un rapport privilégié avec |'entrée nord-est et avec la voie 1,
auprés desquelles il se dresse. On ne doit pas sous-estimer cette particula-
rité, parce qu’il s’agit d’une position extrémement courante des sanctuaire
dans les cités : en Grande-Gréce (4 Agrigente, par exemple), & Rome (le
temple de la porte Capéne), mais aussi chez les Celtes (a Zavist, I'acropole
domine I'entrée la plus importante). L'entrée est, en effet, I'un des lieux
symboliques les plus éminents parce que les rites de passage sont parmi les
plus universellement répandus. Les Celtes respectaient ces entrées et leur
rendaient certainement un culte, comme le prouvent d’assez nombreuses
découvertes de squelettes de chevaux et parfois d'étres humains le long
des voies dans les oppida anglais.-

A Gournay, le sanctuaire, dont le caractére guerrier est nettement
affirmé, a pu jouer ce réle symbolique de défenseur de I’'entrée, en méme
temps qu'il continuait de veiller sur les étendues d’eau morte.

3. L’habitat

L’habitat nous est essentiellement connu dans le nord et le nord-est de
I'oppidum, 12 ou des fouilles ont été réalisées, mais la photographie
aérienne et les prospections de surface révelent qu’il s'étend largement
vers le sud, le long des chemins nord-sud et est-ouest. Dans toute la zone
ouest nous n'avons aucun indice d'occupation, de quelque époque que ce
soit. |l est donc probable (105) que ces vastes étendues n’étaient pas habi-
tées, ce qui ne doit pas nous étonner car elles sont exposées a la fois au
nord et aux vents dominants d'ouest. En revanche, toutes les traces
d’occupation se trouvent dans des secteurs (Cf fig. 9) abrités et orientés a
I"est.

L’habitat laténien proprement dit n'a pu étre mis en évidence. La plus
grande partie de I’espace intérieur du retranchement A ne posséde plus de
niveaux archéologiques ; ceux-ci ont été entierement érodés par le lessi-
vage des sols, comme le montre une série de sondages (n°6 7.1 a4 7.9, fig.
11). Il en va de méme pour le retranchement B (106). Quant aux seuls
endroits ou I’érosion n’a pas été ou n’est pas encore totale -essentiellement
autour des secteurs 1, 5 et 6- les vestiges augustéens et gallo-romains sont
si nombreux qu’ils ont fait disparaitre tous les vestiges antérieurs. Ce n’est
donc généralement qu’un matériel laténien disséminé qui fut rencontré,
d’ou toute structure avait disparu. Seule une fosse d'habitat a été mise au
jour derriére le rempart (secteur 5.1). Tardive (elle est datable de La Téne
D2), elle suggere qu’a La Tene finale un habitat rudimentaire s’est appuyé
contre la fortification

Les vestiges de la période augustéenne sont infiniment plus nombreux ;
on les rencontre dans les secteur 2, 4.3, 5.1, et 6. L'abondance du matériel
suppose méme que |’occupation dans les retranchements A et B était cer-

o 6(; 04) Nous reviendrons précisément sur cette question dans les troisidme et sixieme parties, pages 53

(105) On doit préciser, en effet, que les prospections tant de surface qu’aériennes ont été moins nom-
breuses dans cette région.

(10_6) La fouille du secteur 3 a méme montré que cette érosion due aux travaux agricoles a commencé,
en réalité, dés la période romaine.

Structures gallo-romaines a l'intérieur de
I’'oppidum, & I'ouest du sanctuaire. Photo R.
AGACHE, Service des fouilles.
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tainement dense. Cependant, comme pour |'époque précédente, nous ne
possédons aucun plan d’habitation, a cause des destructions postérieures,
et en raison aussi, probablement, de la fragilité des constructions qui
étaient, peut-étre, pour la plupart élevées sur des sabliéres de bois ou des
solins de pierres et de silex (107). La zone privilégiée de |I’habitat semble
avoir été encore le bord intérieur du rempart, comme le suggere la présence
d’une cave (cf fig. 14, cave n° 1) qui fut rebouchée dans la premiére moitié
du 1er siécle aprés J.C., tandis que les activités artisanales paraissent avoir
été rejetées sur la périphérie du retranchement A, comme nous le verrons
plus bas.

Les structures du Haut-Empire sont quasi inexistantes sur le site. Cela
tient certainement a la présence d’une forte occupation au Bas-Empire, lors
de laquelle tous les matériaux des époques précédentes ont été récupérés.
Il est, en effet, significatif que les seules structures du Haut-Empire que I’'on
connaisse soient des structures creuses. Il s’agit d’une cave (fig. 14 cave
n° 2) remblayée au milieu du lléme siécle ; elle est située au milieu du rem-
part, prés d'un puits rebouché a la méme époque et d’'une autre cave (fig.
14 n° 3) installée dans le retour & angle droit du rempart au niveau de
I’entrée nord. Des murs des maisons qui se trouvaient au-dessus de celles-
ci, il ne demeurait que des éboulis informes ou figuraient justement quel-
ques tessons du Bas-Empire. Il semble donc certain qu’au Bas-Empire, les
constructeurs soient venus fouiller les ruines de ces maisons pour y trouver
des pierres et des tuiles.

Quelle était la nature de cet habitat ? Bien que nous n’en connaissions
pas l’extension, la disposition assez désordonnée des structures nous
invite & y voir un vicus installé le long de la voie Senlis-Bavay et qui a pu
s’'étendre largement vers le fond de la vallée (108).

Au Bas-Empire, I’habitat occupe le méme emplacement, c’est-a-dire les
environs des secteurs 1, 3, 5 et 6. Les structures d’habitation sont nette-
ment plus évidentes et un certain nombre apparaissent en photographie
aérienne. Deux batiments ont été rencontrés en fouille. L'un, dans le sec-
teur 3, est apparu sous la forme d’un angle de solins. Comme nous ne con-
naissons ni la forme ni les dimensions, nous ne tenterons pas de décrire
cette structure. L'autre' (Secteur 6) a été intégralement fouillé. C’est un
batiment dont la fonction précise ne peut étre déterminée (maison, atelier
ou grange). Les dimensions sont de 10 metres pour la longueur et de 5 m
50 pour la largeur (Cf fig. 20). Au milieu du petit c6té est se trouve une

structure
non fouillée

Fig. 20 : Structures gallo-romaines du secteur 6.

(107) C’est en effet de cette facon qu’est construit le sanctuaire contemporain (phase V), Cf page 75.

(108) C’est ce que suggeérent les sondages du secteur 8.2 et ies observations que nous avons pu faire
lors des travaux dans le marais, cf page 42 note (98).
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entrée de 80 cm de largeur. De |’architecture il ne reste que des solins, de
50 cm de large, constitués de pierres récupérées disposées grossiérement
au fond d’une petite tranchée. La superstructure s’élevait vraisemblable-
ment a partir de sabliéres reposant sur les solins et de poteaux d’angle
posés chacun sur une grosse pierre. Le sol de I’habitat, un épandage de
pierres, de tuiles et d’enduit peint, subsistait encore par endroits. || permet
de dater la construction postérieurement au llléme siécle. D’autres bati-
ments, dont les fondations sont visibles dans le labour, ont une forme et
des dimensions comparables. Nous avons pu en mesurer un ;ila 12 m 50
de longueur et 7 m de largeur.

Des traces trés diffuses d’un habitat carolingien ont également été mise
en évidence, dans les secteurs 4.2, 4.4 et 9.2 (fig. 11). De toute évidence,
I"habitat, & cette époque, s’est déplacé pour aller occuper le versant nord-
est de la vallée, le long des marais. Cette occupation était, peut-étre, relati-
vement importante. La coupe (fig. 11 secteur 9.2) que nous avons effec-
tuée le long des marais fait apparaitre une couche de plus d’'un metre
d’épaisseur, formée de colluvions provenant du versant, et qui contient
d’assez nombreux tessons carolingiens. Les quelques structures que nous
avons observées sont situées a 150 metres plus au nord. Il s’agit d'un silo
cylindrique qui a livré un assez abondant matériel céramique, d’un trou de
poteau a proximité (secteur 4.2) et, un peu plus loin (secteur 4.4), d'un
épandage de pisé bralé sans aucune structure creuse. Nous ne possédons
donc aucun plan cohérent de quelcongue batiment. Nous avons seulement
les preuves de la présence d’un habitat que les travaux agricoles ont fait

entierement disparaitre.

4. Le quartier artisanal

L'implantation des installations artisanales répond également & des
régles spatiales. Celles-l1a sont, en effet, exclusivement cantonnées autour
des secteurs 4 et 6. Deux raisons peuvent expliquer le choix de |'emplace-
ment : la proximité de |I’eau pour les installations du secteur 4, la proximité
du chemin nord-sud et le relatif éloignement des habitations pour celles du
secteur 6. Il ne parait donc pas abusif de parler de quartier artisanal pour les
périodes ol nous disposons d’une documentation sur ce sujet : I’Augus-
téen et le Haut-Empire.

Dans le secteur 6 (fig. 21), on a affaire a une aire artisanale dense qui se
traduit par la présence d’une couche cendreuse trés épaisse (jusqu’a 30
cm) et de fosses de grandes dimensions qu’on peut interpréter comme des
ateliers. C’est le cas de la fosse n°® 2 (fig 20 a 22). De forme rectangulaire
aux angles arrondis, ses dimensions sont de 4 m 80 par 2 m 10. Sa profon-
deur est de 1 m a 1 m 10. Le fond est parfaitement plat et recouvert d’un

-

Fig. 21 : Structures augustéennes du secteur 6.
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0 1

Fig. 22 : Coupe stratigraphique de la fosse 2 (atelier) du secteur 6.

sable rapporté et trés durci. Les parois, taillées dans le limon, sont parfaite-
ment verticales, ce qui suppose que la fosse était recouverte par une toiture
qui la protégeait. Cette structure a connu au moins deux périodes d’utilisa-
tion. Dans un premier temps, que matérialise une couche inférieure noiratre
et cendreuse, elle servit d’atelier de fondeur de potin, ainsi que |'attestent
de minuscules fragments de coulée provenant du moulage de rouelles de
méme type que celles qui furent découvertes sur le sanctuaire (fig. 23). Les
tessons peu nombreux de cette couche permettent cependant d’envisager
une datation augustéenne. La seconde utilisation de la fosse a encore un
caractére artisanal, que semble indiquer un plan de travail constitué d'une
énorme pierre cubique, de 1 m 20 de longueur, sur 70 cm de largeur et 60
cm de hauteur, disposée sur un lit de blocs de petites dimensions destinés a
lui donner la stabilité et I’horizontalité nécessaires. La fonction de cette
sorte d’établi n’a pu étre précisée. La couche correspondant a cette
seconde utilisation est datable de la premiére moitié du 1¢r siécle ap. J.C.

Toujours dans le secteur 6, d’autres fosses de méme nature ont été ren-
contrées : une trés grande structure accolée ala fossen® 2 (fig. 21) quin’a
pas été fouillée et une autre grande fosse (n° 6) contenant elle aussi du
matériel augustéen, mais trés endommagée par les constructions posté-
rieures. Trois autres fosses (F3, F4 et F5), de plus petites dimensions,
paraissent légérement plus anciennes ; il s’agit d'un foyer (F3) et de deux
fosses-dépotoirs. Toutes ces structures et le sol témoignent de I’'usage pro-
longé du feu qui pouvait étre lié a des activités métallurgiques et cérami-
ques. Aussi n’est-il pas étonnant que toutes ces installations soient situées
en dehors de la zone d’habitation proprement dite.
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En revanche dans le secteur 4, ce sont deux structures liées a I'utilisa-
tion de I’eau qui ont été mises au jour. La premiére (fig. 24) est une fosse de
forme allongée, de 4 meétres de longueur et de 1 m de largeur. Elle était
comblée de cornes et d’ossements animaux (109) et de quelques cérami-
ques. L’examen du matériel osseux a montré que celui-ci consiste essen-
tiellement en cornes et en bas de pattes de boeuf appartenant a un minimum
(110) de 16 individus de grande taille (jusqu’a 1 m 47 au garrot). Un sque-
lette de chien fut également découvert. Il semble qu’il faille interpréter cette
structure comme une fosse de tanneur (111). Les quelques céramiques
découvertes dans le remplissage la datent approximativement du lléme sié-
cle ap. J.C. Quelgues métres plus au nord, c’est un four a chaux qui a été
rencontré (fig. 11 n° 4.3). |l se présente sous la forme d'une fosse conique
de 2 meétres de diamétre, de 1 m 80 de profondeur, entourée d’un cercle de
pierres de 3 m 30 de diametre. La cuve taillée dans le limon avait ses parois
totalement cuites et son fond contenait encore les restes de la derniéere
charge, une alternance de couches de pierres crayeuses, de charbons de
bois et de chaux (fig.25). La superstructure a été partiellement arrachée par
les travaux agricoles. |l est possible, cependant, de la reconstituer. La cuve
devait étre entourée et recouverte d’'un mur de briques doublé sur I'exté-
rieur d’un mur de pierres ; les deux formaient en quelque sorte une coupole,
certainement surmontée d'une cheminée. La porte du four devait se trouver
a I’emplacement le plus bas de la cuve -celle-ci étant, en effet, taillée dans
une forte pente- 14 ot un goulot d’évacuation de la chaux est taillé dans le
sol. Celui-ci méne, un métre plus loin, & une fosse rectangulaire certaine-
ment destinée a la récupération de la chaux, mais que nous avons trouvée
remplie de pierres. Ce type de four (112), dont I'utilisation est encore cou-
rant au Moyen Age est mal connu et son fonctionnement nous pose des

Fig. 23 : Rouelles provenant du sanctuaire et déchets de coulée provenant de la fosse F 2 (Figure 22).

Fig. 24 : Plan de répartition du matériel dans la fosse du secteur 4.1.

(109) Cf plus ample description dans J.L. BRUNAUX et P. MENIEL, L'importation du boeuf a la période
romaine, Revue Archéologique de Picardie n°® 4, 1983, pp. 15-20.

(110) Plus de la moitié du remplissage de la fosse avait été détruite par le labour.

(111) Nous préférons cette interprétation a celle que nous avions donnée dans |’article cité note 109.
Car toute cette zone nord du retranchement B ne posséde aucun caractére cultuel. W. PRUMMEL, 1978,
Animal bones from tannery pits of’s-Hertogenbosch, R.0.B., 28, 399-422, Amersfoort. DE BOE G. et
HUBERT F. Un port gallo-romain sur la Haine & Pommeroeul, Caesarodunum, 1077, n® 12, tome 2, pp.
312-325.

(112) Four a chaux romain & Wy-dit-Joli-Village (Val d’Oise) PIGANIOL, Compte rendu de circonscrip-
tion, Gallia, tome XIX, fasc. 2, 1961, p. 291. Four a chaux médiéval & Tavaux-et-Pontséricourt (Aisne), C.
MATHIEU et G. STOOPS, Observations pétrographiques sur la paroi d'un four & chaux carolingien, Archéo-
logie Médiévale, 11, 1972, pp. 347-354.

Squelette du chien troyvé dans la fosse.
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Le four & chaux apparaissant sous le labour.
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Fig. 25 : Coupe stratigraphique du four a chaux - Secteur 4.3.

problémes techniques (113). Le four de Gournay contenait dans son rem-
plissage quelques tessons d’assiettes de terra rubra notamment, datables
du début du 1er siécle ap. J.C. Par ailleurs, une datation par examen archéo-
magnétique a été réalisée (114) ; elle situe la derniere utilisation du four au
milieu du 1er siécle ap. J.C. Il s’agit donc bien d'une installation augus-
téenne ou claudienne, c’est-a-dire contemporaine des structures du secteur
6.

E. LE PROBLEME DES NECROPOLES

La localisation des nécropoles d’oppida pose depuis longtemps pro-
biéme pour toutes les régions du monde celtigue. Dans guelques cas seule-
ment, des sépuitures ont été mises au jour a proximité de | 'oppidum, mais ia
contemporanéité entre celles-ci et ie matériel d’habitat n'est pas établie.
Ainsi 8 Manching, la nécropole de Steinbichl a livré un matériel beaucoup
plus ancien que celui qu’on trouve sur I'oppidum {115). A Stradonice, en
revanche, si des incinérations ont été découvertes a l'intérieur méme de
i’oppidum, on est incapable de dire si eiles iui sont contemporaines, les
offrandes funéraires étant totalement absentes (118). La généraiisation
das incinérations accompagnée d'un appauvrissement progressif les rend
difficilement décelabies. Mais il n’est pas impossibie non plus gue la notion
méme de nécropole comme ensembie isolé et structuré de sépultures ait
été abandonnée. L'exemple de Stradonice, mais aussi queloues incinéra-
tions découvertes au Mont-Beuvray, en plein habitat, pourraient ie suggé-
rer.

A Gournay, la question de ces nécropoies se pose aussi et il convient
d’examiner les quelques éléments de réponse dont nous disposons. Les
multiples prospections au sol et aériennes effectuées a ce jour n‘ont révelé
aucune sépuiture dans |'oppidum et a sa proximité. Cependant deux struc-
tures présentant un caractére funéraire ont été mises au jour dans le retran-
chement B. La premiére est un tertre situé prés du sanctuaire et contenant
un dépdt de céramiques (fig. 11 n° 1). Sil'aspect de cet ensemble et peut-
étre son origine paraissent funéraires, sa fonction incontestablement est
cultuelle, au moins dans un second temps. C’est pourquoi nous |'étudions
dans la troisiéme partie (Cf infra pa. 53-59). La seconde structure est un
petit encios situé 100 meétres & I'ouest de la premiére (fig. 11 n° 3.2).

(113} Comment allumer le foyer ? Quel était le systéme d'aération ? Comment la chaux vive était-elie
retirée de la cuve ?

(114) Par Madame ileana BUCUR, Laboratoire de Géomagnétisme du Parc Saint-Maur.

(115) WEBER F. Der Ringwall und das La Teénezeitliche Graberfeid am Steinbichl bei Manching, Beitrage
zur Anthropologie und Urgeschichte Bayerns 1907.

(116) PIC J.L., Le Hradischt de Stradonitz en Bohéme. Leipzig 19086.
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Repéré par avion (117) il a été ensuite fouillé. C’est un double enclos : un
fossé quadrangulaire ininterrompu (de 6 m de c6té, 65 cm de large et 40
cm de profondeur) entoure un second enclos également rectangulaire de 2
m 80 sur 3 m 25 dont le fossé d’'une trentaine de centimétres de large sem-
ble avoir été destiné a recevoir une palissage (fig. 26). A l'intérieur de ce
dernier on trouve huit trous de piquets disposés régulierement sur deux ran-
gées de 1 m 80 de longueur, espacées |'une de |'autre de 80 cm. Aucun
matériel n'y fut découvert mais |'examen de la stratigraphie montre qu'’il
s’agit d'une structure préromaine. Elle fait évidemment penser aux petits
enclos courants dans les cimetiéres laténiens (fig. 27) et que I’on interpréte
généralement, & la suite de R. LANTIER (118), comme des sortes de cha-
pelles. Leur plan carré (119) et leurs petites dimensions se prétent a une
telle interprétation. A Gournay, il est cependant difficile de retenir cette
hypothése : I'espace compris entre les trous de poteaux est beaucoup trop
exigu.Tout au plus, pourrait-on y voir une sorte de grenier sacré, ou un
autel, ou encore, avec plus de vraisemblance (120), une table a exposition
funéraire. La coutume d’exposer le mort est connue dans toute I’Antiquité ;
elle est bien représentée chez les Grecs ou elle est appelée «prothésis»
(121). Mais elle existe aussi chez de nombreux peuples du monde entier
(122). A Gournay, cette fonction n’est pas aberrante. Nous verrons dans la

(117) Par R. AGACHE en 1979.

(118) R. LANTIER, Chronique des publications, Gallia, VI, 2, 1948, page 446.

(119) Cf fig. 27. Saligny in DEVAUGES F.B. Rap. Circ. Gallia, XXXVII, 1979, fasc. 2, pp. 466-467.
Vert-la-Gravelle in FAVRET P.M. Rap. Circ. Gallia, V, 2, 1947, pp. 446-447. Fére-Champenoise in BRIS-
SON A. et HATT J.J. Le cimetiére de la fin d’Ecury & Fére-Champenoise, R.A.E., XI, 1, 1960, pp. 7-23.
Ménil-Annelles in FLOUEST J.L. et STEAD I.M. Cimetiéres de la Téne en Champagne, Gallia, XXXV, 1, pp.
59-74. Serbonnes in R. MARTIN, Rap. Circ. Gallia, XX, 2, pp. 477-480. St-Benoit-sur-Yonne in BIENAIME
J. Les structures quadrangulaires de la nécropole de la Perriere a St-Benoit-sur-Yonne, L’Age du Fer en
France Septentrionale, Reims 1981, pp. 291-318.

(120) Les dimensions (1m80 par Om80) sont celles du corps humain.

(121) GNOLI G. et VERNANT J.P. La mort, les morts dans les société anciennes. Paris, Cambridge,
1982.

(122) Catalogue de |'exposition « /es rites de la mort » Musée de |'Homme.

Fig. 26 : Edicule de la parcelle 174 b.
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Enclos protohistoriques a 4 kms au nord-est
de l'oppidum, peut-étre une nécropole de
I’Age du Fer. Photo R. AGACHE, Service des
fouilles.
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Fig. 27 : Petites structures guadrangulaires de |’Age du Fer.

cinquiéme partie que |'exposition des cadavres animaux et humains était
courante a l'intérieur du sanctuaire. Mais on peut penser qu’il ne s’agit pas
seulement 1a& d’un rite sacrificiel, mais peut-étre d’'une nouvelle pratique
funéraire (123) qui expliquerait la raréfaction des nécropoles évoquée plus
haut. Dans le premier cas, I’enclos serait une annexe du sanctuaire dont
I’éloignement se justifierait aisément ; dans le second cas, ce serait une
structure funéraire a part entiére.

Quoiqu’il en soit, ces deux structures (le tertre du Secteur 1 et I’enclos
du secteur 3.2), si elles sont probablement funéraires et/ou liées au culte,
n’‘ont pas livré de sépultures et I’on doit s’éloigner quelque peu de |I'oppi-
dum pour rencontrer les premiéres tombes. Les plus proches se trouvent,
en effet, au hameau de Saint-Maur a Gournay, a 3,5 kms au nord (fig. 28,
n° 2). Un sondage rapide exécuté par les fouilleurs de Napoléon Ill, au
XIXeme siécle, arévélé 1a 4 sépultures, deux a inhumation, deux a incinéra-
tion. Mais il en avait été trouvé de nombreuses autres auparavant. Une par-
tie du matériel découvert se trouve au Musée des Antiquités Nationales
(124 et fig. 29). Il s’agit d’'une production caractéristique du début de La
Teéne moyenne en Picardie (fig. 7) qui présente des analogies avec les céra-
miques trouvées dans le fossé du sanctuaire (cf fig. 66). Ainsi, les vases
hauts n°® 1, 2 et 7 de la nécropole ont leurs correspondants dans le fossé,
de méme que le gobelet n°® 8. Cette nécropole a donc été contemporaine du
sanctuaire.

A 1 km 5 al’est de cette nécropole, ce sont quatre enclos funéraires qui
ont été repérés en prospection de surface, puis photographiés d’avion
(125). lls n’ont pas encore été fouillés et aucun matériel n’apparait a la sur-
face du sol. Cependant, on peut penser que ces structures trés courantes
dans le Nord de la France, a cause de:leurs petites dimensions et de leurs
formes, appartiennent au second Age du Fer, et, plus précisément, a La
Tene Moyenne.

(123) La découverte de Ribemont-sur-Ancre (J.L. CADOUX, L'ossuaire gaulois de Ribemont-sur-Ancre,
Gallia, 42, 1, 1984, pp. 53-78) montre & quel point nos connaissances en ce domaine sont fragiles et sus-
ceptibles d’étre bouleversées a bréve échéance.

(124) J.C. BLANCHET et A. DUVAL, Les collections de La Téne provenant de I'Oise et de la Somme au
Musée des Antiquités Nationales. Antiquités Nationales, n°® 7, 1975, pp. 49-58.

(125) Il s’agit d’un carré entouré de trois cercles. La photographie nous a été communiquée par R. AGA-
CHE, mais n’a pas été publiée.
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Pour la période gallo-romaine nous ne connaissons que deux sépultures,
deux sarcophages isolés (fig. 28, n°® 4). L'un se trouve &4 700 m ay nord de
I’oppidum, I'autre & 1 km & |’ouest. lls n’appartiennent pas, semble-t-il, a de
véritables nécropoles et sont tardifs (Illéme-1Véme siécle). La période gallo-
romaine -et plus spécialement le Haut-Empire- pose donc le méme probleme
que La Téne finale : nous ne connaissons pas |'emplacement des cimetie-
res.

Lors de fouilles anciennes, au XIXéme siécle et au début du XXéme,
deux ou trois nécropoles ont été mises au jour a la périphérie de I'oppidum
(fig. 28 n° 5). Il semble bien qu’il s'agisse de sépultures mérovingiennes.

Cet examen le montre, nous ne manquons pas totalement de données
sur cette question des nécropoles. Nos carences ne tiennent pas a un man-
que de prospections mais & des ignorances en matiére de rites funéraires
(Quelle fut notamment leur évolution a la fin de La Téne moyenne et au
début de La Teéne finale ?) et en matiére de répartition générale de I'habitat.
Si 'oppidum était le centre politique d'une petite région, on peut imaginer
que ses utilisateurs n’étaient pas enterrés a sa proximité, mais dissémineés
dans de petites nécropoles soit isolées soit proches de hameaux ou d'aedi-
ficia, le réseau de ces nécropoles constituant en guelque sorte une nouvelle
occupation symbolique du territoire. Ce n’est qu’une hypothése qu’on peut
opposer, avec beaucoup d’autres, a I’énigme des nécropoles d’habitat ;
mais, en Picardie, la multiplication de découvertes de toutes petites nécro-
poles, dispersées dans la campagne et ne présentant pas de lien direct avec
un habitat, tend & Iui donner crédit.

Tene C1.

Fig. 28 : Situation des différentes nécropoles
autour de I"oppidum. 1 : édicule de la figure 26.
2 : tombes a inhumation et incinération de La
: enclos protohistorique (photo
page 50). 4 : sarcophages gallo-romains. 5 : sar-
cophages mérovingiens.
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Fig. 29 : Matériel des sépultures du hameau de St-Maur (Figure 28-2) (M.A.N.).
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