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LE SANCTUAIRE DE DIGEON, COMMUNE DE
MORVILLERS-SAINT-SATURNIN (SOMME)
Relation préliminaire aux fouilles de 1983 a 1985
par Christiane DELPLACE*, Francoise JOBIC* *, Patrice MENIEL* * * et André RAPIN* * * ¥

Dans cet ensemble d’études, sont présentés successivement les structures et la synthése générale de ces trois
années de fouilles par Christiane Delplace, les offrandes en bronze par Frangoise Jobic, le matériel en fer par
André Rapin et les restes osseux par Patrice Méniel. L'étude partielle de la céramique, effectuée par Didier Ver-

meersch, a été intégrée dans la synthése générale.
D’autre part, compte de la fouille de 1986 qui vient de s’achever et qui a éclairé divers problémes restés en sus-
pens, certains des résultats enregistrés sont intégrés dans ce texte.

Le sanctuaire de Digeon

par Christiane DELPLACE

Le site de Digeon, commune de Morvillers-Saint-
Saturnin, dans le département de la Somme, a 2
kilomeétres a |I'est d’Aumale (fig. 1), déja connu au
siécle dernier (fouilles de M. de Septemville, évo-
cation de la «terre d’argent» dans des publications
locales anciennes détenues par le maire actuel de
la commune, M. J.-C. Fourquez) avait été redécou-
vert en 1976, lors de prospections aériennes
effectuées par F. Vasselle qui en publiait une pho-
tographie dans les Cahiers archéologiques de
Picardie (4, 1977, p. 304, ph. 3). Ultérieurement,
dans la méme revue (6, 1979, p. 48), R. Agache
donnait des précisions sur I'emplacement du site.
Déja menacé par les travaux agricoles, celui-ci fut
pillé au début des années 1980 par des prospec-
teurs équipés de détecteurs de métaux qui firent
une riche moisson de monnaies gauloises. Devant
ce danger grandissant, la Direction Régionale des
Antiquités Historiques de Picardie se proposa
d’ouvrir une fouille qui, dans le cadre du pro-
gramme H 42 (Lieux de culte paiens) défini par le
Conseil Supérieur de la Recherche Archéologique,
débuta en 1983.

Dans le cadre de cet article, nous présentons les
résuitats provisoires des trois premiéres campa-
gnes qui se déroulérent du 15 aodt au 4 septembre
1983, du 25 aolt au 18 septembre 1984 et du
tracé de la voie antique, a mettre sans doute en
relation avec un vicus routier (fig. 2). L’'ensemble
des vestiges signalés couvrirait une aire approxi-
mative de 50 hectares (fig. 3).

La zone des sanctuaires se présente sur une légere
éminence, par rapport au tracé de la voie romaine
qui passe a l'est, au lieu-dit «La Mare a Joncs» ou
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ig. 1 : Plan de situation de Digeon (A = Amiens ; B = Beauvais ;
= Dieppe ; R = Rouen) avec les principaux sanctuaires de la région ;
= Bois I’Abbé, 76 ; 2 = Ribemont-sur-Ancre, 80 ; 3 = Saint-Maur,
0 ; 4 = Vendeuil-Caply, 60 ; 5 = Gournay-sur-Aronde, 60 ; 6 =
Estrées-Saint-Denis, 60.
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10 aolt au 6 septembre 1985, avec une quinzaine
de fouilleurs professionnels, amateurs et étudiants
des universités de Paris (I et |V), de Picardie et de
Macerata en ltalie, et appartenant a différentes
nationalités : Francais, Belges et Italiens.

La photographie aérienne publiée par F. Vasselle,
révélait I'existence de deux, ou peut-étre trois,
sanctuaires disposés cote-a-cote, du nord au sud :
un grand sanctuaire a enceinte double (environ 30
métres de c6té), un petit fanum a galerie périphéri-
que simple (environ 15 meétres de c6té), enfin, le
mur extérieur d’'une construction de plan carré ou
rectangulaire incomplet.

De plus, des prospections de surface (faites, d'une
part, dans le passé par un agriculteur local et
d’autre part, par nous-mémes) ont révélé |'exis-
tence d’autres structures a |'ouest de cette zone,
ainsi que des traces d’habitat a I'est, de part et
d’autre de l'actuelle route de Paris, reprenant le
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Fig. 3 : Le site de Digeon. Relevé cadastral.

Fig. 2 : Le site de Digeon. Principaux axes routiers (d'aprés R. AGACHE,
B. BREART, Atlas d’archéologie aérienne de Picardie, Amiens, 1975,

feuille de Poix).
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l. Le secteur nord-est.

Aucune structure ne peut étre mise en relation : E g
avec la période «gauloise» ; seul le matériel nous - T B 53_3
1 . - révéle |'existence d’une phase pouvant remonter g E@ @%’ N
\ e éventuellement a La Téne finale, voire moyenne, = g 5{3
Y J mais toujours hors contexte et mélé a du matériel s ) [ E‘I
* tardif ; il s’agit essentiellement d'une céramique s v 2 .
«Le Catelet», en limite du plateau picard ; ce der- noire, caractéristique de cette période, non tour- £ N o
nier domine la vallée de la Bresle qui s'étend a née, partout présente, et de quelques objets en fer. ; 7 : <
|'ouest, dans le sens sud-nord. En revanche, le matériel numismatique, tant L R .
Les trois campagnes de fouilles se sont concen- E?;E?ég que:gaulois; st postérenr 3 laguerre des F M‘
BN
tante:s : environ 30 métres de c6té au minimum. per U Tadistde silex etronementlmbnques,preseng :j 5. k: ]
X partout sous I'emplacement de la future cella, a b eadedided
L'un des probldmes majeurs est lié & |'arasement I’est et au nord de cette derniére et limité a |'ouest EFET™s PO B%AGD: E N 7,,: "
ou a la destruction des structures dd soit aux tra- par le fossé rectiligne (n® 36) traversant toute S bi ol e j—
vaux agricoles, soit & ceux de récupération des I'aire (la zone située au sud de la cella n'est pas R 553
encore fouillée) : ce radier pourrait étre mis en rela- 5 NRE

mant radier et des troncons de murs ont compléte- tion avec une construction en bois. Cette hypo-
ment disparu -, soit aux tranchées d’exploitation thése serait confortée par l’existence de deux
de la craie, soit a des fouilles anciennes remontant trous de poteaux calés dans ce premier radier, a

I'emplacement de la future cella, ainsi que par la

aux XVllléme et XIXéme siécles.
présence d'un trou de poteau retrocuvé en stratigra-
phie au croisement des fondations en craie et sous

silex - certaines zones ont été vidées des silex for-

DESCRIPTION DES STRUCTURES (fig. 4)
Les fouilles n’étant pas terminées, certaines struc- celles-ci (n°® 22 et 23).
tures ne peuvent encore étre mises en relation Une deuxiéme phase d’occupation serait représen-
tée par un second radier de sol (n° 4), constitué de
silex de craie, différent du premier, partiellement £ <1

avec telle ou telle «construction». Cependant, au
lendemain de la campagne de 19886, il apparait que
les phases «gauloises» se situent a l'ouest de |'aire
fouillée et celles d’époque «gallo-romaine» a I'est
de cette méme aire. Etant donné que les liens entre
ces deux zones n’apparaissent pas toujours claire-
ment, nous avons préféré présenter successive-

TR e s
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détruit, soit par les travaux agricoles, soit par
|’exploitation des silex ; a certains endroits, il con-
servait encore les traces d'un mortier de sol
(n° 24), de couleur blanc jaunatre, et parfois de

(1) La numérotation correspond a I'enregistrement systématique de tou-
tes les structures au cours de la fouille ; certaines d’entre elles peuvent

ment ces deux secteurs séparés par un long fossé
g o . g - ~ 4 z .
rec“'lgne (n 36) qui pourrait etre un fossé de drai- parfois porter plusieurs numéros en fonction des secteurs. N'ont été
nage (1). repris ici que les numéros utiles a la description archéologique. Fig. 4 : Plan général.
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tulles pilées - un opus signinum -, notamment prés
de la structure en craie (n° 30) ainsi qu’a |'empla-
cement d'un bassin en béton rose (n® 28).
L'emploi de I'opus signinum ferait plutét penser a
une zone a ciel ouvert ou particulierement humide.

La phase «<monumentale» du sanctuaire, que nous
avons liée pendant un certain temps a ce second
radier, est construite essentiellement sur fonda-
tions composées de craie pilée, ou de rognons de
silex de craie, ou alternance de rognons et de craie
pilée, qui ont entaillé le premier radier |a ou il exis-
tait, moins nettement le second largement détruit
par les labours ; le sanctuaire présente les caracté-
ristiques suivantes : la cella (limites : n® 10, 9 et
22), ouverte vers I'ouest, est de dimensions relati-
vement réduites : 7,50m. (N-S) sur 6,50m. (E-O)
intra muros avec des structures d’une largeur
moyenne de 1m. Du c6té septentrional de la cella,
part perpendiculairement un alignement semblable
(n° 23), de méme largeur, contre lequel vient
buter, du c6té est, 4 9,10m. de distance, une nou-
velle fondation de craie légérement plus foncée,
plus jaune, qui constitue la limite du premier péri-
bole (n°® 1). On peut supposer une disposition
semblable du c6té sud, avec retour a |’est, fermant
I’ensemble. Cette disposition «a antennes» nous a
fait penser au plan du «sanctuaire de remplace-
ment» de Ribemont-sur-Ancre. Le prolongement
vers le nord de I'alignement (n° 23) laisse suppo-
ser I'existence d’autres structures : sans doute,
comme l'indique la photographie aérienne, appar-
tenant au second péribole. Signalons également
I’existence de zones de débitage de craie, a l'inté-
rieur de la cella, et prés de la fondation 23. Quant
aux dimensions supposées, dans |’axe nord-sud,
du premier péribole, elles avoisinent les 30 métres.

A I'ouest, passant au ras des c6tés septentrional et
méridional de la cella, et traversant toute la zone
fouillée du sud au nord, la tranché n® 36 pose
quelques problémes d’interprétation : reliée a un
fossé (n° 13) qui pénétre dans la cella en suivant
approximativement la forme de celle-ci (c6té sud
encore non exploré), elle semble avoir entaillé les
radiers de silex, tant dans la ce//a (le premier radier)
que dans la zone occidentale (le second radier),
constituant la limite du premier radier dans ce
méme secteur. D’autre part, le fond conserve
occasionnellement des silex semblables a ceux du
second radier, qui semblent soit y étre tombés, soit
y avoir été placés (coupes fig. 5). Cette structure
en creux a livré peu de matériel ; interprétée al’ori-
gine comme une tranchée de récupération des
silex, il s’agirait plutét d’un fossé de drainage qui
suit la pente de la colline.

L’'ensemble du matériel lié a ces structures, parti-
culierement abondant dans la surface centrale
(cella et zone des radiers), s’échelonne entre les
années 30 av. J.-C et 70 ap. J.-C. ; mais, il n"est
pas nettement différenciable d’'une phase al’autre.

Le seul élément important a souligner est |’absence
de toute monnaie romaine dans le premier radier.
D’autre part, |'étude de la céramique, des mon-
naies romaines et des fibules en bronze placerait
plutét le second radier entre 40 et 70 ap. J.-C., le
premier se situant dans la période immédiatement
antérieure. Tout niveau de sol et toute élévation
ayant disparu, il n"est pas exclu de pouvoir avancer
I'hypothése d’une datation plus tardive pour la
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Fig. 5 : Coupes est-ouest du fossé 36 ; A. berme Nord de la fouille 1985,
recoupant la fouille 1983 ; B. au m. 17 du chantier 1985, (entaillant le
second radier) ; C. a la hauteur de la fondation 47 (le petit fanum ?).

phase «monumentale» - le dernier tiers du Ie"
ou le lléme siécle - ; dans ce cas, le matériel
contenu dans le second radier constituerait une
datation post quem pour cette phase «monumen-
tale». Cette hypothése serait confirmée par
I’observation suivante : le fossé de drainage passe,
comme nous |'avons dit, au ras des c6tés nord et
sud de la cella ; mais, plus au Midi, la fondation n°
47, également en craie, déborde iégérement sur ce
meéme fossé et le comble partiellement : elle lui est
donc postérieure. Par contre, ce méme fossé a
entaillé le second radier qui lui est antérieur. Si tou-
tes les structures en craie appartiennent a une
méme phase de construction, nous aurions la suc-
cession chronologique suivante : le second radier
daté de 40 a 70 ap. J.-C, le fossé puis la construc-
tion du grand sanctuaire aprés 70, sans gu’il soit
possible de préciser davantage pour ce secteur, si
ce n’est par comparaison avec d’autres sites
comme celui de Ribemont-sur-Ancre et a la suite
de la découverte d’inscriptions et d’éléments
architectoniques lors des fouilles de 1985 et
1986.

Quant aux deux fosses retrouvées dans cette
meéme zone, seule la premiére apparait antérieure a
la phase dite monumentale, étant située sous la
cella, la seconde étant en position périphérique :

1°) - sous une poche de craie pulvérulente (n°
20), qui peut en constituer le scellement, se ren-
contre une double fosse ; celle-ci contenait un
matériel qui oriente la datation vers le milieu du ler
siécle ap. J.-C. (une vingtaine de tessons, du maté-
riel ferreux, quatre monnaies gauloises du type de
Bracquemont, deux as de Claude de |’'atelier de
Lyon frappés en 41) ;

2°) - La fosse bétonnée (n° 29), dans le premier
radier, renfermait de la céramique sigillée, des
anneaux en bronze et était scellée par un niveau de
tuiles contenant un denier fourré de Vespasien.

Une phase tardive a pu étre entrevue, mais sans
qu’il soit possible d'y déceler une fonction cul-
tuelle. Il s’agit de murets (n° 6), en silex de craie,
établis sur le second radier, qui contenaient une
monnaie de Gallien (259-268).

Il. Le secteur ouest.

Le secteur situé a I'ouest du fossé n° 36 apparait
beaucoup plus complexe, et il n'est, a I'heure
actuelle, toujours pas possible d’esquisser la suc-
cession chronologique de I'ensemble des structu-
res dégagées. Quant a la partie sud de ce secteur,
elle n'a été que partiellement fouillée et serait a
mettre en relation, semble-t-il, avec d'autres cons-
tructions, notamment le fanum repéré par la photo-
graphie aérienne.

Nous présentons les vestiges repérés dans cette
zone, différemment de ceux du secteur nord-est,
en partant d’'une fondation de craie qui fait vrai-
semblablement partie de la phase «monumentale»
(n°® 31).

A 2,75m. de distance du c6té ouvert de la cella, un
nouvel alignement en craie, plus massif -environ
1,25m. de largeur, conservé sur une hauteur de
B60cm., et élevé sur un lit en silex de craie-, consti-
tuerait la fondation du mur de «facade», long de
9,50m., dont les extrémités correspondent a cel-
les de la cella (n° 31).

Cette structure a complétement remplacé un ali-
gnement antérieur, qui se poursuit vers le nord
dans une assise en silex (n°® 32), d'une largeur
moyenne de 70cm., tandis que vers le sud, il n'en
subsiste plus que le négatif, I'ensemble ayant éte
presque totalement démonté. La longueur totale
de cet alignement (fondation de craie, assise en
silex et trace en négatif) est Iégérement inférieure a
30m. et fait retour vers |'ouest sur une longueur
de 4m. et 4,50m., laissant le c6té ouest ouvert
(I'extrémité du «bras» nord a été dégayée en
1986 ; n° 33 et 43). Ces structures latérales con-
servent respectivement trois et quatre rangs de
silex et ont été construites directement sur l'argile,
sans tranchée de fondation.

Nous pouvons donc entrevoir deux étapes chrono-
logiques, dont la seconde serait a mettre en rela-
tion avec la phase «monumentale», interprétation
confirmée par la découverte de nombreux élé-
ments architecturaux et quelques inscriptions
retrouvés a l'ouest de la fondation (voir /nfra).
Cette derniére comblait, en partie, deux fosses,
I'une al'ouest (n° 50), sans matériel, I'autre a I’est
(n° 34), contenant notamment de petits frag-
ments d’enduits peints, des monnaies de type de
Bracquemont et de la céramique, le tout pouvant
étre daté du milieu du ler siécle ap. J.-C. Cette der-
niére fosse entaillait elle-méme un alignement en
silex dont il ne subsiste souvent qu’une seule
assise construite directement sur |'argile, parfais
une seconde liée au mortier (n® 35). Ce dernier,
large en moyenne de 50cm., appartient donc a une
phase antérieure a celle dite «<monumentale» ; lar-
gement arasé, il semble se prolonger vers le sud
par une série de trois trous de poteaux dont le troi-
siéme est calé dans les vestiges d'un radier de silex
semblable au second radier du secteur nord-est. La
présence d'un mortier identique dans les aligne-
ments en silex permet d’'établir un parallélisme
chronologique entre ces deux structures (n° 32 et
35), distantes de 1,25m., mais leurs largeurs res-
pectives indiqueraient une élévation différente,
plus massive pour I’ensemble avec retours vers
I'ouest, plus Iégére pour |I'alignement simple (un
portique ?). D’autre part, la présence de vestiges
d’un radier de silex semblable au second radier du

secteur nord-est nous incite & avancer |I’"hypothése
de la contemporanéité de ce radier avec les aligne-
ments en silex du secteur ouest. L’ensemble du
matériel retrouvé dans cette zone ne s’oppose pas
a cette interprétation.

Le démontage de la structure légére a révéleé |'exis-
tence d’une petite fosse contenant quatre mon-
naies gauloises : deux monnaies du type de Brac-
quemont, une de la série de Viiricius, et une non
identifiée ; elle a été recoupée par le fossé de drai-
nage (fig. 6), lui-méme postérieur a cette construc-
tion légére et au second radier, si I'hypothése
reliant alignements en silex et second radier est
confirmée. Notons encore le parallélisme de ces
structures.

Fig. 6 : Coupe est-ouest de la berme est du chantier 1985, recoupant la
limite de la fouille 1983, a la fondation 31, aprés démontage de |’aligne-
ment 35.

L’'ensemble avec retours vers |'ouest, semble
entourer une zone dont I'importance, entrevue dés
1984, n’a véritablement été mise en évidence
gu’en 1986, modifiant ainsi certaines hypothéeses
d’interprétation et de datation.

Toute cette zone est totalement dépourvue de
silex. En 1984, nous avions fouillé la limite orien-
tale de ce que nous pensions étre deux fosses
(n°37 et 38) et, en 1985, une grande fosse
(n° 46), large de plus de deux métres et longue
d’environ 12 meétres. En fait, cet ensemble s’est
révélé appartenir & une structure sur fossé, avec
entrée centrale au levant et retours vers |'occidgent
(fouille de 19886) ; le quatrieme c6té (ouest) et le
prolongement des cétés sud et nord restent a fouil-
ler.

Les différentes coupes ont permis d’établir une
chronologie relative : la fouille du fossé (n° 46) -la
partie méridionale de I|’aile orientale du grand
fossé- a entaillé une base quadrangulaire de craie,
qui apparait unique et dont la fonction reste a deéfi-
nir (n° 45).

La coupe (fig. 7) montre que la fondation en craie,
sur lit de silex, comble en partie la petite fosse ; le
creusement du fossé, qui commence a cet endroit,
a entaillé la base ; prés de celle-ci, le fond du fossé
était tapissé de tuiles.

0 ™M

Fig. 7 : Coupe est-ouest du fossé 46 et de la base 45.
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La coupe (fig. 8) met en évidence les caractéristi-
ques du fossé : pendage relativement doux a |'est,
assez raide a |'ouest ; du coté oriental, le niveau
géologique subit un approfondissement dd a la
chute de nombreuses tuiles avec mortier sableux,
nrovenant sans doute des parties hautes du mur
construit sur la fondation (n® 31). Cet effondre-
ment se lit encore au sommet du pendage.
L’ensemble du remblai est composé de terre brune
argileuse avec de nombreuses inclusions de craie
et de tuiles ; dans ce remblai, apparaissent une
petite couche de mortier rose et tuiles (x), une con-
centration de charbon de bois (y) et, au fond du
fossé, une terre brune, pratiquement sans inclu-
sion avec plusieurs «objets» en fer pulvérulent.
La fouille du fossé (n°® 46) a livré un matériel abon-
dant, semblable & celui de la partie du fossé fouillé
en 1984, mais aussi tout-a-fait nouveau : des élé-
ments architectoniques (bases, éléments de colon-
nes et d’entablement) et des fragments apparte-
nant & quatre inscriptions différentes (voir infra).
Les éléments architecturaux les plus importants
reposaient directement sur le pendage du fossé.

Fig. 8 : Coupe est-ouest du fossé 46.

Enfin, partiellement engagée dans le niveau géolo-
gique et établie sur lui, au sommet du pendage du
fossé, ainsi que sur l'angle nord-est de la base
(n°® 45), a été mise au jour une construction
maconnée, approximativement guadrangulaire,
creusée en son centre (voir coupe, fig. 9), qui a fait
penser a un calage massif de poteau (n® 42); la
fouille de 1986 a mis en évidence la méme implan-
tation dans I'aile sud du grand fossé (fig. 10).

Les problémes d’identification de ces «fosses» ont
donc été résolus par la fouille de 1986, en révélant
I’existence d’une double structure de fossés con-
centriques de plan quadrangulaire, avec pour le
fossé extérieur, une entrée a |'est. Mais, il subsiste

Fig. 9 : Coupe ouest-est de la berme ouest de la fouille 1985, au massif
42 comportant une zone de débitage de craie & |'ouest.

Fig. 10 : Vue du chantier 1985 avec, de droite a gauche, la coupe dans
le fossé 46, les massifs 45 et 42 ; au second plan, la fosse 50 comblée
partiellement par la fondation 31, et a I’arriére-plan, I'extrémité de la fon-
dation 10 de la cella.

le probléme chronologique : si les comparaisons de
plans font penser a une structure de type gaulois
-La Teéne finale voire moyenne-, |'essentiel du
matériel de comblement apparait mélangé et cela
pratiquement jusqu’au fond du fossé. En 1986,
nous avons multiplié les coupes et recueilli un
matériel abondant en cours d’étude.

Actuellement, seule la céramique recueillie dans le
fossé en 1984 et 1985 peut nous fournir quelque
aide. Le reste du matériel est essentiellement cons-
titué de monnaies gauloises, toutes postérieures a
la Conquéte, d’offrandes en bronze (surtout des
anneaux) et en fer (notamment des douilles, des
spires de fibules de La Téne finale, voir infra).

La synthése présentée ici est encore provisoire,
mais permet de souligner certains points impor-
tants quant a |’origine du sanctuaire et & son occu-
pation. Les secteurs étudiés de |'aile orientale du
fossé sont présentés de maniére analytique :

remblai supérieur
secteur sud

84. Di. 13 (fig. 11, 1-5)

38 remblai inférieur 84.Di. 17 (fig. 11,6-8; 12, 1-5)
moiﬁj nord remblai 84. Di. 113 (fig. 13, 1-7)
e

|"aile orientale "
fond du fossé
secteur nord

84. Di. 139 (fig. 13, 8-9)

1e fosse antérieure

84. Di. 134

2¢ fosse antérieure

84.Di. 136 + 138

secteur nord

46 secteur sud remblai supérieur 85. Di. 31 (fig. 15, 1-3)
moitié sud
de remblai supérieur 85. Di. 15/18 (fig. 14, 1-8)

|’aile orientale
remblai inférieur

g5. Di. 48 (fig. 16 et 17)
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LA CERAMIQUE (2)

(contribution et dessins de Didier VERMEERSCH)

- 84. Di. 13 : Cette couche comprend 56 tessons
de céramique non tournée et 31 de céramique
tournée. Parmi la céramique non tournée, citons
les fragments d’un petit pot en pate brun foncé a
noir (fig. 11, 1), d'un petit pot en pate noire a
décor-sur la lévre, rappelant la céramique de La
Téne ancienne ou moyenne (fig. 11, 2), d'un petit
pot en pate noire a paroi fine qui recolle avec un
fragment provenant de la couche 84. Di. 17
(fig. 11,3) ; I'ensemble peut étre daté de La Téne
moyenne ou finale. Parmi la céramique tourneée,
citons un fragment de sigillée du Sud, non identifié
(ler siecle), un fragment d’assiette en terra rubra du
type 8 de BENREDJEB (époque de Tibére-Claude),
un fragment d’assiette creuse en terra nigra (pre-
miére moitié et milieu du le" siécle), deux fragments
de gobelets métallescents (lléme - Illeme siécles),
un fragment de gobelet tronconique a pate fine du
type 12 de BAYARD (seconde moitié a fin du
Illéeme siécle), un bol caréné a col mouluré, a pate
grise et dégraissant de charbon de bois dont la sur-
face externe est recouverte d'une fine pellicule
noire qui se détache (La Téne finale -période gallo-
romaine précoce- ; fig. 11,4), une assiette en terra
nigra du type 11, n°® 33, de BENREDJEB (époque
de Claude ; fig. 11,5). Le contexte d’ensemble est

Fig.11 : Céramique du fossé.

- 84. Di. 17 : Cette couche contient 40 fragments
de céramique non tournée et 80 de céramique
tournée. Dans la premiére catégorie, citons un
fragment de pot en pate grossiére noire (fig. 11,6),
un fragment de pot en péate fine marron rouge a
noir (fig. 11,7) et un fragment de pot en péte fine
noire a surface rouge a noir (fig. 11,8) ; la datation
est identique a celle de la céramique non tournée
de la couche précédente. Parmi la production tour-
née, citons les formes suivantes : une assiette en
sigillée Hermet 28, service B d’A. VERNHET
(«Création flavienne de six services de vaisselle a
La Graufesenque», Figlina, 1, 1976, p. 13-27 ;
fig. 12,1), un gobelet & col tronconique en péate
grise dure du type 25 b de BAYARD (fin lleme -
début llleme siécle ; fig. 12,2), un petit gobelet a
col tronconique en pate grise dure (fig. 12,3), un
gobelet a col tronconique en péte blanche et sur-
face noire, a dégraissant peu visible (fig. 12,4), un
petit gobelet & col tronconique en péate blanche, a
surface noire et a dégraissant fin (fig. 12,5), tous
de méme datation. Le contexte d’ensemble appa-
rait |légérement antérieur au contexte précédent ;

(2) Références bibliographiques de base pour la céramique régionale :
D. BAYARD, «La commercialisation de la céramique commune a
Amiens, du milieu du Ile siécle a la fin du llle siecle», Cahiers archéologi-
ques de Picardie, 1980, p. 147-209.

T. BENREDJEB, «La céramique gallo-romaine & Amiens (Somme). |. La
céramique gallo-belge», Revue archéclogique de Picardie, 1985, 3-4, p.
143-176.

datable de la fin du llleme siécle.
@.
U \
\ 2

\
\

NIy

89



on peut proposer une datation comprise entre la fin
du lléeme et le début du llléme siécle.

-84. Di. 113 : Leremblai comprend 84 tessons de
céramique non tournée et 70 de céramique tour-
née. Parmi la premiére catégorie, 4 fragments sont
en pate fine noire, a surface noire a marron (fig.
13, 1-4) ; tous relévent toujours du méme con-
texte. Parmi la céramique tournée, citons un frag-
ment de cruche & bec tréflé en péate blanche, a
dégraissant de quartz et & surface noire, du type
46 de BAYARD (llléme siécle), un fragment de col
tronconique a pate fine noire et a dégraissant de
charbon de bois (fig. 13,5), une écuelle a péate
sableuse du type 39 de BAYARD (liléeme siécle ;
fig. 13,6), et une marmite a pate blanche et sur-
face noire (llléme siécle, voir fin de ce siécle ; fig.
13,7). Le contexte d’ensemble est datable de la
seconde moitié du llleme siecle.

- 84. Di. 139 : Cette couche comprend 24 tessons
de céramique non tournée ; (fig. 13, 8-9) ;

- 84. Di. 134 : Dans cette fosse on a retrouvé 21
tessons de céramique non tournée ;

- 84. Di. 136 et 138 : Cette seconde fosse con-
tient 10 tessons de céramique non tournée ; ces
derniers contextes peuvent étre datés de La Téne
moyenne a finale.

85. Di. 15/18 : Dans ce remblai, 42 fragments de
céramique non tournée et 78 de céramique tour-
née ont été relevés. Parmi la céramique non tour-
née, citons un fragment de pot a intérieur lissé a
I’herbe & I’horizontale et & extérieur lissé alI’'herbe a

Fig. 12 : Céramique du fossé.

o
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la verticale, a pate noire et a surface marron a
noire, le col est fini a la tournette (fig. 14,1), une
petite écuelle a pate noire et surface de méme cou-
leur (fig. 14,2), et une petite tasse conique, a pate
et surface noire a |I'extérieur et rouge a l'intérieur
(fig. 14,3). Ces productions sont datables de La
Teéne finale. Parmi la céramique tournée, citons 6
fragments de sigillée, dont 2 appartiennent a des
gobelets a décor excisé, du type DECHELETTE 72,
provenant de deux ateliers différents ; datables du
lléme siécle, des fragments appartenant a un fond
de vase dérivé des types a piédestal de La Téne, en
pate peu cuite et a surface noire, le fond étant sou-
ligné de deux sillons (ler siecle ; fig. 14.4), un
gobelet a col tronconique légérement ouvert, a
pate grise sableuse (premiére moitié du llléme sié-
cle) du type 29a de BAYARD (fig. 14,5), un gobe-
let a col tronconique légérement rentrant, a péate
blanche fine et a surface noire (premiere moitié du
llléme siécle), rappelant le type 25 b a pate
sableuse de BAYARD (fig. 14,6), une marmitte a
col en bandeau, a pate grise sableuse et a surface
noire (fig. 14,7) et une écuelle a pate blanche et
dégraissant de quartz, a surface noire a gris noir
(fig. 14,8). Le contexte d’ensemble est datable du
milieu et méme de la seconde moitié du 3e siécle ;
certaines formes peuvent méme déborder sur le
IVéme siecle.

- 85. Di. 37 : Ce remblai supérieur comprend 20
fragments de céramique non tournée et 62 de
céramique tournée. Parmi cette derniére, on peut
citer trois fragments de sigillée dont un de gobelet
a décor excisé du type DECHELETTE 72 et un frag-

Fig. 13 : Céramique du fossé.

1

2™

4

Fig. 14 : Céramique du fossé.
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ment de coupe tronconique du type DRAGEN-
DORFF 33, provenant des ateliers du Centre (lléme
siécle), deux fragments en terra nigra dont un col
du type 14 de BENREDJEB (premiére moitié du ler
siecle), deux fragments de céramique fine a pate
rouge et a couverte marron, du type 25 de BEN-
REDJEB (méme datation), un fragment de vase
tonnelet du type 29 ou 30 de BENREDJEB (data-
tion identique), un fragment de marmite & pate
blanche, dégraissant de quartz et surface noire
(milieu & seconde moitié du llléme siécle), un frag-
ment de |évre de gobelet tronconique (méme data-
tion), un fragment de vase tourné, a pate peu cuite
grise, qui rappelle les formes de La Téne moyenne
et finale (fig. 15,1), une signature incompléte sur
assiette en terra nigra (premiére moitié & milieu du
ler siecle ; fig. 15,2), et un mortier a lévre en ban-
deau pendant, en pate blanche a rosée (llléme sié-
cle; fig. 15,3). Le contexte d’ensemble est datable
de la seconde moitié du 3¢ siécle.

- 85. Di. 48 : Enfin, ce remblai inférieur comprend
49 tessons de céramique non tournée et 81 de
céramique tournée. Parmi la production non tour-
née, citons un fond de grand vase d’aspect sem-
blable a celui présenté sur la fig. 15,1, mais
tourné, en péate noire (La Téne finale -Gallo-romain
précoce ; fig. 16,1), un petit godet atypique en
pate noire sembleble a ceux de Ribemont-sur-
Ancre (renseignement communiqué par J.-L.
CADOUX ; fig. 16,2), une petite écuelle carénée,
en péate noire a rouge brique, dont le type existe
depuis La Téne ancienne (fig. 16,3), un fragment
de coupe en pate noire (La Téne moyenne ou fina-

Fig. 15 : Céramique du fossé.

le ; fig. 16,4), une lévre de vase de forme fermée,
en péte noire et surface noire (La Téne finale ;
fig. 16,5), une levre de vase de forme fermée, a
col légérement mouluré, a péate et surface noires
(fig. 16,6), une lévre a col en esse, en péate noire a
«sandwich» rouge, a surface rouge brique (courant
a La Tene finale ; fig. 16,7) et un fragment de vase
a pate noire, a décor au batonnet de deux séries de
grains de café séparées par une large et profonde
gorge (décor de tradition ancienne ; fig. 16,8).
Parmi la céramique tournée, citons deux tessons
de sigillée non identifiables, un fragment de gobe-
let sablé métallescent a pate grise, deux tessons
en terra nigra du type 11 de BENREDJEB (époque
de Tibére - Néron), huit fragments de céramique a
pate claire non identifiables, un col de gobelet tron-
conique a col rentrant, en pate grise fine (fig.
17,1) ; les tessons suivants sont a pate blanche, a
dégraissant grossier peu dense, a surface noire ou
grise : fragment de poélon (fig. 17,2) dont des
exemplaires ont été retrouvés dans un dépotoir du
Illéme siecle a Famechon dans la Somme (fouille D.
Vermeersch, inédit), petit bol du type 40 de
BAYARD (llleme siecle ; fig. 17,3), grand bol du
type 40 (méme datation ; fig. 17,4), fragment de
col de gros contenant a col épais (fig. 17,5), frag-
ment de marmite a col en gouttiére du type 44 de
BAYARD (fin du llleme siécle ; fig. 17,6). Des for-
mes semblables ont été trouvées & Beaumont-sur-
Qise pour le IVéme siecle (Beaumont-sur-Oise,
recherches archéologiques 1983, M. WABONT et
alii, Service départemental d’Archéologie du Val
d’'Oise, D. VERMEERSCH, La céramique commune
gallo-romaine), fragment de cruche & large col
(fig. 17,7) ressemblant a des récipients similaires
trouvés a Chevincourt (Oise) pour le IVéme siécle
(M. TUFFREAU-LIBRE, La céramique commune
gallo-romaine dans le Nord de la France (Nord-
Picardie), Lille, 1980), fragments de cols épais de
marmites (IVéme siécle ; fig. 17,8-10) ; enfin, un
couvercle incomplet en pate grésée gris rouge (fig.
17,11) ne semble pas d'époque gallo-romaine et a
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Fig. 16 : Céramique du fossé.
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Fig. 17 : Céramique du fossé.
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lui seul appellerait une datation beaucoup plus
récente : bas Moyen Age a époque moderne.

Au terme de son étude, D. VERMEERSCH insiste
sur I’abondance des céramiques de La Teéne finale,
voire moyenne, et suggeére de situer a cette époque
|’origine des sanctuaires.

La premiére moitié du le" siécle est bien représen-
tée, ainsi que le llléme siécle. Pour cette derniére
période, il faut souligner la prédominance des céra-
miques a pate blanche, a dégraissant grossier et a
surface noire ou grise. Un constat similaire a été
fait a8 Famechon {fouille D. VERMEERSCH, inédit),
a Vraignes (prospection C. DE VISME) dans la
Somme. Au contraire, la céramique sableuse est
prédominante dans la région d’Amiens, a
Ribemont-sur-Ancre et plus au Nord encore,
notamment & Arras.

Cette étude, encore trés ponctuelle, du matériel
céramique retrouvé dans |'aile orientale du fosse,
appelle déja quelques remarques :

1. I'abondance de la céramique de La Tene finale
«voire de La Téne moyenne» (D. Vermeersch),
ainsi que les remarques d’A. Rapin a propos du
matériel ferreux (voir infra) pourraient fournir une
indication sur I'origine du sanctuaire. Signalons,
dés a présent, que la fouille de 1986 a révéle
I'existence d’une phase antérieure, malheureuse-
ment sans matériel, celle d’'une palissade en bois,
recoupée par le fossé intérieur du complexe sur
fossée ;

2. la partie sud de |'aile est du fossé apparait beau-
coup plus perturbée que la partie nord, vraisembla-
blement en raison de I'implantation du massif n°
42 (voir la céramique de la fig. 17, en particulier
lesn® 6-11) ;

3. I'essentiel du comblement de ce fossé apparait
tardif ; le seul matériel en place semble étre celui se
situant dans le fond et sur ses pentes, la ou
n’apparait pas de construction tardive.

A ces remarques, nous pouvons ajouter que
I’abondant matériel numismatique recueilli dans ce
fossé, et notamment dans le fond de celui-ci, ne
permet cependant pas de remonter la chronologie
bien au-dela de la Conquéte.

Dans ce méme secteur des phases «gauloises»,
une occupation tartive a été mise en évidence
(fouilles de 1985 et 1986) constituée par des
trous de poteaux massifs (notamment n° 42) ;
construits sur le pendage du grand fossé, et en
particulier dans la zone de I’entrée, ces trous de
poteaux ont été mis en relation, en 1986, avec un
alignement trés mal conservé, construit avec des
blocs de craie et des blocs de mortier récupérés
qui, dans |'état actuel de |’étude, peut étre daté du
Illéme ou du IVéme siécle, en fonction du materiel
de remblai sous-jacent.

A titre de synthése provisoire et d’hypothése de
travail a contréler et a revoir, nous proposons le
tableau chronologique suivant, tentant de mettre
en relation les différentes phases des deux sec-
teurs présentés ci-dessus. .

Nous y avons intégré les phases mises au jour lors
de la fouille de 1986 ; mais, pour celles-ci, nous
renverrons a un prochain article consacré au sec-
teur ouest encore a étudier. Les datations, ainsi
que les relations entre structures diverses, restent

provisoires.

Datation Secteur nord-est

Secteur ouest

du milieu du lléme siécle
a 30 av. J.-C.

palissade (fouille 1986)

fossés concentriques, 1¢" état, n® 46, 38, 37
(et fouille 1986)

de 30 av. a 30 ap. J.-C. premier radier en silex

complexe dont il ne subsiste plus qu’une tranchée de
récupération comblée de mortier pilé (fouille 1986)

de 402 70:ap. J.-C. divers n° 24, 28, 30

second radier de silex n°® 4 avec vestiges

alignements en silex n® 32, 33, 43 et 35 avec trous
de poteaux

fosses n® 20, 29

fosses n® 34, 50

fossé de drainage n° 32 et fossé n® 13

fossé de drainage n°® 32

de 70 aucllems; siccle zones de débitage n® 11, 40 et 8 (?)

fondations de craie n® 10, 9, 22 et 23, 1

fondation de craie n® 31 et massif n°® 45 (?)

llléeme - IVéme siécle murets n° 6

réaménagement des fossés, 2éme état, n° 46, 38,
37 (et fouille 1986)

trous de poteaux massifs, notamment n° 42
(et fouille 1986)
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LE MOBILIER ARCHITECTURAL

Outre I'abondant matériel numismatique (3), les
fibules (4) et autres offrandes en bronze (5) et en
fer (6), dont certaines particularités sont mises en
évidence par F. Jobic et A. Rapin dans les contribu-
tions suivantes, ainsi que le matériel osseux (7),
nous présentons les inscriptions et les éléments
architecturaux qui peuvent €tre mis en relation
avec la phase «<monumentale» (8).

l. Les inscriptions
1. Cinq fragments d’une plaque calcaire moulurée,
incompléte a gauche, en haut et a droite (fig. 18).

Dimensions conservées : haut. 35cm ; larg.14cm ;
épaiss. 3cm.

Texte : ---.---/---CVM---/---PERS---/hedera

Haut. des lettres : 32mm entre deux lignes de gui-
dage ; espacement entre les lignes : 26mm.

2. Deux fragments d’une plaque calcaire (fig. 19).

A. Incompléte en haut, & gauche et en bas ; pré-
sente un méplat d’encadrement a droite.

Dimensions conservées ; haut. 23,5cm ; larg.
22cm ; épaiss. 3,7 cm.

Texte : --—I.DEO/———QRISEN/---\./AM/———\'/O/---\.//-—-E/—-
Haut. des lettres : 28, 27, 25, 24, 30, 25mm ;
espacement entre les lignes : 10, 6, 6, 4, 4mm.

Commentaire : il s’agit d’'une dédicace a une divi-
nité inconnue. A lal.2, la premiére lettre peut étre
un O ou un D ; le mot est a consonnance celtique.

B. Incompléete sur tous les cotés.

Dimensions conservées : haut. 11,5cm. ; larg.
14cm. ; épaiss. 3,7cm.

Fig. 18 : Inscripticn n® 1.

Fig. 19 : Inscription n® 2.

Texte : ---§.---/---ALISO———/A—-MSEI\.I---/---E

Haut. des lettres : ?, 23, 27, ?mm ; espacement
entre les lignes : 8, 6, 2mm.

Commentaire : rapprochée du fragment A en rai-

son des caractéres et de |'épaisseur de la pierre. A
la |.3, la derniére lettre pourrait étre un M ou un N.

3. Plaque calcaire moulurée incompléte a gauche
et en bas (fig. 20) ;

Fig. 20 : Inscription n°® 3

(3) Le matériel numismatique est étudié par L.-P. Delestrée et moi-
méme ; plusieurs études sont sous presse ou viennent de paraitre :
-L.P.D. - C.D., «La série trimétallique & |’astre témoin du monnayage bel-
lovaque», Mélanges Colbert de Beaulieu, 1986 ;

- 1ID., «Les monnaies gauloises de Digeon (80). Les ramassages de sur-
face : premiére approche statistique», Revue archéologique de Picardie,
1986, 1-2, p. 13-22 (avec bibliographie antérieure) ;

- C.D., «Monnaies du sanctuaire de Digeon (Somme). A propos de la
monnaie d'IMONES classe 1», Dossiers de protohistoire de I'URA 33 du
CNRS, 1986. De 1983 a 1985, le nombre total des trouvailles monétai-
res s’éleéve a environ 1800 unités, dont 95 % de monnaies gauloises et
5 % de monnaies romaines du 1¢r sigcle avant J.-C. au 4¢ siécle apres J.-
C. En outrg, il faut signaler la découverte, provenant du grand foss¢, en
46, prés du massif 42, de deux lingots monétaires, I'un (fig. 25) en étain
d'un poids de 23,73 g., l'autre (fig. 26) en or d'un poids de
43,71 4.

(4) Voir infra la contribution de F. JOBIC.

(5) Les offrandes diverses sont étudiées par F. JOBIC (voir infra) et par
moi-méme. Voir notamment (C.D.) : «Lamelles monétaires et plombs
votifs de Digeon», Cahiers numismatiques, Bulletin de la SENA, 1986,
n° 89, p. 179-183.

(6) Voir infra la contribution d’A. RAPIN.

(7) Voir infra la contribution de P. MENIEL. En 1985, un ensemble de
machoires animales (fig. 27) a été découvert groupé reposant sur le
second radier, entre la fondation 10 de la cel/a et le prolongement de la
fondation 43, prés de la limite est des fouilles de 1985, avec quelques
objets en fer (fig. 28).

(8) Je remercie P. Le Roux de m’avoir donné quelques conseils de lecture
des inscriptions.
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Dimensions conservées : haut. 16cm ;larg. 22cm ;
épaiss. 3,bcm.

Texte : -——\./GG/---
Haut. des lettres : 46mm.

Commentaire : la présence de ces trois lettres en
beaux caractéres suggere la restitution suivante :
NVM(ini) AVGG(ustorum). Il s’agit d’une dédicace
au numen de deux Augustes. Cette mention res-
treint le champ chronologique : les deux premiers
Augustes furent Marc Auréle et Lucius Verus
(161-169), suivis de Marc Aurele et Commode
(176-180) ; ensuite, les Sévéres ont souvent été
associés : Septime Sévere et Caracalla (198-208),
Caracalla et Geta (209-212), Elagabal et Séveére
Alexandre (220-222). Compte tenu de la graphie,
il semble bien qu’on puisse attribuer cette dédi-
cace a l'un de ces cas. Cette inscription se révele
particulierement importante, car elle est un reflet
de I'implantation du culte impérial dans la région et
a Digeon en particulier.

4. Plaque calcaire (fig. 21) ; incompléte en haut et
a droite.

Dimensions conservées : haut. 17cm ; larg.
15,5cm. ; épaiss. 3,6cm.

Texte : --—/I@.PO—--/DO.--—/feuille

Haut. des lettres : 24 ?, 26mm ; espacement entre
les lignes : 26mm.

Commentaire : a la premiére ligne, la premieére let-
tre pourrait étre un L ou un E.

Il. Les éléments architecturaux

Une trentaine d’éléments ont été dégagés au cours
de la campagne de 1985, provenant tous du
fossé, (n° 46) ainsi qu'en 1986, toujours dans le
meéme secteur ; parmi ceux-ci, nous présentons les
éléments les plus importants qui sont tous en cal-
caire :

1. élément de colonne engagée, sur base a double
tore ; haut. conservée : 46cm ; diametre de la
colonne : environ 44cm. (fig. 22) ;

2 et 3 : deux éléments de bases de colonnes ;
haut. conservée : 25 et 15 cm ; diamétre reconsti-
tué : 56cm. (fig. 23) ;

4. élément de fat de colonne portant un décor
gravé représentant un cervidé ; cet élément a éga-
lement été retaillé ; diametre : environ 44cm.
(fig. 24) ;

5. tambour de colonne conservant le tenon cen-
tral ; haut. 26¢cm ; diamétre : 42 cm. ;

6. élément de fat de colonne portant une marque
gravée ; diameétre reconstitué : environ 40cm. ;
7. base quadrangulaire (59 x 60 cm.) conservant
les traces du travail de I’outil de taille ;

8. bloc d’entablement fragmentaire d’angle (con-

serve une alternance de tores et méplats sur deux
cotés contiglis) ; dimensions : 67 x 40 a 50cm.

Fig. 23 : Elément d’architecture n® 2.
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Fig. 21 :

Fig. 22 :

0 4
———

Inscription n® 4.

Elément d’architecture n® 1.

win

Fig. 25 : Lingot monétaire en étain.

Fig. 26 : Lingot monétaire en or.
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Fig. 27 : Ensemble de machoires disposées sur le second radier de silex.

Fig. 28 : Fourreaux en fer.
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Le mobilier en bronze du sanctuaire de Digeon

par Francoise JOBIC

Depuis 1983, les fouilles du sanctuaire de
Morvillers-Saint-Saturnin (Digeon) ont permis de
mettre au jour une quantité non négligeable
d’objets divers.

Avec la découverte d’'un nombre important de
monnaies gauloises (étude en cours) qui conférait
déja au sanctuaire un caractére trés particulier, il
paraissait nécessaire d'analyser le petit mobilier
afin de comprendre davantage, a la lumiére de ces
objets, a quel type de sanctuaire nous avions
affaire.

En I’absence de comparaisons régionales, le sanc-
tuaire de Digeon se révéle un excellent tremplin
pour élaborer quelques hypothéses de recherches
envisageables sur les fouilles de sites a venir. En
effet, au-dela des plans, le mobilier semble bien
étre I’élément de tout premier ordre qui permettrait
d’établir, entre autres, une certaine typologie et
une connaissance plus approfondie de ces lieux de
culte.

Hormis la céramique, les monnaies, les éléments
en fer, le petit mobilier comporte des objets en
bronze pour la majorité, en verre, en plomb, en os
travaillé et en pate de verre pour les principaux
matériaux.

LES FIBULES EN BRONZE

Si la présence de fibules sur le sanctuaire n’est pas
surprenante, puisqu’elles constituent le lot
d'offrandes habituellement découvert sur ces
types de sites, leur abondance est un fait remar-
quable. Effectivement, prés d’une centaine de
fibules a déja été recueillie au terme de ces trois
ans, alors que la fouille n'est pas achevée.

La majorité des fibules s’intégre parfaitement dans
la typologie déja connue. Les types a ressort sont
présents pour une bonne moitié, qu’il s’agisse de
quelques exemplaires provenant du style de La
Téne, de fibules de Nauheim, des variantes filifor-
mes et des types dits «a plaquettes latérales». La
morphologie indique |'usage fréquent de corde
externe dans la fabrication du ressort, qu’on
retrouve également sur des sanctuaires voisins
(Ribemont-sur-Ancre, Vendeuil-Caply). Certes,
cette fabrication est connue ; elle semble cepen-
dant plus systématique dans cette région.

Des types a queue de paon ont été découverts
ainsi que ceux a charniéere représentés notamment
par un nombre important de fibules de types
d’Aucissa et dérivés d’Aucissa. Enfin, les types a
charniére située au dos de |’arc figurent également
dans cet inventaire (voir PI. I-1I-1I).

L’énumération est ici incompléte, mais |I’'ensemble
des types et leurs variantes n’est pas minime. Cer-
tains sont cependant absents, mais les fouilles
n'étant pas achevées, il n‘est guére possible de
conclure pour l'instant.

En ce qui concerne la chronologie, les fibules de
bronze couvrent une période allant de La Téne
finale au lle siécle apres J.C.

Quatre phases peuvent étre distinguées :

- une phase de La Tene finale & Auguste, période
de la Conquéte,

- une phase essentiellement augustéenne,

- une phase plus particulierement marquée sous
Claude-Néron,

- une phase allant de la deuxiéme moitié du I’ sié-
cle aprés J.C. au début du lle siécle aprés J.C.

DES FIBULES SYMBOLIQUES

Une découverte particulierement remarquable est
la présence de simulacres de fibules.

Il s’agit de fibules non fonctionnelles, fabriquées
dans de la toéle de bronze trés mince. Tous les élé-
ments inhérents au fonctionnement sont représen-
tés. Plusieurs sortes de fabrications se distinguent,
soit par le style, soit par la dimension, soit par le
systéme de fermeture.

Un groupe est représenté par deux fibules de peti-
tes dimensions, toutes deux fabriquées dans une
mince plaque de bronze dont la partie supérieure
est enroulée sur elle-méme afin de constituer
I’ardillon. Cette partie est légérement repliée.
L'ardillon passe sous ce repli puis longe un bord de
I"arc, créant ainsi une élasticité précaire. L'arc est
plat et sans décor. Le porte-ardillon n’est qu’un
simple repli d’un bord latéral de la zone inférieure.

Si I’une des fibules a bien le porte-ardillon et |"ardil-
lon du méme cé6té, |'autre, au contraire, posséede
ces éléments opposés I'un a I'autre. Cette «erreur»
de positionnement, la fragilité du matériau ajoutée
a l'irrégularité de I'ardillon, qui n€ peut qu’endom-
mager une étoffe, démentrent donc une impossibi-
lité de fonctionnement (voir n® 24-25 planche V).

Une autre fibule illustre le méme systéme de fer-
meture sur une forme générale différente. La téle
de bronze est découpée de maniére a créer une
partie supérieure carrée et une partie inférieure rec-
tangulaire, I’ensemble pouvant s’appeler «arc».
Celui-ci est plat et lisse. Du milieu de la zone supé-
rieure, un surplus de tdle a été prévu et enroulé sur
lui-méme comme pour la fabrication des ardillons
précédents. Cet «ardillon» est replié vers le centre.
De nouveau, le porte-ardillon est un simple rabat
de la partie inférieure (voir n® 26 planche V).

Un exemplaire présente un systéme de fermeture a
charniére complet.

Il s’agit d’un petit rectangle découpé dans une pla-
qgue de bronze. Ici, |'arc est courbé, volontairement
semble-t-il. Le systéme de charniére est constitué
d’un ardillon et de sa butée fabriqués a part. La
butée est percée d'un trou dans lequel coulisse un
axe préalablement découpé. L’axe est ensuite
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Pl.1-n° 13 9: Les fibules en bronze ; (1) Fibule filiforme & corde externe. L’arc comporte une b_oule ; (2) Fibule filiforme a cqrde interne. L’arc‘comPOYTe L;ne_ bo}ﬂe
naissante ; (3 a 5) Fibules de type de Nauheim classique ; (6 & 7) Variantes de type de Nauheim a corde externe ; (8) Variante de «Kragenfibel» a arc foliacé et
corde externe avec crochet ; (9) Fibule de type unguiforme & arc en forme de goutte d’eau. Corde interne.
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PlLII-n® 10 a 15 : Les fibules en bronze ; (10) Grande fibule & plaquettes latérales (variante) ; (11) Fibule & cache-ressort et a arc lisse non interrompu ; (12) Fibule

a cache-ressort, variété dite «léontomorphe» avec pied triangulaire ; (13) Fibule & queue de paon a cache-ressort. Un cabochon mouluré venait se fixer sur la partie
circulaire ; (14 et 15) Variantes de type d'Aucissa.
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PLII-n® 16 & 23 : Les fibules en bronze ; (16) Variante de type d'Aucissa ; (17 & 20) Fibules de type dérivé d’Aucissa ; (21) Fibule & charniére située au dos de
I"arc. Arc symétrique a double cupule dans lesquelles il reste la trace de pédoncules pouvant étre rehaussés de pate de verre ou d'émail ; (22) Fibuie & charniére
située au dos de I'arc. L'arc est en forme de croix ; (23) Fibule & charniére située au dos de I'arc. L'arc est en forme de goutte d’eau.
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Pl. IV - n° 24 & 34 : Les fibules symboliques et les anneaux en bronze ; (24 & 29) Les fibules symboliques en bronze ; (30 a 34) Les anneaux en bronze.

103



enfermé dans un repli de la partie supérieure, per-
cée elle-aussi. Enfin, le porte-ardillon suit le méme
schéma que les précédents, ce qui confére a l'arc
une forme trapézoidale (voir n® 27 planche IV).

Un autre exemplaire en cours de fabrication
démontre parfaitement le montage de ces fibules.
La plaque de bronze rectangulaire est découpée
pour détacher la «téte» du «corps» ; les languettes
obtenues sont repliées. Le trou est pratiqué afin de
recevoir I'ardillon sur I’axe. Il ne restait plus qu‘a
recourber la partie supérieure. Le porte-ardillon est
découpé en languettes qui sont rabattues ultérieu-
rement (voir n® 28 et_29 planche IV).

Des fragments rappellent également ces techni-
ques de fabrication.

L’élaboration toute particuliere de ces fibules
atteste sans aucun doute leur vocation symbolique
puisqu’il ne s’agit, en fait, que de production
d’«images» de fibules fonctionnelles pour lesquel-
les, seuls, le systéme de fermeture, le porte-
ardillon, I’ardillon et |"aspect global suffisent mais
sont cependant nécessaires pour définir une fibule.
Des lors, il est aisé d’attribuer un caractére plus
particulierement votif a ces objets qui ne se décou-
vrent pas en site d’habitat.

En I'absence de comparaisons régionales, la régu-
larité de fabrication, les quelques exemplaires simi-
laires et ceux trouvés en cours de réalisation lais-
seraient supposer |'existence d’un atelier sur le site
ou dans sa proximité.

Par extension, on pourrait envisager une produc-
tion de fibules fonctionnelles propre au sanctuaire.
En effet, les comparaisons avec des exemplaires
de sites régionaux, entre autres, n’ont pu définir de
similitudes alors que le site offre quelques fibules
semblables. Cependant, seule, la découverte de
moules ou de vestiges d’atelier apporterait les
preuves nécessaires a ces hypothéses.

LES ANNEAUX EN BRONZE

Si la présence d’anneaux en bronze est bien attes-
tée sur les sanctuaires, on remarque une certaine
abondance de ces objets sur le site de Digeon
puisqu’une soixantaine d’anneaux a déja été
recensée.

Les formes, les dimensions et la composition du
bronze sont variées mais quelques styles se distin-
guent et une typologie succincte peut étre dres-
sée :

- des anneaux a pans coupés, lisses (voir n® 30
Pl. IV) ;

- des anneaux & cote centrale et a sillons latéraux
(voir n® 31 PL. IV) ;

- des anneaux a cannelures circulaires (voir n® 32
PlL. 1V).

Des anneaux & pans coupés, lisses ou a céte
offrent une patine grise et brillante qui n’'est pas
sans rappeler |'alliage contenu dans le potin.

Dans l’ensemble, les dimensions sont variées
méme si quelques exemplaires semblent similaires.

Un bon nombre d’entre eux peuvent étre considé-
rés comme des anneaux-bagues ; certains compor-
tent d’ailleurs des traces d’usure caractéristiques.
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L’attribution d'une vocation spécifique est parfois
difficile a4 énoncer pour certains dont le diamétre
interne n’autorise pas |'appellation de perles, ni
celles d’anneaux véritablement portables en
bagues. Faut-il songer dans ce cas a des anneaux-
bagues d’enfants ?

Enfin, I'’emploi de trois gros anneaux reste hypo-
thétique compte tenu de leurs grandes dimensions
et de leur poids. Il peut s’agir, par exemple, de
parure de vétements ou de pendants de ceintures
(voir n® 34 PI. IV).

LES PERLES EN BRONZE

Une quinzaine de perles environ a été découverte.
Trouvées isolément, d'aspect divers dans des con-
textes différents, on ne pouvait penser a un collier
épandu. Quelques-unes rappellent le style de cer-
tains anneaux. Une seule est ornée de grénetis sur
une bande centrale (voir n® 35-36-37- Pl. V).

LES PINCES A EPILER

La découverte sporadique de prés d’une quinzaine
de pinces a épiler en bronze parait plus étonnante.
Les pinces sont parfois accompagnées d’une lame
ou lime (?) réunies par un petit anneau qui en fait
un service de manucure portatif. Les extrémités
sont toujours recourbées vers l'intérieur de la
pince. Certaines recoivent des décors d’excisions
{voir n® 38-39-40- PI. V).

Leur présence n’est trés certainement pas due au
hasard, puisque deux ensembles, de fabrication
grossiére, ont été découverts ainsi qu’une pince a
épiler miniature dont les dimensions (Ht : Tcm) et
la fragilité ne permettent pas un emploi réel (voir
n° 41 Pl. V).

LES PARURES

. Les bagues

Plusieurs sortes de bagues sont présentes sur le
site.

Citons, notamment, bien qu’elles soient en fer,
deux bagues avec intaille.

La plus petite comporte une intaille sur pate de
verre rouge rubis représentant la louve romaine. La
seconde est ornée d’un personnage ailé, de profil
(Eros ?) sur une pate de verre jaune-ambre (voir n°
42-43 Pl. V).

Parmi les bagues en bronze, un exemplaire s'orne
de petits ronds en relief estampés ; mais la majeure
partie est illustrée par des bagues en fii de bronze
formant, pour décor, une nodosité ou une rosace.
Enfin, une bague est composée de doubles spirales
plates (voir n°® 44-45-46- Pl. V).

. Les bagues symboliques

Il s"agit plutét d’anneaux constitués d'un ruban de
t6le en bronze dont les extrémités s’entrelacent, se
nouent, rappelant la fermeture de certains colliers,
a moins qu’il ne s’agisse de I'imitation des nodosi-
tés évoquées ci-dessus. L’aspect géneral est
cependant grossier et d’exécution certainement
rapide. Les dimensions sont un peu trop grandes
pour correspondre a des bagues réelles (voir n°
47-48- Pl. V).)
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Pl. V-n©° 35 a 48 : Les parures et objets de toilette en bronze ; (35 a 37) Les perles en bronze ; (38 & 41) Les pinces 3 épiler en bronze ; (42 4 43) Les bagues en
fer avec intaille ; (44) Bague en bronze avec un décor de petits ronds en reliefs inscrits dans un losange ; (45 a 46) Bagues en fil de bronze formant une rosace ou
des spirales ; (47 & 48) Anneaux-bagues symboliques en bronze.
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PI.VI-n° 49 a 59 : Les parures et les monnaies symboliques en bronze ; (49) Collier en bronze avec extrémités nouées ; (50) Collier ou bracelet en fil de bronze
dont les extrémités se croisent et s’enroulent I'une a 'autre ; (51) Bracelet d’enfant (?) en fil de bronze formant rosace ; (52) Bracelet en fil de bronze torsadé a cro-
chets : (53) Bracelet d’enfant (?). Systéme identique aun® 50 ; (54) Bracelet ou collier avec des extrémités moulurées dont une comprend la boucle de fermeture ;
(55) Bracelet en bronze orné de deux lignes de ronds poinconnés et de moulures aux extrémités ; (56 a4 59) Monnaies symboliques en tole de bronze lisse.
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. Les colliers et bracelets

Ces deux types de parures sont traités globale-
ment car les dimensions et la fragmentation ne per-
mettent pas une définition absolue, pour les
mémes raisons que celles exprimées pour les
anneaux.

On distingue plusieurs types : (voir n° 49-50-51-
52-53-54-55- Pl. VI).

- les colliers en tige de bronze pleine dont les extré-
mités s’entrelacent I'une a I’autre et ceux dont les
extrémités se recourbent pour former un systéme
de fermeture par crochet.

- les colliers en ruban épais ou tige de bronze pleine
dont le systéme de fermeture est a crochet et a
boucle. Ceux-ci sont fréquemment ornés, soit de
moulures a leurs extrémités, soit de lignes de
ronds poingonnés, d’incisions sur le pourtour.

Un collier ou bracelet comporte, comme la bague,
des doubles spirales plates. De plus, une double
spirale a été découverte isolément. S’agit-il d'une
parure compléte ou d’un style d’ornement privilé-
gié sur le site ?

Un certain nombre de fragments de torques en
bronze ont été découverts, mais aucun exemplaire
complet n'a été recensé.

DES MONNAIES SYMBOLIQUES

Non moins étonnante est la découverte de simula-
cres de monnaies.

Ces objets se présentent sous la forme de pastilles
découpées dans une mince plague de bronze. lls
sont généralement circulaires ou a pans coupés.
Quelques-uns sont estampés a |'effigie de Claude.
Deux de ces «monnaies» sont maintenues |'une a
I’autre par un rabat volontaire du pourtour et mon-
trent, a elles deux, I'avers et le revers complets.
Les autres exemplaires de dimensions diverses
sont lisses, peut-étre inachevés. S’agit-il de paru-
res ou, comme les fibules, de symboles (voirn® 56-
57-58-59- PI. VI) ?

A |'exception de quelques objets, la majorité du
mobilier est constituée de parures diverses, de
bijoux, d’objets de toilette et de nombreux frag-
ments souvent ouvragés. L'aspect décoratif pres-
que omniprésent semble caractériser ces dépots

d'offrandes et, par |la méme, la particularité cul-
tuelle du sanctuaire, @ une époque plutét gallo-
romaine. En effet, il semble de plus en plus proba-
ble que le sanctuaire ait connu un changement
radical de vocation et peut étre de dieu, puisque
I’ensemble d’objets en fer de style laténien étudié
par A. RAPIN, differe des types d’offrande en
bronze, a I’exclusion des fibules. De plus, si le
mobilier en fer est représenté par des outils, quel-
ques fragments d'armes et leurs miniaturisations,
les objets en bronze plus tardifs ne suivent pas
cette tendance et définissent plutét des offrandes
féminines.

Cependant, la miniaturisation d’objets persiste
jusqu’au lle siécle aprés J.C. et constitue le trait
commun aux deux grandes époques connues sur le
sanctuaire.

La miniaturisation, la représentation plus ou moins
grossiére d’objets en bronze posent un probléme
d’importance. S’agit-il de simulacres, de succéda-
nés, de symboles purs ? Autant de points d’interro-
gations pour lesquels nous n’avons pas de
réponse. Il faut préciser, cependant, qu'il ne s’agit
pas a proprement parler d'éléments de remplace-
ment puisque dans tous les cas, |'«image» et
I'objet réel correspondant ont été découverts.
Mais il est vrai que nous ne savons rien de la date
de leurs dépéts respectifs. S’il s’agit d'une dia-
chronie, faut-il envisager des problémes commer-
ciaux ou bien la fréquentation successive de popu-
lations économiquement différentes. Peut-on
entrevoir, s'il y a contemporanéité de ces dépéts,
le reflet d’'une population, |a encore, de statuts
variés ? Enfin, s’achemine-t-on vers une symboli-
que, nécessaire mais cependant suffisante, pour
laquelle les aspects économiques et sociaux
auraient pu jouer le réle de catalyseur.

Sans toutefois trouver de réponses immédiates,
des comparaisons rigoureuses, une typologie du
mobilier de ces lieux de culte alliées aux plans et a
la chronologie permettraient sans nul doute de cer-
ner davantage les problémes, de réduire les hypo-
théses trop nombreuses.

Le mobilier du sanctuaire de Digeon, de par son
abondance et |’association méme des types
d’offrandes permet de lancer des hypothéses de
recherches et constitue une base de références
importantes pour la région.
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Les restes animaux du sanctuaire de Digeon
(les niveaux du premier siécle aprés J.C.)

par Patrice MENIEL

Trois campagnes de fouille sur le sanctuaire de
Digeon ont livré de nombreux restes animaux dont
|’état de conservation moyen, quelquefois médio-
cre, se traduit par un taux de détermination assez
faible (62 % des restes et 89 % en poids). Plus de
3500 vestiges, os et dents, ont été dégagés ; mais
seule une partie de cet ensemble, la mieux locali-
sée dans |'espace et dans le temps, est présentée
ici. Ces restes, environ 1850 dont 1150 détermi-
nés, sont datés des débuts du premier siécle aprés
J.C..

1. LISTE DES ESPECES ET DENOMBREMENTS

La liste des espéces présentes (tab. |) est remar-
quable. En effet, & c6té des mammiféres domesti-
ques classiques, parmi lesquels boeufs, porcs et
moutons dominent largement, plusieurs oiseaux,
mais surtout des mammiféres sauvages ont aussi
été découverts.

le Boeuf Bos taurus
le Porc Sus domesticus
le Mouton Ovis aries
la Chévre Capra hircus
le Cheval Equus caballus
I’Ane* * Equus asinus
le Chien Canis familiaris
le Cerf Cervus elaphus
le Sanglier Sus scrofa
le Loup Canis lupus
le Lievre Lepus europaeus
le Coqg domestique Gallus gallus
I’Oie Anser anser
le Pigeon biset Columba livia
le Canard colvert** Anas plathyrynchos

Corvus corone
Corvus monedula

la Corneille noire
le Choucas des tours

** . gspeéce absente de |'échantillon
Tab. | : liste des espéces présentes sur le site

A cette liste il faut ajouter ’'homme, représenté par
une dizaine de piéces (pour |I'ensemble du site).

Les dénombrements ont été effectués sur |'échan-
tillon daté, mais une comparaison de ces résultats
avec ceux obtenus pour la totalité des ossements
du site révele une grande homogénéité de I'ensem-
ble. La premiére caractéristique est la forte repré-

sentation du porc, espeéece la plus abondante, quel
que soit le critére retenu. Viennent ensuite le boeuf
et le mouton (la chévre, présente, est tres discré-
te) ; les équidés, cheval et ane, ainsi que le chien,
sont rares (ces trois espéces ne représentent que
0,8 % du nombre de restes). Par contre, les mam-
miféres sauvages sont mieux représentés (2,2 %
du nombre de restes), en particulier le cerf & qui
ont été attribués la plupart des restes d’animaux
sauvages (tab. Il).

% du N.R. échantillon site
Cerf 85 74
Sanglier 7 12
Lievre 4 9
Loup 4 5
nombre total de restes 27 43

Tab Il : Proportions entre les mammiféres sauvages

Les animaux de cette période n‘ont pas encore fait
I'objet d’un nombre important de travaux dans
notre région et les comparaisons concernent les
sites d’autres régions (Hornaing, fouilles J. BAR-
BIEUX), ou d’autres périodes (Variscourt, fouilles
J.L. MASSY, Villeneuve-St-Germain, fouilles J.
DEBORD et URA 12). La forte proportion de porcs
(fig. 1), rapproche cet échantillon de celui de

B.PME C
DIGEON HORNAING

B PM ECE
VILLENEUVE

BI'P ME C
VARISCOURT

B : Boeuf P : Porc M : Mouton E : Equus C : Chien

FIGURE 1 : Composition des échantillons de plusieurs ensembles de res-
tes animaux, exprimée en pourcentage de poids de restes. Variscourt
(02, fouilles J.L. MASSY), Villeneuve-St-Germain (02, fouilles J.
DEBORD et URA 12), Hornaing (59, fouilles J. BARBIEUX).
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I’habitat gaulois de Variscourt, alors que la rareté
des équidés et du chien rappelle plutét Villeneuve.
L’accroissement de la consommation de viande
bovine, qui caractérise la période romaine dés les
origines dans notre région, ne semble pas toucher
ce sanctuaire.

Parmi les oiseaux, le coq domestique est nette-
ment majoritaire (tab. lll), on trouve ensuite le
pigeon, |'oie et les corvidés.

échantillon site
Coq domestique 61 68
Pigeon biset 17 18
Oie cendrée 11 8
Canard colvert 0] 2
Corneille noire 5 2
Choucas des tours b 2
nombre total des restes 18 50
Tab. Il : Proportions (en N.R.) relatives aux oiseaux

Seul le statut du coq ne fait pas de doute : il s'agit
d’un animal domestique dont |’ancétre est a
rechercher hors d’Europe. En revanche, les autres
espéces ont des représentants sauvages autochto-
nes et les critéres de distinction entre les formes
sauvages et domestiques ne peuvent guére étre
appliqués a ce matériel trés fragmenté. Cette incer-
titude concerne évidemment I'oie, le canard et le
pigeon. Cependant, le cas des corvidés mérite
aussi une attention particuliére, car ce n’est pas la
premiére fois qu’on en trouve des restes : aussi
bien sur des sanctuaires que sur des habitats, ils
sont souvent les seuls oiseaux sauvages. Cette
présence, qui tend & devenir systématique, alors
qu'ils s’agit d’oiseaux méfiants dont la capture
n‘est pas des plus évidentes, doit retenir I"atten-
tion.

2. LES ANIMAUX

Les os sont trop fragmentés et trop peu nombreux
pour que |’étude biométrique puisse étre menée a
bien. Il faut donc se contenter de quelques indica-
tions préliminaires, qui devront étre vérifiées et
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o : GOURNAY Gallo-romain
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FIGURE 2 : Diagramme de dispersion des phalanges | de beeufs des sites
de Digeon, Villeneuve (fouille URA 12) et Gournay (structures romaines,
fouille J.L. BRUNAUX).

FIGURE 3 : Hauteur au garrot des porcs de Variscourt (fouille J.L.
MASSY), Manching (d’aprés BOESSNECK et al., 1971) et Digeon. Les
traits horizontaux représentent |'étendue de variation, les petits traits
verticaux symbolisent la valeur moyenne. Coefficients de TEICHERT (les
talus n'ont pas été considérés).
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taille moyenne d’environ 78cm, les porcs de
Digeon sont beaucoup plus grands que ceux de
I’Age de Fer, dont la taille moyenne est habituelle-
ment de 70cm, voire un peu plus, comme a Ville-
neuve, par exemple (73cm). Le seul sanglier pour
lequel cette estimation est possible a une taille
d’environ 85cm ; mais comme il s’agit d’une don-
née relative a un talus (fig. 4), cette valeur est a
considérer avec prudence. Au sujet du sanglier, il
faut remarquer que, malgré la taille assez élevée
des porcs de Digeon, la distinction entre les deux
formes ne pose pas beaucoup de probléme, le san-
glier étant alors beaucoup plus imposant que ceux
qui subsistent actuellement dans nos régions.

Enfin, les quelques estimations de hauteur au gar-
rot des moutons sont, faute de renseignements sur
le sexe des individus, difficilement comparables a

celles d’autres populations. Si on considére qu’il
s'agit de brebis (ce qui serait probable dans le
cadre d’un élevage traditionnel, ou elles sont beau-
coup plus nombreuses que les béliers) alors, elles
sont plus grandes que celles des sites de I’Age du
Fer et leur taille dépasse de cing centimetres celles
de Villeneuve. Par contre, si ce sont des béliers, ils
sont plus petits (de 3cm par rapport a ceux de Vil-
leneuve).

En résumé, malgré les réserves dues a un nombre
de données métriques par trop limité, certains des
animaux trouvés sur le sanctuaire de Digeon, en
particulier les porcs, quelques-uns des bovins et
peut-étre les moutons, ont une taille bien supé-
rieure a celles des animaux indigénes qu’on trouve
sur les sites gaulois de la région.

3. LES AGES D’ABATTAGE DES ANIMAUX

L'étude biométrique s’est heurtée a des limites
résultant d’un nombre de restes trop faible ; cette
limite vaut aussi pour I’étude du sexe des animaux,
ainsi que pour les ages d’abattage. Toutefois, siles
données sexuelles sont effectivement inutilisa-
bles, celles relatives aux &ges meéritent quand
méme d’étre mentionnées.

Pour le porc, les données les plus nombreuses sont
celles déduites de I'examen du degré d’épiphysa-
tion des os longs et des vertébres. La plupart des
porcs sont abattus jeunes, c’est-a-dire avant deux
ans, beaucoup |’étant dans la deuxiéeme année
(fig. ). Cette distribution d'ages d’abattage n’est
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FIGURE 5 : Distribution des a4ges d’abattage des porcs & Digeén. Les esti-
mations sont basées sur I’'examen du degré d’épiphysation des os longs
et des vertebres, les dates de soudure sont celles publiées par SCHMID
(1972).

pas trés différente de celles qu'on observe habi-
tuellement lorsqu’on étudie cette espéece, dont le
mode de gestion découle naturellement de |’ utilisa-
tion principale, a savoir la production de viande.

Pour le boeuf, les quelques données (neuf au total)
relevées dans |I’échantillon font état d'un abattage
d’animaux agés de deux a trois ans. Pour |'ensem-
ble du site cet abattage préférentiel est également
mis en évidence (fig. 6), les animaux restant étant
abattus de facon assez uniforme, a tous les ages.

Une part importante des critéres de sélection des
animaux reste donc dans le flou le plus total. Ce
qui a trait aux ages d’abattage semble montrer
qu’ils ont été choisis essentiellement en fonction
de critéres qui sont ceux des animaux destinés a
I’alimentation humaine.

4. COMPOSITION DES ECHANTILLONS

L’étude de la distribution des restes selon |'ordre
anatomique a pour objectif essentiel la mise en évi-
dence d’une éventuelle sélection. Pour cela on
compare les proportions des restes avec celles
données par |’anatomie, c’est-a-dire avec les effec-
tifs des os du squelette. Cependant, les restes sont
fragmentés, de facon différente selon leurs dimen-
sions et leur résistance, et le biais introduit est bien
difficile & compenser. Une méthode plus simple
consiste a effectuer cette comparaison avec les
données d'un site d’habitat ot il ne semble pas y
avoir eu, au moins globalement, de sélection et ou
les os sont fragmentés. Le site de Variscourt, ou
les ossements sont trés abondants, se préte bien a
cette démarche. Nous avons regroupé les restes
en six régions anatomiques pour ces comparaisons
(fig. 7), qui ne concernent que les trois principales
espéces domestiques.

Pour le beeuf, on note un décalage entre les propor-
tions de vertébres, moins nombreuses a Digeon,
mais cet échantillon est surtout caractérisé par une
trés forte proportion de cétes, qui témoigne d'une
sélection des os, et donc des piéces de viande. Ce
type de sélection a déja été rencontré sur des sites
romains, a Hornaing, par exemple.

L’échantillon des restes de porcs de Digeon est
caractérisé par une forte représentation des os des
membres et des bas de pattes et un déficit assez
net des éléments du tronc et de la téte. La encore,
les parties ont été sélectionnées, au profit des

gomplétées par |'étude d’un plus grand nombre 27 - DDt b
‘ossements. PRS0
_ : a % par mois : X
Pour le beeuf, six premieres phalanges, sur un total 26 Contrairement aux autres espeéces, les restes de
de onze os mesurés, présentent une diversité de - n =28 (dents) moutons n’ont pas fait I'objet d’une sélection ; les
dimensions remarquable (fig. 2). Certaines d’entre a pEk oS Sart représentées; dans:les mermes propor:
elles ont une taille comparable & celles des grands 25 | ] tions;sur les delix sites.
bcoeufs romains trouvés a Gournay—sur-/}ronde a Pour les animaux sauvages cette approche est ren-
(BRUNAU?( et MENIEL_, 1_9_83),‘alors que d autres 04 - due difficile du fait du petit nombre de piéces. Les
ont des_dlr_ngnsmns_, _S|m|Ia|res a cglles des petits B a a restes de ligvres et de sangliers proviennent des
goeufs‘ |nc|j_|geneséj ici ceux de Vlllleneuve-Salnt- a membres, le loup n’est représenté que par des
ermain. Le nombre réduit de donn.ees ne permet 23 | 8 q a dents, parmi les plus recherchées pour des parures
pas de dépasser Iez stade ’de ce pren_uer_con_stat, et, Lt ou des trophées, a savoir une canine et une carnas-
par exemple, _d interpréter la distribution des 0L siére inférieure. Les restes de cerfs permettent
points sur ce diagramme. 1 1 1 1 1 1 1 1 0 2 4 6,5 9 11,5 15 d’évoquer, trés indirectement il est vrai, un autre
Pour les porcs, plusieurs os longs entiers ont été 4 4243 44 45 46 47 48 "ANS" typeéje tr?%hie. ETI effzt, les coife SeRPTSP:
tés, dans I'échantillon du premier siécle, par une

douzaine de dents supérieures isolées et une tren-
taine de dents inférieures, la plupart trouvées sur
des fragments de mandibules bien corrodées. En

dégagés ; leurs longueurs peuvent servir a des esti-
mations de hauteur au garrot et, ainsi, étre inté-
grées dans ce méme schéma (fig. 3). Avec une

FIGURE 4 : Diagr‘amme de dispersion des talus de suidés de Digeon (Lon-
gueur totale et diameétre transverse du distum). Le point en haut & droite
correspond & un os de sanglier, beaucoup plus grand que ceux des porcs
du méme site.

FIGURE 6 : Distribution des ages d’abattage des bceufs, pour /'ensemble
du site, estimés a partir du degré d'usure des molaires inférieures,
d’aprés DUCOS (1968).
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FIGURE 7 : Comparaison entre les principaux échantillons de Digeon et ceux de Variscourt (fouille J.L. MASSY).

fait, le décalage entre les effectifs des dents supé-
rieures et inférieures pourrait étre le fruit d’effets
de conservation (soit que les dents supérieures
aient moins bien résistées, soit qu’une fois isolées
elles aient été moins facilement récoltées). A ces
dents et fragments de mandibules, il faut ajouter
un fragment de métatarse, essentiellement la
diaphyse, trés mal conservé lui aussi.

Les dents permettent d’établir la présence d’une
dizaine d’individus et d'en estimer I'dge (VARIN,
1980). Le plus jeune a environ deux ans, le plus
vieux dix, la plupart ont moint de cing ans. Il n'est
malheureusement pas possible de préciser le sexe
de ces animaux.

La composition de ces échantillons montre que la
téte est sans doute la seule partie qui soit parvenue
dans le sanctuaire ; mais il convient de pousser
plus loin ce raisonnement, car de la téte il n’a été
retrouvé, en fait, que les machoires (méme si les
maxillaires se sont mal conservés). En effet, si les
dents sont résistantes, le crane comporte d’autres
parties assez tenaces, comme les condyles occipi-
taux, ou les rochers, totalement absents des
dépobts. Cette sélection, qui ne concerne qu’une
partie de la téte, correspond & celle qui accompa-
gne la préparation d'un trophée. Le mauvais état
de conservation des os ne permet malheureuse-
ment pas de préciser les modalités de cette prépa-
ration (nature et localisation de la découpe).

D’autre part, on peut remarquer que si ce sont bien
des trophées qui ont été ainsi préparés, tous ne
devaient pas étre trés impressionnants, car prove-
nant de daguets. Le fragment de métatarse est
trop isolé pour qu’on puisse interpréter sa pré-
sence, méme si la notion de trophée peut aussi étre
évoquée a son sujet.

5. RESULTATS ET QUESTIONS
Il serait bien sir prématuré d’essayer de conclure
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cette étude, de nombreuses questions n’ayant pas
encore trouvé de réponses.

L’étude des animaux montre que les principales
espéces domestiques sont de taille élevée, bien
qu'il soit encore difficile de les intégrer & un
schéma régional qui est en cours d’établissement
pour la période romaine. Toutefois, la présence
d’animaux de grande taille est bien une caractéris-
tique des sites postérieurs a la Conquéte. Par con-
tre, la forte proportion de porcs est habituelle sur
les habitats gaulois, alors que sur les habitats
romains c’est le boeuf qui domine. Mais ces restes
n’‘ont pas été trouvés dans un contexte d’habitat
et, de toute facon, il serait hasardeux de recher-
cher dans la proportion de porcs un indice chrono-
logique. D’autre part I'absence de sites de réfé-
rence pour cette période dans la région nous empé-
che de préciser d'éventuelles modalités de sélec-
tion des animaux. En revanche, une sélection des
parties a été mise en évidence pour le porc et le
boeuf, mais aussi pour les cerfs et les loups, sur
laguelle nous reviendrons. Les restes de chevaux
et de chiens sont rares ; mais les oiseaux, en parti-
culier le coq domestique, sont assez bien représen-
tés, méme si le statut de la plupart des espéces
pose des probléemes que seule la collecte d'un plus
grand nombre de restes pourra permettre de résou-
dre.

La présence d’animaux sauvages est remarquable
a plus d’un titre. Tout d'abord parce que ces ani-
maux sont rares sur les sites, a I’Age du Fer aussi
bien qu’a la période romaine, notamment dans les
sanctuaires. Ensuite, parce que les restes de cerfs
et de loups ont fait I'objet d’une sélection sévere.
Cette sélection, qui se traduit par la présence de
restes de dents et de machoires, semble résulter
de la préparation de trophées, que le mauvais état
de conservation des piéces et le manque de préci-
sions quant a leur position dans le gisement, ne
permettent pas de décrire en détail. Toutefois,

dans le cadre de cette hypothése, les restes de
cerfs seraient des témoins négatifs, alors que les
dents de loups pourraient étre les trophées eux-
mémes ; ces deux indices témoignent de la méme
préoccupation, mais ils ne sont pas du méme
ordre, et les lieux de dépots respectifs ne sont sans
doute pas indifférents.

Cette étude montre 'intérét de ce matériel, malgre
son degré de fragmentation et le mauvais état de

d’'étre approfondis, a propos des animaux (biomé-
trie, 4ge et sexe), mais surtout de leur réle dans le
sanctuaire (sélection, préparations, modalités de
dépots). Ces compléments d’information nécessi-
tent a la fois un plus grand nombre de restes, mais
aussi, et surtout, une meilleure information quant a
leur position dans les structures. Le relevé des
ossements dans des structures particuliéres,
comme le sont les sanctuaires (mais ce ne sont pas
le seules), est une nécessité sur laquelle il faut
encore insister.

conservation, plusieurs points mériteraient
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Le mobilier en fer du sanctuaire de Digeon

par André RAPIN

Le mobilier métallique du sanctuaire de Digeon n'a
pas encore pu faire |I'objet d’une campagne de res-
tauration et de conservation programmée. Cepen-
dant, du fait de son intérét, et dans le but d'aider
les fouilleurs d’une part, et de préparer la program-
mation des restaurations d’autre part, le labora-
toire de Compiégne a procédé a quelques interven-
tions préliminaires et bénévoles.

La premiére d'entre elles consiste a trier dans cet
important matériel les objets les plus significatifs
ou les plus menacés. Cette étape indispensable
entraine un premier contingent d’informations qui
interférent dans les orientations des fouilles a
venir. De plus, elles permettent de préserver, dans
la mesure du possible, les informations potentielles
et plus difficiles d'accés que seule la restauration
pourrait révéler.

Simultanément, ces premiéres opérations de sélec-
tion s’accompagnent inévitablement de quelques
décapages plus ou moins poussés permettant
I'identification de certains objets.

Enfin, ces opérations préliminaires sont |’occasion
d’une mise en situation d’attente des objets
recollages, consolidations, inventaires... Tous ces
travaux indispensables, qui s’inscrivent dans la
suite logique de la fouille, devraient, pour étre
menés a bien et & temps, étre programmés et
financés deés la fouille et non plusieurs mois voire
plusieurs années apreés.

Ce sont les résultats de ces premiéres investiga-
tions trés partielles qui sont proposés ici a la
demande des auteurs de la fouille.

I. Données quantitatives.

Les opérations de pré-sélection ci-dessus
n’excluent pas la prise en compte de |I'ensemble du
matériel dont la masse elle-méme est certainement
significative.

En effet, I’abondance, la variété, la densité des
objets métalliques sont incontestablement supé-
rieures a celles de sites équivalents. C’est notam-
ment le cas des clous dont on sait qu’ils ont été
trés longtemps |'objet de récupération systémati-
que compte-tenu de la relative difficulté d’élabora-
tion du fer. Leur abondance ne semble pas relever
de la seule démolition des batiments du sanctuaire.

Leur présence serait-elle significative d’un rituel ?
De ce point de vue, des relevés spatiaux trés précis
de ces matériels souvent négligés ne sont pas sans
intérét.

Dans le méme ordre d’idées, les centaines de frag-
ments ferreux trés ruinés, non identifiables pour
I'instant, et dont |'aspect et les dimensions sont
relativement standardisés, participent peut-étre de
rituels semblables.

Il. Données qualitatives :

Malgré ia difficulté des identifications en I'absence
de radiographies, il a été possible de repérer des
fragments de fourreaux d’'épées laténiennes ainsi
gue certains éléments d’'umbo de bouclier, de fers
de lance ou de javelot et de ceinturons d’épée.

La présence d'armes gauloises trés fragmentées
est donc indéniable, méme si ces derniéres ne peu-
vent pas donner lieu a un quelconque classement
typologique pour l'instant.

Ces fragments présentent en outre une différence
trés nette dans |'aspect et la couleur des produits
de corrosion par rapport au reste du mobilier métal-
lique. lls se trouvent certainement en situation
secondaire, les dépdts ayant été bouleversés par
les remaniements successifs du sanctuaire.

Parmi les fragments ferreux de petite dimension,
une vingtaine de ressorts de fibules ont pu étre
identifiés. Ces derniers, relativement longs (2 fois
3 a 6 spires), pourrait bien appartenir a des fibules
brisées (aucun arc et aucun ardillon ne s'y
accorde) de la derniére phase de I'Indépendance
gauloise. De cette période, également, les cro-
chets de ceinturon d’épée constituent un repére
chronologique assez fiable.

Mais, les matériels les plus insolites que nous
avons découverts sont de petits objets miniaturi-
sés : petits couteaux a soie annelée et petites
haches. Ces petits outils de 5cm de longueur envi-
ron, sont parfois exécutés avec soin (fig. 1). Pour
certains, comme la petite hache n°® 29,2, il s’agit
d’un modéle réduit parfait dont on peut retracer les
étapes de |'élaboration ; pour d’autres, l'identifica-
tion n’a pas été possible.

S’agit-il de pendentifs, d’amulettes, d'ex-voto ?
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lll. Propositions comparatives :

La présence d’armes placerait le sanctuaire de
Digeon dans la lignée de ses voisins de Picardie.
Les fibules a long ressort et corde extérieure date-
raient les phases de dépéts correspondantes de La
Tene Ill. Les crochets de ceinture sont semblables
3 ceux des derniers niveaux de Gournay-sur-

Aronde (1).

Cet ensemble cultuel pourrait étre contemporain
des structures en cours de fouille d’Estrées-Saint-
Denis (2) ou de Saint-Maur (3) dans |’Oise, ainsi
que de celles de Ribemont-sur-Ancre, dans la

Somme.

La tendance évolutive de ces sanctuaires gaulois
irait vers une mutation de rituel d'abord exclusive-
ment concerné par les armes puis, peu a peu, par
les outils. Ce remplacement de I’arme par I’outil est
assez général en Europe celtique a La Téne I (4).

A Gournay, faux, faucilles, marteaux, haches,
socs d’araire, etc. se rencontrent seulement dans
les derniers niveaux. La plupart de ces outils sont

(1) Ce type de crochet de ceinturon, trés court, semble apparai-
tre a la fin de La Téne moyenne (La Téne C2 des chronologies
allemandes) soit dans la deuxiéme moitié du lléme siecle avant
notre &re selon I'étude en cours pour le matériel de Gournay.

(2) Fouilles de G.P. Woimant, archéologue départemental de
I'Oise. .

(3) Fouilles de J.L. Brunaux, C.N.R.S., URA 33.

(4) Ce phénomene semble affecter d’abord le matériel des
sépultures : le mobilier masculin (armes et outils dont des for-
ces, rasoirs, couteaux), se méle un certain temps, pour ensuite
ne laisser la place qu’aux seuls outils. C’est le cas notamment
en Picardie (nécropoles de Tartigny et de Breuil-le-Sec (Oise)
dans lesquelles les armes semblent exclues). De la méme
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présents a Digeon avec, en plus, un assez grand
nombre de clefs.

Une chaine et des crochets de crémaillere se ren-
contrent également a Digeon, & Ribemont-sur-
Ancre et dans d'autres dépots voisins ou lointains
(5).

Enfin, les petits objets miniaturisés sont la spécia-
lité d’un sanctuaire assez proche des Ardennes, a
Mouzon (6). Dans ce dernier, ce sont surtout les
armes qui sont concernées par un processus de
réduction. |l pourrait peut-étre étre possible de
déceler I’'amorce de ce processus a Gournay avec
un tout petit couteau trouvé dans les derniers
niveaux et désigné comme scalpel.

En résumé, |'étude de ce mobilier doit pouvoir
apporter quelques éléments de réponse sur les
bouleversements sociaux qui marquent la derniere
phase de la civilisation laténienne.

Ces mutations ayant des répercussions sur les cul-
tes et les rites pratiqués dans les sanctuaires, leurs
traces affectent certainement les objets impliqués
dans les rituels.

maniére, les sanctuaires et les dépdts votifs les plus récents
abondent en outillage domestique ou agricole alors que les
armes y sont extrémement rares et toujours minoritaires.

(5) L'important matériel du «sanctuaire» ou «sépulture» de la
forét de Bretonne (Haute-Normandie) fouillé par Melle Clothilde
Lequoy comprend tous les éléments associés au foyer domesti-
que depuis les énormes landiers jusqu’a la crémaillére en pas-
sant par le grand chaudron.

(6) G. Tisserand, conservateur des Musées de Langres : «Les
ex-voto du site de Flavier & Mouzon (08.210)» dans Revue
Archéologique de I’Est et du Centre-Est, tome XXXI, fasc. 1 et
2, 1980. Il est regrettable que ce splendide matériel n'ait
jamais fait I'objet ni d’une restauration, ni d’une publication
exhaustive.

84 pi 101

84 Di 29.2

84 pi 102
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. Offrandes miniaturisées : petits couteaux & soie annelée, haches...

B. Crochets de ceinturon d'épées laténiennes (lle - e s. av. J.C.).
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