:

|E

—

~

J

REVUENAREHEQNDGIO

WEEWE@B:

EN7EVINY VTN SN g%?m

AN A AOQ
Nivg W NN \ b4 A
_wwwa,_@@m %my ﬁymm&v% xag@_
&am@w o

WA/MW 0 Q&V @W aQQA%th \N%y-
ﬁ-l-nﬂ
SIS e e
m @ Qh‘ e@ QV; 2\
ohn\q AV ‘.V(l
m&@v s..mi £ Ko
NFINTS %%EQ@AQQ 2D




Revue Archéologique de Picardie n® 1/2 - 1987

COMPTE-RENDU DES FOUILLES DE LE BEUF EN 1881
RUE SAINT-LOUIS (ACTUELLE RUE DELPECH) A AMIENS

Par Xavier DELESTRE*

A I’évidence, nous disposons d’un nombre trop
limité de comptes-rendus relatifs aux fouilles du
XIXéme siécle, pour négliger la publication méme
partielle de I'un d’entre eux.

Surtout, lorsqu’ils offrent comme celui qu’on va
lire de Charles Le Beuf (commissaire de police) une
présentation détaillée des recherches et un volumi-
neux matériel archéologique (1).

«Muni de I’autorisation du propriétaire du terrain,
Monsieur Lefevre Hortez, j"ai commencé en ce lieu,
le 24 avril 1881 une premiere fouille qui amena la

* Direction des Antiquités historiques de Lorraine
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Planche 1

découverte d’un sarcophage en pierre de Chaus-
soye et d’'une dimension extraordinaire. Sa lon-
gueur était de 2,10 m, sa largeur de 0,90 m, sa
profondeur de 0,42 m et son épaisseur de 0,16 m.
Le couvercle tectiforme était en deux morceaux
(Planche 1, n° 1).

Aprés le soulévement du couvercle, nous avons
constaté la présence d'un squelette tellement
décomposé, que presque tous les ossements
avaient acquis une extréme légéreté et ténuité. Au
moindre contact, ils se réduisaient en poussiére.
Ce qui restait d’ossements depuis les genoux
jusqu’a la téte était recouvert d’'une matiére blan-
che, trés épaisse, produit de la décomposition et
dont voici I'analyse qualitative d’aprés M. Fancon-
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net, préparateur a ia station d’agronomie du dépar-
tement.

1) Matiére organique semblable a I'osseine.

2) Matiéres minérales trés diverses. Elles peuvent
elles-mémes se diviser en deux parties, solubles et
insolubles dans les acides.

La partie insoluble est formée d'une sorte de sable
cristallin analogue au sable de mer, elle renferme
en outre de I'argile (silicate d’alumine) et des tra-
ces de fluor de calcium.

La partie soluble dans les acides comprend : sul-
fate de chaux en trés grande quantité, phosphate
de chaux, carbonate de chaux, phosphate de
magnésie en petite quantité, alumine, oxyde de
fer.

La matiére ne renferme pas de métaux précipita-
bles par I'acide sulfurique.

J’ai recueilli proche de la téte un moyen bronze
d’Hadrien (2) :

CAES TRAIANVS HADRIANVS, téte laurée a
droite.

R/ Miverve assise, vétue d’'un paludumentum,
tenant une lance et ayant un bouclier aux pieds.
Exergue : BRITANNIA autour : PONT MAX COS IlI
SC.

A la hauteur de la main droite du squelette, j'ai
recueilli une bague clé en bronze (Planche 4, n° 3).

Le lendemain, je fis agrandir le terrain sur environ 4
metres carrés et & 1,70 m de profondeur. Je
m’apercus au bouleversements des ossements de
plusieurs corps que cette région du cimetiére avait
été saccagée, les fragments de poteries y étaient
nombreux. J’ai recueilli néanmoins un fond de
vase en terre samienne portant |‘estampille de
potier : CADCATTI (3).

En outre, j’ai pu reconstituer un vase en terre noire,
au col trés allongé et d’'une forme assez originale. Il
affecte la forme de nos vases a fleurs (Planche 2,
n° 7).

Mais, ce qui m’a paru intéressant dans cette sépul-
ture polyandrique c'est la présence de douze pen-
tures en fer de forme triangulaire et destinées a
joindre les angles de cercueil en bois. J’ai rencon-
tré parmi les débris d’ossements, de fer et de pote-
ries, les garnitures en bronze de deux coffrets a en
juger par deux serrures (Planche 5, n® 2-3). La ser-
rure n® 3 présente a l'intérieur des traces de
gachette en fer et des traces de bois. Je ne puis
donner la désignation exacte de |'objet reproduit
ci-contre sous le n® 10 (Planche 5).

Le premier octobre 1881, j’ai continué mes fouilles
en ce lieu mais a quelques meétres plus loin, & un
endroit ou la sonde pénétrait plus profondément et
avec plus de difficulté m’indiquait que le terrain
n’avait pas été récemment remué. J'y transportai
mes terrassiers déja exercés par mes fouilles
d’Argoeuvres et Longpré (4). Je ne tardai pas @ me
rendre compte que les sépultures étaient placées
généralement par familles dans des fosses de trois
et quatre meétres carrés. Souvent, il y avait des
superpositions d’inhumations. Il n'y avait pas
d’orientation fixe.
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Ces fosses de familles étaient creusées & 2 m de
profondeur et étaient partagées elles-mémes par
des compartiments renfermant chacun une sépul-
ture. Les vases étaient placés a la téte, c6té droit,
vers la main droite, entre les tibias et aux pieds ;
cet ensemble avait lieu pour les sépultures les plus
riches (Planche 6).

Une fosse m’a fourni a elle seule seize bandes
triangulaires en fer, sans un seul grand clou
comme il s’en rencontre souvent dans les sépultu-
res de cette époque.

Je suis donc amené a supposer que ces angles de
fer étaient disposés ainsi aprés le cercueil de bois,
lequel devait présenter une certaine épaisseur a en
juger par la longueur des clous encore engagés
dans chaque extrémité de ces pentures lesquels
présentaient une longueur de 0,05 m (Planche 5).

Beaucoup de sépultures et c'était le plus grand
nombre avaient eu lieu également dans des cer-
cueils de bois joints par de gros clous. Quelques
uns de ces clous portaient encore la trace du bois
dans lequel ils avaient été enfoncés. Dans plu-
sieurs sépultures, a la hauteur des pieds, j'y ai
ramassé une certaine quantité de clous de souliers
(Planche 4, n® 7) ce qui me porte a croire que les
inhumations auxquelles ils appartenaient avaient
eu lieu habillées.

Je n’ai rencontré que six sarcophages en pierre
dite de Chaussoye ; deux présentaient de particu-
lier au milieu du couvercle une plate forme carré
mesurant 0,50 m chaque c6té (Planche 1, n° 3).

Je n’ai trouvé aucun objet dans ces différents cer-
cueils sauf dans le premier.

Néanmoins, voici I’énumération a peu prés com-
pléte des objets recueillis en ce lieu au mois d’octo-
bre 1881.

150 vases, cruches ou lagénes et plats intacts en
terre blanche, grise noire et rouge (Planche 2).

2 fibules émaillées de type zoomorphe (5). Elles
représentent chacune un animal du genre Iéporidé.
Ces deux petites mosaiques se composent cha-
cune de trois plaques de verre, rouge et bleue.
(Planche 4).

1 fibule en bronze étamée a I'argent.
1 fragment de couteau fermé.

1 miroir en bronze, composé d’une plaque métalli-
gue de 0,08 m de diamétre et étamée a |'argent.
Cette piéce a été faite sans manche.

24 épingles a cheveux en os et en ivoire, placées
dans un plat en terre rouge.

4 tesseres ou rondelles en os associées aux épin-
gles (Planche 4, n° 8).

6 coquilles du genre cardium, pecten et cyclas.
1 cuillére a parfum en bronze (Planche 4, n° 6).

1 tablette en schiste de 0,08 m de long, sur 0,05
m de large, 0,01 m d’épaisseur et a bords en
biseau (Planche 4, n° 1).

5 tiges en fer de 0,12 m a 0,18 m de long, de
forme carrée renflée vers le milieu ou elles présen-

Planche 2
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tent une épaisseur (maxima) de 0,01 m. Je consi-
dére ces objets comme des burins tout disposé a
abandonner mon opinion en présence d'une meil-
leure explication (Planche 6).

1 téte de pioche, ou ascia en fer (Planche 6).
1 cachet d’oculiste (6) (Planche 4, n° 2).

9 cruches en verre, intactes ; la forme barillet est la
plus commune. Une de ces derniéres porte en des-
sous le nom du verrier FROT pour FRONTINIVS.
(7) (Planche 3, n° 1).

1 jolie petite ampulla (Planche 3, n°® 3).

Mais, la piéce la plus intéressante est assurément
cette belle piéce quant a la forme gracieuse (Plan-
che 3, n° 2).»

En conclusion, ces documents inédits de Ch. Le
Beuf exhumés d’une collection privée angevine
nous paraissaient devoir étre signalés pour trois
raisons essentielles.

En premier lieu, parce qu’ils apportent d’utiles
compléments & la connaissance des nécropoles
antiques de Samarobriva Ambianorum (8), plus
particulierement, celle du Mont Thomas située sur
une éminence au sud de la ville (9).

En second lieu, parce qu’ils permettent de replacer
dans leur contexte quelques découvertes, comme
par exemple ces deux fibules zoomorphes
aujourd’hui conservées a |’Ashmolean Museum
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d’'Oxford et qui, selon M. Feugere (10), pourraient
avoir été fabriquées dans un atelier bourguignon.

En dernier lieu, parce qu’ils valent pour I'historio-
graphie de I'archéologie du XIXéme siecle a
Amiens.

NOTES

(1) Pour plus de clarté, nous avons rassemblé les dessins de LE BEUF qui
se trouvaient pour la plupart dispersés dans le texte. Hormis les mesures
figurant dans le corps du texte, I’auteur ne donne pas d’échelle.

(2) Cf. RIC 577a.
(3) Il doit s'agir plutét de CADGATTI.

(4) Cf. DELESTRE X. «Note sur les fouilles de Ch. LE BEUF en 1881 a
Argoeuvres et Longpré (Somme) (nécropoles mérovingiennes)», Revue
Archéologique de Picardie, n°1-2, 1985, 117-120.

(5) Ces fibules sont actuellement conservées a |I’Ashmolean Museum
d’Oxford. N° d’inventaire 1927-398 et 1927-401.

(6) Ch. LE BEUF indique que cet objet a été publié par A. H. de Villefosse
dans le Bull. Monumental, 1883, 663-717. Cf ; BAYARD D. et MASSY
J.L., Amiens romain, Revue Archéologique de Picardie, 1983, 164.

(7) A titre d’exemple, pour d’autres trouvailles sur le site d’Amiens voir :
MASSY J.L., Samarobriva Ambianorum : une ville de la Gaule Belgique,
Thése de 3éme cycle, Université de Paris IV, 1977, fig. 63. Sous cette
forme, cette estampille est connue a Vermand ; d"aprés CHASSAING M.
«les barillets frontiniens», Revue Archéologique de I’Est, 1961, XII, 2,
96.

(8) Cf. par exemple : VASSELLE F. et WILL E., «les cimetiéres gallo-
romains d’Amiens», Revue du Nord, 1956, 152, 321-330.

(9) Pour un inventaire des trouvailles, voyez MASSY J.L., Op. Cit.,
1977, 179, 577-578. - BAYARD D. et MASSY J.L., Op. Cit., 1983,
173-200.

(10) FEUGERE M., «Les fibules en Gaule méridionale de la conquéte a la
fin du Véme siécle ap. J.C.», Revue Archéologique de Narbonnaise, n°
12, Paris, 1985, 389.



