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Résumé

Mots-clefs : CERAMIQUE, FOURS DE POTIERS, PERIODE ROMAINE, CHAMPAGNE, GAULE DU NORD

En Champagne, les premiéres productions de céramique datent de I'époque augustéenne : il s’agit pour
l'essentiel de céramique gallo-belge fabriquée a Reims et dans la vallée de la Vesle. Cette production de
bonne qualité est largement diffusée jusqu’en Bretagne. Elle est relayée par des productions de céramique
rugueuse sombre, & Reims et dans le Nord de I’Aube ; la production du premier site s’arréte a la fin du
II* siecle, celle du second un siécle plus tard. Au Bas-Empire un seul site est connu a Chatillon-sur-Marne ;
il produit une sorte de terra nigra ; les sites de production de la céramique craquelée bleutée qui devient
omniprésente sur les habitats et les nécropoles restent inconnus. Il existe globalement une certaine dispersion
des lieux de production liée a la nécessité d’approvisionner au mieux les sites de consommation, mais aussi
de fortes concentrations. Ces dernieres résultent de la proximité de villes ou des voies de communication
terrestre et fluviale.

Abstract
The production of Gallo-Roman pottery in Champagne : a primarily rural activity ?

Key words : POTTERY, POTTERY KILNS, ROMAN PERIOD, CHAMPAGNE, NORTH GAUL

In Champagne pottery production goes back to the Augustan period, and mainly involves Gallo-Belgic
pottery manufactured in Reims and the Vesle valley. This quality production is widely distributed, as far as
Brittany. It is replaced by production of dark rough « rugueuse sombre » pottery in Reims and in the North
of the Aube ; production in Reims stops at the end of the 2nd century, and a century later in the Aube. In
the Bas Empire only one site is known in Chatillon-sur-Marne ; it produces a kind of terra nigra. The
production sites for cracked bluish « craquelée bleutée » pottery, which becomes omnipresent in settle-
ments and cemeteries, remain unknown. Production sites are to some extent dispersed, as this was the best
way to supply consumer sites, but there are also marked concentrations. The latter result from the proximity
of cities or land and river transport routes.
Traduction de Thérése MATTERNE et Mike ILETT

Zusammenfassung

Die Produktion von gallo-romischer Keramik in der Champagne :
Eine im wesentlichen lindliche Titigkeit

Schliisselworte : KERAMIK, TOPFEROFEN, ROMISCHE EPOCHE, CHAMPAGNE, NORD-GALLIEN

In der Champagne datieren die ersten Keramikherstellungen aus augustéischer Epoche : es handelt sich
hier im wesentlichen um gallo-belgische Keramik, die in Reims und im Vesle-Tal hergestellt wurde. Diese
Produktion von guter Qualitit ist bis in die Bretagne weit verbreitet. Sie wird abgelost von rauher, dunkler
Keramik, die in Reims und im Norden der Aube produziert wurde ; die Produktion des ersten Fundplatzes
endet am Ende des 2.Jh., diejenige des zweiten ein Jahrhundert spéter. Im unteren Reich ist ein einziger
Fundplatz aus Chatillon-sur-Marne bekannt. Hier wird eine Art Terra Nigra hergestellt. Der Herkunftsort der
blaulichen rissigen Ware, die in den Siedlungen und Gréberfeldern allgegenwirtig wird, ist unbekannt. Im
Allgemeinen besteht eine gewisse Verbreitung der Produktionsstitten, die mit der Notwendigkeit zusam-
menhingt, die Fundstitten des Gebrauches bestmdglich zu bevorraten, aber auch starke Konzentrationen.
Letztere gehen aus der Ndhe von Stidten oder Kommunikationswegen zu Land oder zu Wasser hervor.
Traduction de Claudia BOHM
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L'objectif de cet article est de répondre a la
question posée dans le titre, question simple en
apparence. Dans quelle problématique se situe
cette contribution ? Il ne s’agit pas de reprendre le
débat sur la prééminence supposée de la ville sur
la campagne, mais de dresser un état des lieux, un
inventaire de tous les sites de production de
céramique, atelier, fours, de les cartographier, et de
les caractériser, de rechercher s’il existe des facteurs
de localisation (par rapport aux matieres premicres
et/ou sites de consommation) et de mettre en
évidence l'évolution de cette production et d’en
fournir si possible une interprétation.

La Champagne administrative qui compte quatre
départements, s’allonge du nord au midi sur plus
de 300 km, depuis la Belgique jusqu’au sud de
Langres, offrant une grande variété de situations
géologiques, les plus favorables pour la production
de céramique se situant surtout au nord et au sud et
sur les périphéries ouest et est (Cotes de I'lle-de-
France et Argonne).

Du point de vue historique cette zone relevait,
a l'époque gallo-romaine, des cités des Remes
(Reims), des Tricasses (Troyes), des Lingons (Langres)

et des Catalaunes (Chalons-en-Champagne). Un
certain nombre de vici, agglomérations secondaires,
complete le maillage du peuplement. Cette région
était traversée par plusieurs grandes voies qui,
a partir de la vallée du Rhone, rejoignaient la
Bretagne ou les garnisons du limes.

Quelles sont nos sources documentaires ? Nous
sommes parti de la liste des sites enregistrés sur la
carte archéologique du Service régional de
I" Archéologique de Champagne-Ardennes et par un
PCR en cours sur la céramique gallo-romaine en
Champagne. L’'inventaire donne les résultats
suivants : deux ou trois sites dans les Ardennes, six
dans I’Aube, une vingtaine dans la Marne et deux
en Haute-Marne, soit au total une trentaine de sites
environ. A ceux-ci, il faudrait ajouter celui de
Trépail, dans la Marne, récemment découvert et
celui de Montpothier, dans 1’Aube, ot la produc-
tion est probable (fig. 1).

D’ou provient cette documentation ? elle est
assez diversifiée car elle est constituée de fouilles
anciennes, souvent reprises et complétées par
des recherches récentes, ainsi que de quelques
découvertes fortuites. Depuis 1999, un PCR a permis
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Fig. 1: carte de localisation des officines de potiers en Champagne-Ardenne.
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de reprendre la documentation, de l'étudier et
d’élargir les recherches. Un certain nombre de sites
n‘ont pas encore été publiés, mais sont suffisam-
ment connus pour étre utilisés.

Que penser de cette carte ? Dans quelle mesure
reflete-t-elle la réalité ? Elle est certainement tres
incomplete, liée a la conservation des vestiges :
les fours de céramique gallo-belge, sont, le plus
souvent, a peine enterrés, élevés en argile, pisé,
construits sans magonnerie, donc faciles a détruire
par les labours ; seuls, les déchets de fabrication
peuvent signaler la présence d'un site. Elle est liée
aussi aux conditions de la recherche (zones de
prairies et de bois plus difficiles a prospecter que
les terrains crayeux presque entierement cultivés),
mais pour l'essentiel les résultats sont liés a une
recherche volontaire. On doit s’étonner de la quasi-
absence des fours a tuiles: deux ou trois sont
connus dans le Sud-Ouest champenois (La
Saulsotte et Montpothier). Quand on pense aux
énormes besoins de la cité rémoise pour la cons-
truction et pour l'aqueduc de Jonchery-sur-Suippe
a Reims ! Le poids de matériaux comme la tuile et
la brique impliquent des aires de production
proches des lieux d’utilisation.

Nous sommes bien conscient de ces disparités
et de leurs conséquences en termes de résultats.
Nous verrons plus loin sil existe un moyen de véri-
fier cette impression.

Géographiquement, on peut regrouper ces sites
de production en trois ensembles : le groupe des
sites des vallées de la Vesle et de la Marne, celui du
Sud-Ouest champenois et celui d”Argonne

Le premier groupe, celui des vallées de la Vesle
et de la Marne, compte 11 sites et 37 fours ; a Reims
méme, au sud de cette ville, 17 fours pres de
I’abbaye Saint-Remi (fig. 2), un rue des Moissons et
un dernier découvert en 2001, rue de I'Equerre. Les
autres, 18 au total, sont situés au sud de la ville, le
long de la Vesle, a une distance maximale de 25 km :
en partant du sud, Louvercy, Livry-sur-Vesle (deux
sites), Mourmelon-le-Petit, Sept-Saulx, Thuisy,
Courmelois (fig. 3); on ajoutera, pour terminer
I'inventaire, une demi-douzaine de fours échelonnés
le long de la vallée de la Marne.

Les ateliers de ce premier groupe ne sont pas
situés dans une zone géologique tres favorable du
point de vue de la matiere premieére : la Vesle qui
coule sur un sous-sol crayeux ne donne que des
dépots d’argiles calcaires et les potiers ont da y
ajouter un dégraissant sableux provenant vraisem-
blablement des niveaux tertiaires de la Cote de
'Tle-de-France. Il semble bien que les ateliers soient

justement situés, la ou la vallée de la Vesle se
rapproche a faible distance de “La Montagne de
Reims”, ou1 se trouvent des sables qui ont pu servir
de dégraissant.

Mais il semble bien que les potiers protohistoriques
de la Champagne Crayeuse avaient déja réussi a
partir du IV© siecle avant notre ere a fabriquer une
céramique de grande qualité, dont une partie était
tournée : il s’agit des vases a décor en réserve sur
fond rouge, appelés vases de type Prunay, dont les
derniers avatars, les vases a décor zoomorphes,
puis a bandes peintes en rouge qu’on nomme vases
tonnelets, datent du I*" siecle avant notre éere.

Des analyses réalisées au British Museum a
Londres sur des tessons de vases de type Prunay
ont montré que les pates contenaient jusqu’a 40 %
de sable, il faut remarquer aussi que la zone de
production de ces vases se situe un peu a l'est et au
sud de Reims. Prunay, méme, n’est qu’'a quelques
kilometres au nord des sites de Thuisy et de
Courmelois (CHOSSENOT, 1991) ou se trouvent les
ateliers de gallo-belge que nous venons d’évoquer.

11 est fort probable qu'il ait existé une continuité
entre la fabrication de ces vases tonnelets tournés et
celle de la céramique gallo-belge. Les preuves se
situent tant au niveau des constituants de la pate,
comme nous venons de le voir, qu’au niveau de la
qualité de la fabrication : la céramique gallo-belge
est une céramique fine, réalisée avec beaucoup de
soin, lissée. On peut ajouter aussi certainement la
cuisson. Beaucoup de fours de cuisson de céra-
mique gallo-belge sont, en effet, de simples fosses
allongées avec une vofite en argile sans quasiment
d’aménagement interne, sans sole ; fours hérités de
la protohistoire qui ne doivent rien aux techniques
romaines, mais sont capables de cuire une tres belle
céramique en terra rubra, par exemple, qui peut
faire croire a de la sigillée.

Dans la vallée de la Marne, les fours sont
échelonnés, sur le versant de la vallée: Juvigny,
Tours-sur-Marne, Damery ; les dépots argileux
provenant des crues de la Marne y sont de meilleure
qualité. Certains fours comme ceux d'Avenay et de
Champillon se trouvent un peu en retrait de la vallée,
mais a proximité de la Cote de I'lle-de-France, dans
la méme situation que le groupe du Sud-Ouest
champenois: La Saulsotte (4 fours), Fontaine-
Denis-Nuisy (3 fours) de Montpothier (simplement
prospecté) et de La Villeneuve-au-Chatelot
(18 fours dégagés). Ce groupe utilise de I'argile de
I"Yprésien, des niveaux du Tertiaire. Le plus gros
centre, celui de La Villeneuve-au-Chatelot, n’est
qu’a quelques kilometres de la cuesta (fig. 1).
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Fig. 3 : carte de localisation des ateliers de potiers gallo-
belges en Champagne-Ardenne, dans la vallée de la
Vesle.

1 - Reims sud, voir aussi fig. 2, ci-contre ;

2 - Thuizy “La blanche Fontaine” ;

3 - Courmelois “Le Routoir” ;

4 - Sept-Saulx “La Montelle”

5 - Mourmelon-le-Petit “La Fosse Morlet”

6 - Livry-sur-Vesle “Le champ Dameron” et “Crottenet”
7 - Louvercy “La Voyette Saint-Paul”

Fig. 2 : plan du site de Reims Saint-Remi (d'aprés DERU & GRASSET, 1997).

Le groupe argonnais ne compte que deux
communes dans notre région, Florent-en-Argonne
et Chéhéry ; nous le laisserons de coté car il forme
un tout cohérent dont on ne peut dissocier des
éléments (VAN DER LEEUW & GAZENBEEK, 1998).

De quelles productions s’agit-il? On a pu en
identifier plusieurs : dans l'ordre de succession, il

s’agit tout d’abord de la céramique gallo-belge qui
commence a étre produite au début du regne
d’Auguste et qui, a partir de I'époque flavienne, est
remplacée progressivement par une céramique
grise rugueuse sombre tres abondante, produite a
La Villeneuve-au-Chételot et & Reims ; sur ce dernier
site, elle est accompagnée d’une production de
cruches. Aux III° et IV¢ siecles, on produit une sorte

VOIE D'AGRIPPA \

de terra nigra a Chatillon-sur-Marne et, peut-étre,
Champillon (1).

Pour une étude détaillée, nous suivrons 1’ordre
chronologique que nous avons proposé plus haut.
Bien sir, de la céramique a été fabriquée en
Champagne durant la protohistoire, mais aucun
site de production n’y est vraiment attesté (2). Les
deux plus anciens fours identifiables semblent bien
étre ceux de Bergeres-les-Vertus dont la production
se placerait aux alentours des années 40-30 avant
notre ere ; ils sont situés a proximité de la Cote de
I'lle-de-France (CHOSSENOT, 1998). On y a produit
des vases ovoldes a rebord déversé, d’autres a col
rentrant, des jattes, des vases a provisions de type
dolia, des plats imitant des formes de céramiques
campaniennes et un exemplaire de vase a paroi fine
en forme de tonnelet. La proportion de vases de
formes indigenes 'emporte tres largement sur les
imitations.

A partir des années 25-20 avant notre &re, apparait
la céramique appelée gallo-belge. Rappelons-en les
principales caractéristiques. Tout d’abord c'est une
production tournée, qualifiée de fine. Elle utilise une
argile soigneusement épurée, un dégraissant (sou-
vent du quartz) calibré, elle est tres bien lissée.

La typologie des formes réalisées comporte
deux types de production : d’une part des modeles
d’origine gauloise ; ce sont, le plus souvent, des
jattes, vases ovoides, pots et vases a provisions et,
par ailleurs, de la vaisselle imitée de la céramique
campanienne : d’abord des plats et assiettes, puis
de la sigillée ayant les mémes formes, en y ajoutant
des gobelets, des tasses...

Cette production semble bien s’inscrire dans un
mouvement d’imitation de céramique campanienne
qui démarre dans le Midi de la Gaule et atteint le
Centre a I'époque d’Auguste. Elle porte selon les
régions des noms différents : 1a, on I'appelle fumigée,
la, terra nigra ; les potiers ont le souci d’imiter les
formes de sigillée avec beaucoup de soin. Au cours
du temps, on n’observe pas de vraies dégénéres-
cences, les bords, par exemple, sont moulurés tres
finement : on la trouve sur de nombreux sites de
consommation, a Langres, (JOLY & BARRAL, 1992). A
Chalons-en-Champagne, sur le site de I'Hotel-Dieu,
ce sont, en particulier, des assiettes et des plats dont
la pate contient beaucoup de paillettes de mica et
qui peuvent provenir des ateliers du Centre et
précéder (de peu ?) les productions champenoises (3).

Manifestement, les sites de production ont été
implantés le long des grandes voies de communication
sud-nord : Sens, Troyes (4), La Villeneuve-au-

(1) - Le matériel de Champillon a été déposé au Musée
Saint-Remi a Reims ; en plus de la céramique gallo-belge
on y trouve de la terra nigra en abondance. Xavier DERU
estime qu’elle provient d'un habitat, mais ce n’est pas
sir.

(2) - On attend la publication du site de Suippes-Camp
militaire (fin VI*-IVe siecle), oli on a trouvé des fours de
potier et de bronzier.

(3) - Actuellement les datations proposées pour la fabri-
cation les donnent comme quasiment synchrones avec
celles de Champagne, ce qui parait un peu étonnant.

(4) - On a supposé I'existence d'un atelier lors de travaux
au XIXe siecle, mais rien ne permet de I'infirmer ou de le
confirmer.
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Chatelot (?), Reims et la vallée de la Vesle,
Bavay etc. (fig. 1). A Reims, rue de I'Equerre, un
four qui a produit de la terra rubra vient d’étre trouvé.
Il pourrait dater des années 30-20 avant notre ére.
Ce serait le plus ancien four découvert a Reims et
pour toute la zone de production champenoise de
céramique gallo-belge (5). Les sites de production
approvisionnent a la fois les sites urbains et les
campagnes environnantes, mais ils diffusent aussi
leurs productions dans le centre du Bassin parisien,
jusqu'en Normandie et méme en Bretagne comme
’a démontré Valery Rigby (RIGBY, 1973).

Cette diffusion ressemble, d’une certaine fagon,
a celle de la sigillée qu’a la fois, elle précede et
accompagne ; on ne le retrouvera plus ensuite
qu’au Bas-Empire avec la sigillée d’Argonne par
exemple.

Le début de la production se situe probablement
a une période charniére, apres la Conquéte, a un
moment ou se diffusent les modes et, peut-étre, les
manieres de table a la romaine, comme une forme
de romanisation (?), amenant 'utilisation, avec une
vaisselle traditionnelle gauloise, de formes nouvelles,
différentes, notamment des lignes basses, comme
des assiettes, plats, coupes de tradition méditerra-
néenne. Cette sorte d'acculturation au niveau de la
céramique peut étre liée a des changements dans
l'alimentation, mais ce n’est pas certain. Cette céra-
mique ne semble pas destinée uniquement aux
Romains et particulierement aux légionnaires
comme cela a été souvent supposé (CHOSSENOT,
1994, p. 91 ; NEURU, 1987).

Des son apparition, en Champagne, on ne trouve
plus du tout de céramique modelée méme sur les
sites éloignés de Reims. En Lorraine, cette derniere
peut atteindre jusqu’a un tiers du total (HOERNER,
1987). Ceci signifie qu’en Champagne, on ne
fabrique plus de céramique modelée dans le cadre
domestique comme cela semblait étre le cas
auparavant et les ateliers sont capables, alors, de
répondre aux besoins des consommateurs.

La céramique gallo-belge se retrouve en ville, a
Reims, ot elle a été clairement identifiée dans les
sites précoces de l'flot des “Capucins-Hincmar-
Clovis” (BALMELLE, BERTHELOT & ROLLET, 990) et rue
Gambetta (BERTHELOT, BALMELLE & ROLLET, 1993),
mais également en milieu rural ot la typologie des
formes de céramique utilisée est identique a celles
de la ville (Vraux dans la vallée de la Marne, La
Cheppe “Camp de Mourmelon” par exemple). En
tout cas, que ce soit en milieu rural ou en milieu
urbain, la céramique gallo-belge forme le fond
commun, presque exclusif, a I'exception d"un faible
pourcentage d’une céramique rugueuse sombre
dont les lieux de production, imprécis, doivent se

trouver certainement vers la Cote de 1'lle-de-
France, comme nous le verrons plus loin.

On distingue plusieurs variétés de productions
que l'on peut regrouper en deux catégories : la terra
nigra et la terra rubra. I'une et 'autre sont cuites en
atmosphere réductrice, avec une post-cuisson
oxydante pour la terra rubra, réoxydante et avec
enfumage pour la terra nigra. Les vases en terra
rubra sont de bonnes, voire de trés bonnes imitations,
des vases en sigillée : les formes sont parfaitement
imitées, la coloration et 'apposition de marques de
potier font tout a fait illusion.

En plus de ces deux productions se trouvent
également de la céramique micacée et/ou dorée, de
la céramique commune, surtout des cruches.

Les structures de production (fosses de trempage,
emplacement et matériel de tournage, hangars de
séchage) sont inconnues, a 'exception des fours de
cuisson et de quelques fosses dépotoirs et caves.
Les fours sont de deux types : : fours circulaires, a
sole suspendue, fours ovales, a double foyer et
plate-forme. Cette structure assez simple était
complétée par des aménagements internes : fegulae
servant a dévier les flammes pour les empécher de
lécher les vases ou utilisation de casettes, sortes de
vases en pate grossiere dans lesquels on placait les
vases a cuire ; ces « aménagements » permettaient
une cuisson a flammes nues de trés bonne qualité.

Pour répondre a la question posée dans ce
colloque, il faut essayer de caractériser cette
production sur le plan quantitatif et se faire une
idée de son volume. A-t-on affaire a une activité
limitée ou importante ? Quelle en était la diffusion :
proche, régionale, lointaine ?

On a déja essayé de répondre a ces questions
pour la céramique sigillée et la littérature a ce sujet
est imposante. Dans ce cas, on possede une masse
documentaire extraordinairement fournie (sites de
production et de consommation), d'un corpus de
formes, décors et marques, quasiment pour chaque
site. Ce n’est pas le cas de la céramique gallo-belge,
pour laquelle nous disposons tout de méme de
plusieurs sources de renseignements.

Une source que l'on peut appeler « directe »,
déja évoquée, concerne les sites de production. On
peut y comptabiliser les fours, dénombrer les types
de productions, estimer leur volume a l'aide
des ratés de cuisson retrouvés dans les fours
eux-mémes ou dans les dépotoirs.

(5) - Nous remercions Ph. Rollet, responsable de la
fouille, pour cette information.

Notre documentation, a ce sujet, reste cependant
limitée, dans la mesure ou les sites n’ont jamais été
explorés systématiquement et ot on ne possede
que trées peu de données quantitatives: au
mieux, on arrive a dresser la typologie des formes
retrouvées et a calculer leurs proportions respectives ;
mais on peut se demander, d’ailleurs, dans quelle
mesure le volume des déchets de production peut
donner une idée correcte de la production réelle.
Seul le site de Saint-Remi a Reims a livré une
quantité telle de vestiges que le nombre de fours de
cette période (3 sont attestés) est tout a fait sous-
estimé (fig. 2, 4 et 5). Les trois fours que nous avons
étudiés personnellement a Louvercy, Mourmelon-
le-Petit et Juvigny n’ont guére donné, chacun, plus
d’une cinquantaine de kilogrammes de tessons,
c’est peu... Maurice Bry, fouilleur du site de Sept-
Saulx écrivait en 1938 : « Nous avons rapporté plus
de 100 kg de tessons... Tout le reste est constitué
par 15 kg de petits vases minces en forme de boule
et 90 kg de tessons d’assiettes et il en reste des piles
a extraire ». Les fouilleurs de ce site ont abandonné
sur place une partie du matériel trop lourd et
encombrant a rapporter a Reims et une petite partie
seulement a été déposée au musée. Dans la mesure
ol on ne possede pas de véritables ratés de cuisson,
on peut alors émettre un doute sur l'origine des
tessons récoltés (proviennent-ils bien du four ?) et
ce ne sont pas les seuls biais méthodologiques.

Pour préciser I'importance de la production, on
peut également s’appuyer sur la céramique gallo-
belge retrouvée sur les sites de consommation et
sur les marques de potier a condition que, sur ces
sites, on puisse distinguer ce qui vient de
Champagne et d’ailleurs. La caractérisation des
pates est un bon moyen d’identification et de
différenciation mais nous n’en sommes qu’au
début de ce type d’études. Quand il est associé a
I'étude des marques de potier, il semble qu'on se
trouve sur un terrain plus str : ce sont les techniques
utilisées par les archéologues normands et anglais,
citées plus haut. Quant aux marques de potier,
une étude précise reste encore a faire car certains
potiers ont pu imiter des marques « prestigieuses »
de céramique arétine ou de sigillée (ATEIUS,
ACUTUS, BELLIUS, CARANTEDUS, XANTHUS,
par exemple). De plus, beaucoup de potiers ne
sont connus que par les sites de consommation et

certains ont pu avoir une activité itinérante (6).

(6) - Le déplacement des potiers allant d'un site a un
autre est un « théme » bien connu de la littérature archéo-
logique ; c’est une hypothese acceptable, mais difficile a
démontrer.

(7) - Ce pourcentage peut paraitre étonnant. II resterait a
I'examiner de plus pres ; doit-on y voir l'influence de la
métropole rémoise ?

(8) - Xavier Deru (1996a, p. 155) cite 3000 estampilles. 11
doit s’agir du total de marques connues et non de potiers
différents.
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En gardant ces réserves en mémoire que peut-on
dire au sujet du nombre de potiers champenois ?
On en compte deux cents, a peu pres. Certains sites
ne semblent pas avoir fonctionné plus d’une
génération ; celui de Thuisy, deux au maximum. Si
I'on admet une durée de production pour I'ensemble
de la céramique gallo-belge s’étalant sur 80 ans soit
2 ou 3 générations, on peut avoir une idée du nombre
de producteurs signataires, soit moins d'une centaine
par génération. Ce nombre d’artisans, non négligeable
a notre avis, ainsi que la diffusion régionale et loin-
taine de leurs produits, montrent clairement qu’il
s’agit bien d’un véritable artisanat dont une partie
de la production, au moins, est destinée a
la vente. Rappelons, méme si la comparaison est
discutable, que le site de sigillée de Lezoux, 1'un
des plus importants de tout le monde romain, dont
la production signée dure plus de deux siecles, (ne)
compte (que) 500 potiers absolument certains et 300
probables. Est-ce un groupe important par rapport
aux autres activités artisanales: métiers du bati-
ment, de la métallurgie ? A cette question, nous ne
pouvons répondre, pour le moment ; aucune étude
d’ensemble n’a encore été réalisée sur l'artisanat
antique en Champagne.

Nous pouvons essayer de replacer la production
champenoise dans l'ensemble de celle de la Gaule
Belgique. Que représentent les sites champenois
par rapport a la totalité des sites de production et
des signatures découvertes en Gaule Belgique ? On
compte, au total, Champagne comprise, 43 sites de
production soit 242 fours, et seulement 21 signatures
en dehors de la Champagne (DERU, 1996a, p. 263).

On peut déja constater que notre région avec
12 sites assurés et 2 ou 3 potentiels sur 43 représente
donc 28 % du nombre de sites, avec 23 fours
sur un total de 242, soit 9,5 % du total des fours. La
Champagne se caractérise donc par un petit nombre
de fours par site; mais la statistique proposée
ci-dessus prend en compte tous les types de sites,
ruraux et urbains; ces derniers dominant large-
ment et comptant, quelquefois, plusieurs dizaines
de fours par site.

Quant aux marques de potiers, le fichier constitué
par Bernard Hofmann de la totalité des marques
(production et consommation pour toute la Gaule
et la Germanie) en compte environ 400; la
Champagne représente donc, a elle seule, environ
50 % du total (7).

Les 200 marques champenoises recensées
proviennent de 12 sites et de 23 fours; Reims en
fournit 70 environ et les autres sites de la vallée de
la Vesle et de Tours-sur-Marne, 130. Le nombre de
marques, donc de potiers, est d'une dizaine par
four, a I'exception du site de Champillon, qui n’en
livre aucune (8), et de celui de Thuisy dont on
recense 10 marques seulement pour 7 fours.

93



94

RAP - 2003 n°® 1/2 ; Michel CHOSSENOT La production céramique gallo-romaine en Champagne

N X N/ T o

L/ 3

a8

Fig. 4 : Reims Saint-Remi : principales productions de céramique gallo-belge (d'aprés DERU-GRASSET, 1997).

Fig. 5: Reims Saint-Remi : principales productions de
céramique rugueuse sombre (d'aprés DERU-GRASSET,
1997).
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Il existe, bien str, des biais a ces décomptes ; il
faudrait les reprendre: une marque en un seul
exemplaire a-t-elle bien été produite sur ce site ?
Toutes les variantes d’'un méme potier ont-elles été
correctement identifiées ? Ces marques sont-elles le
fait de vrais potiers ou sont-elles des imitations de
marques sur terre sigillée, surtout pour les exem-
plaires sur terra rubra ? On peut, pour le moment, se
contenter de cette approximation étant donné qu'une
bonne partie des réponses aux questions posées
ci-dessus reste, pour le moment, imprécises.

Avec 200 marques de potiers différents connus sur
les sites de production, la Champagne est la région qui
en a fourni le plus de toute la zone de production de
céramique gallo-belge. Comment interpréter cela ?

L'estampillage de la céramique est une technique
qui s’est développée sur la céramique arétine. Les
origines de cette pratique semblent incertaines et
variées. Souci de pouvoir identifier les produits
d’une officine par rapport a d’autres a cause de la
concurrence ? Souci d’identifier les productions de
différents potiers dans un méme four a la cuisson ?
Moyen de taxer les productions ?

Toujours est-il que les potiers champenois
signent les mémes formes de vases que celles de I'a-
rétine, essentiellement les formes basses: plats,
assiettes, coupes ; ils signent également des vases
ovoides fermés, sur le fond, a I'extérieur. On peut
constater qu’en Gaule Belgique l’essentiel de la
production de ferra rubra provient de la vallée de la
Vesle dont Reims et comme c’est la plus prestigieuse,
celle qui imite I'arétine, il est normal qu’elle soit
identifiable et donc estampillée. Les estampilles
sont également disposées de la méme maniere : soit
centrales, soit radiales. Certains semblent avoir
trouvé le moyen pour que leur nom soit lisible dans
les deux sens comme NON, voire NADNA.

Les potiers imitent méme, plus ou moins
adroitement, certaines marques arétines (ou
lyonnaises) comme celle d’ ATEIUS, mais ils utilisent
aussi leurs propres noms. Il existe un groupe de
marques augustéennes réalisées avec soin, aux
lettres majuscules de belle venue, (lettres avec
hastes, ligatures) qui démontrent une connaissance
et assimilation des techniques romaines utilisées
dans les inscriptions lapidaires.

On constate également que plus on s’éloigne de
Reims, dans la vallée de la Vesle, moins les estam-
pilles sont lisibles. On utilise encore des majuscules,
mais mal formées, puis de la cursive avec d’ailleurs
des lettres grecques ; les moins bien venues sont
formées de signes, de formes géométriques, mais
on peut retrouver tous ces types sur un méme site
comme a Sept-Saulx ou Courmelois (fig. 6). Ce
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pourrait étre lié a l'alphabétisation des potiers ou
des graveurs de cachets ce qui revient au méme et
a une certaine acculturation liée a la plus ou moins
grande distance de la ville.

Parmi les noms de potiers identifiables aucun
ne porte les tria nomina ; par contre, a 1'exception
des imitations, tous portent des noms gaulois dont
quelques-uns sont attestés dans la région par des
inscriptions funéraires, plus tardives, comme
ANDECARIUS, a Reims. Quant aux marques
IULIOS a Sept-Saulx, s’agit-il d’affranchis ou
d’imitations de marques sur sigillée ?

Ces officines n‘ont pas fabriqué que de la
céramique gallo-belge, méme si cette derniere est
largement majoritaire. A Reims, on trouve également
de la céramique a engobe micacé (dorée ou rugueuse
a engobe micacé, des dérivées du type Besancon),
ainsi que de la céramique commune, surtout des
cruches. On retrouve également, sur d’autres sites
de la vallée de la Vesle, de la céramique dorée ou
micacée a Sept-Saulx et Mourmelon-le-Petit, des
cruches a Sept-Saulx, Louvercy. A Champillon,
les fouilleurs ont découvert une antéfixe qu’ils
attribuent a la production du site.

Pour caractériser la production, on peut également
s’appuyer sur les sites de consommation. La céra-
mique gallo-belge s’y retrouve dans les quatre
départements de la région Champagne-Ardenne,
peut-étre pas partout avec la méme importance et
une petite partie provient certainement de
I’Argonne. Elle est tres abondante a Reims méme, a
Chalons-en-Champagne ot ’'on en a découvert une
masse substantielle, briilée, rue Lochet, provenant
soit d’un « entrepdt » ou d'une officine de fabrication ;
les caractéristiques de la découverte ressemblent
beaucoup a celles de Vertault (Cote-d’Or). Elle est
également abondante dans I'habitat de “Nandin” a

Chateau-Porcien (Ardennes), dans les nécropoles
de Prunay I et II, pres de Reims, de Bouy, Le
Guillardet. Dans ces deux nécropoles on a retrouvé
des marques des officines voisines de Thuisy pour
les premieres et de Louvercy pour la seconde (les
deux sites sont a moins de deux cents métres 1'un
de I'autre).

Mais on en retrouve également dans une bonne
partie du Bassin parisien : on en signale dans les
fouilles récentes, & Chartres, dans I’Eure-et-Loir
(SELLES, 1997), en Normandie, (BLASKIEWICZ et al.,
1992), a Paris, dans les fouilles de la Cité, dans la
Somme, a Dury (QUEREL & ET FEUGERE, 2000), en
Belgique (THOEN & Hanut, 2001), en abondance a
Nimegue, vers l'est, au Titelberg (9) et en Bretagne
(RiGBY, 1973). Si certaines attributions s’appuient
sur une étude de l'argile et celle des marques de
potier, on a peut-étre tendance, surtout pour la terra
rubra a rattacher un peu trop systématiquement ces
découvertes a la vallée de la Vesle.

A la fin du I" siécle, la part de la céramique
gallo-belge diminue de plus en plus sans qu’elle
disparaisse totalement, en particulier en Argonne
ou elle sera produite jusqu'au III* siecle. Cette
seconde phase est caractérisée surtout par la
production d’une céramique rugueuse sombre,
qui va au feu, et qui durera vraisemblablement
jusqu’au début du III° siecle.

Mais quatre sites de production, dont deux
situés dans le Sud-Ouest champenois, Fontaine-

(9) - Les fouilles en cours, sur le sanctuaire du Titelberg
ont fourni une bonne cinquantaine de marques: on y
retrouve, CICARU, CIRUC(A), ACUTUS, ATIASUS,
MEDICUS, etc., noms qui étaient en grande partie déja
attestés lors des fouilles anciennes. Nous remercions
J. Metzler pour ces informations.
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Fig. 6 : Courmelois (Marne) ; les marques de potiers gallo-belges.

Denis (Nuizy) et “Resson” (La Saulsotte), un autre
dans la vallée de la Marne, Avenay-Val-d’Or et un
quatrieme a Vertus, assurent, peut-étre, une sorte
de transition entre cette nouvelle céramique et la
gallo-belge.

Le premier site a Fontaine-Denis -Nuizy, compte
trois fours et a produit six formes différentes en
céramique rugueuse sombre dont des vases avec
des pates de type Besancon ; ce site daterait des
années 50-75 (DERU, 2000). Le second site, a La
Saulsotte (“Resson”), compte 4 fours dont les pro-
ductions n’ont pas encore été étudiées (10). Le site
d’Avenay-Val-d’Or récemment fouillé a produit de
la terra nigra et de la céramique rugueuse sombre ;
il daterait des années 60-95 (LURrROL, DERU &
PAICHELER, 2000). A Vertus “Le Plessis”, il s’agit
de céramique retrouvée lors de travaux; mais la
situation (plateau tertiaire), la présence de charbons
de bois, de quelques ratés de cuisson et d’une fine
poussiére noire recouvrant la céramique, ne laissent
aucun de doute sur le fait qu’il s’agit de restes
de production. On y trouve de la terra nigra et de la
rugueuse sombre en plus grande quantité ; en terra
nigra lissée, on rencontre des gobelets a décor
guillochés, de grosses bouteilles décorées sur
I'épaule et en rugueuse sombre, des gros vases a
provisions et peut-étre quelques couvercles. On a
bien I'impression que I'on y fabrique aussi bien I'un
ou l'autre type céramique (lissée ou rugueuse) ; la
datation se situerait au milieu du I* siécle.

Il semble bien que I'on ait toujours fabriqué de
la céramique rugueuse, particuliérement dans le
Sud-Ouest champenois et le long de la Cote de I'lle-
de-France, mais que pendant deux ou trois généra-
tions la céramique gallo-belge ait pris le dessus,
peut-étre pas partout, d’ailleurs: ce n’était peut-
étre qu'un phénomene de « mode », qui a disparu
avec la commercialisation de la sigillée.

L'essentiel de cette nouvelle production est en
effet une céramique rugueuse sombre facile a
reconnaitre, car elle a des caractéristiques assez
nettes; on n'en connait, pour le moment, que
deux sites de production: Reims Saint-Remi et
La Villeneuve-au-Chatelot (Aube). On compte 17
fours a Reims et une trentaine dans le Sud-Ouest
champenois.

On peut considérer qu’a Reims Saint-Remi, il
s’agit d'une deuxiéme phase qui suit immédiate-
ment (?) la précédente, celle de la gallo-belge. Les
fours et structures (fosses, puits, caves), sur le
méme site, recoupent quelquefois les plus anciennes.
On y compte 17 fours sur une surface totale d’environ
4 hectares, explorée au gré des possibilités, donc de
maniere trés incomplete, a I'exception d"une fouille
suivie sur 400 m’ (fig. 2).
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On y a fabriqué de la céramique rugueuse, sombre
et claire, de la céramique commune claire : dans
cette derniere catégorie, la production de cruches
semble étre une spécialité de ce site. L'importance
de cette derniére production laisse penser qu’elle a
été largement diffusée hors de l'agglomération
rémoise. Est-elle liée a la redistribution, voire a la
production du vin d’un vignoble champenois pour
le moment encore complétement inconnu ?

Cette céramique rugueuse sombre, non lissée, a
cuisson réductrice en mode B, a des colorations de
surface irrégulieres allant du blanc gris au noir,
avec quelquefois un tressaillage qui a amené les
chercheurs a parler de craquelures ; on y trouve des
plats, jattes, des pots aux multiples variantes dont
certains a rebord replié et mouluré, quelques
cruches a rebord pincé (fig. 4 et 5).

Le second site, celui de La Villeneuve-au-
Chatelot, dans I’ Aube, (CHOSSENOT, 1994 ) se trouve
dans le Sud-Ouest champenois. Il a été exploré de
1936 a 1984 avec des interruptions. Le site occupe-
rait environ un hectare dont 20 % ont été explorés ;
il est établi de part et d’autre d’'une voie romaine
qui franchit la vallée de la Seine. On y a exploré
18 fours, souvent tres bien conservés, dont les plus
importants, a carneaux, atteignaient 1,40 m de
diametre ; ils étaient,quelquefois, groupés par
exemple en 5 fours et fosses (fig. 7).

En plus des fours, on a retrouvé des fossés de
drainage, une fosse de décantation contenant encore
de l'argile grise, des aires de séchage, des emplace-
ments de hangars de stockage, ainsi que plusieurs
caves partiellement magonnées. Les batiments sont
construits, soit sur des soubassements de pierre,
soit en pans de bois, soit avec des murs en argile.
On y a également fouillé 12 puits a eau touchant la
nappe phréatique entre 6 et 11 m de profondeur,
souvent remblayés avec un abondant matériel : des
ratés de cuisson, voire des vases complets.

Les formes retrouvées sur ce site sont nombreuses
et variées : formes ouvertes (assiettes, plats, teles,
marmites, faisselles, écuelles, poélons, marmites
tripodes) ; formes hautes se composant de bou-
teilles, de cruches a bec pincé ou tréflé, de vases
ovoides, de quelques imitations de vases de type
Besangon. On trouve également des lampes et des
bougeoirs. Les décors consistent en lignes ondées
au peigne ou avec des reliefs plus ou moins organisés
(fig. 8 et 9).

(10) - Le mobilier est déposé au musée d’Epernay
(Marne).
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Fig. 7 : La Villeneuve-au-Chatelot (Aube) ; a gauche, plan des fouilles anciennes ; a droite, plan du secteur exploré en

1981-1982.

Certaines formes ne semblent pas évoluer pendant
toute la durée de fabrication et ne pas pouvoir fournir
ainsi de reperes chronologiques pour la datation.
Un certain nombre d’ailleurs sont communes aux
deux sites de Reims et de La Villeneuve-au-
Chatelot, en particulier les pots a lévre repliée vers
I’extérieur et formant une sorte de bandeau.

La pate de cette céramique est dure et bien cuite,
elle va du gris au gris-blanc, la surface est plus
ou moins bleutée avec des craquelures ou du
tressaillage, réparties de maniere treés irréguliere
sur un méme vase.

Des qu’elle a été découverte, en 1936, elle a été
dénommée « craquelée bleutée » par ses inventeurs,
Jean Fromols et André Brisson, appellation qui a
été conservée jusqu’a nos jours. Pourtant, il vaut
mieux réserver cette dénomination a une céramique
plus récente que nous évoquerons plus loin.

L'implantation et le développement de ce site
semblent provenir d’un ensemble de conditions
favorables : proximité des sources de matiere
premiere (I'argile est a quelques kilometres de 1a),
de l'eau, du bois et des voies de communication
terrestre (voie romaine) et fluviale (la Seine). Le
centre de consommation important le plus proche
est celui de la ville de Troyes (a une bonne quaran-
taine de kilometres, tout de méme, en amont ), ou
on I’a retrouvée en abondance sur le site des'Halles
(LENOBLE, DANION & DAUTREMONT, 1987). On en
découvre en aval chez les Meldes, mais il a existé
également des productions locales dans cette
région et la distinction entre les deux productions
locales ne semble pas encore avoir été réellement
réalisée. La production a certainement été extréme-
ment importante, en témoigne le volume des
déchets de cuisson : on y a fabriqué des centaines
de milliers de vases, voire des millions.

Le succes de cette céramique rugueuse sombre
que ce soit celle de Reims ou celle de La Villeneuve-
au-Chatelot, semble provenir de plusieurs qualités :
tout d’abord, elle est assez solide, résistante aux
chocs, surtout elle permet la cuisson au feu et ses
formes variées répondent bien aux besoins des
consommateurs.

La troisieme phase correspond aux III° et IV* siecles,
peut-étre a une partie du V¢ siecle. Pour le moment,
nous ne connaissons qu'un seul site de production
celui de Chatillon-sur-Marne (HEgGLy, 1954 ;
GUILLAUME, 1956). On y a trouvé un four en 1954,
mais des travaux récents ont mis au jour, sur
plusieurs centaines de metres carrés, a quelque
distance de la premiere fouille, des quantités
importantes de céramique provenant certainement
de fours qui n’ont pas été localisés.

Il s’agit d’une céramique rugueuse sombre ou
plutot (?) de terra nigra, a pate plus ou moins claire
et surface noire (irrégulierement) plus ou moins
brillante. On n’a pas encore établi de typologie,
mais il semble qu’on y trouve beaucoup de formes
basses.

Chatillon-sur-Marne est établi au pied de la cuesta,
a proximité de la Marne et d’une voie qui joignait
Troyes a Reims, a peu pres dans les mémes
conditions que celui de La Villeneuve-au-Chatelot
(argile, bois, eau et voies de communication).

Puisque nous connaissons mal les sites de
production de cette période, tournons-nous vers les
sites de consommation. Le site de I'Hotel-Dieu a
Chalons-en-Champagne (Marne) a fourni des
niveaux tardifs (IV=-V¢ siecles) dans lesquels les
céramiques ne comprennent, en gros, que trois
variétés. Tout d’abord, la sigillée d’Argonne, lisse,
décorée a la molette ou peinte qui atteint des pour-
centages non négligeables (BAYARD, 1993) ; ensuite,
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Fig. 8: La Villeneuve-au-Chatelot (Aube) ; formes de céramique en terra nigra (I siecle ?) et de céramique rugueuse

sombre.

le reste, ou presque, est constitué par la craquelée
bleutée et la terra nigra que nous venons d’évoquer.
G. Chenet a donné de la craquelée bleutée une défi-
nition précise : « Une céramique bleue grisatre a
cassure rocailleuse, gris bleuté mais allant du gris
pale au bleu noir tres foncé » (CHENET, 1941, p. 107) ;
on y ajoutera le fait que la surface est souvent
brillante et que les craquelures sont plus ou
moins marquées. Les cassures montrent une pate
feuilletée, dure, aux angles coupants.

Les lieux de production de cette céramique sont
encore inconnus. Comme nous l'avons vu, 'utilisation
de la méme terminologie a pu faire supposer qu’elle
provenait de La Villeneuve-au-Chatelot, mais ces
deux céramiques sont différentes, bien identifiables
par leur aspect extérieur et celui de leur cassure.
De plus, le site de La Villeneuve-au-Chatelot ne
fonctionnait plus aux III° et IV® siecles.
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La présence de nombreux tessons de craquelée
bleutée en Argonne, pouvait faire penser que c’était
la le lieu de production (CHENET, 1941). Cela ne
semble pas étre le cas : les importantes et récentes
prospections en Argonne n‘ont pas permis de
retrouver de sites de production (VAN DER LEEUW &

(11) - Une analyse faite au Laboratoire de Caen montrerait
qu’elle doit provenir des niveaux tertiaires de la Cote de
I'Ile-de-France.

Fig. 9 : La Villeneuve-au-Chételot (Aube) ; formes de céramique rugueuse sombre.

GAZENBEEK, 1998) et la nature de I'argile argonnaise
ne semble pas correspondre a celle des tessons
retrouvés (11).

La céramique craquelée bleutée se retrouve sur
tous les sites d’habitat tardifs; elle est devenue,
d’ailleurs, un moyen d’identifier clairement un site
d’habitat en prospection au sol. Nous effectuons
actuellement une recherche dans la vallée
d’un petit cours d’eau au sud-est de Chélons-en-

Champagne, Le Marsonnet : la composition de la
céramique récoltée n’est guere différente de celle
du site urbain de Chalons : la craquelée bleutée y
domine largement la sigillée argonnaise et la terra
nigra. Dans les nécropoles a inhumation du IVe siecle
assez nombreuses dans la Marne et 1’Aube, les
dépots d’offrandes comprennent souvent un service
a boisson (cruche et gobelet) et/ou un service de
table : les cruches et vases de présentation sont en
sigillée argonnaise, les plats et pots en craquelée
bleutée. La diffusion géographique de cette céra-
mique couvre tout le département de la Marne, le
Nord de 1’Aube, une bonne partie de 1’Argonne.
Elle semble moins connue dans les Ardennes. Vers
I'ouest, nous l'avons vu, cela reste a préciser.

Cette céramique présente, au moins a nos yeux,
de meilleures qualités que la céramique sombre des
II° et III* siecles : meilleure résistance aux chocs et a
la cuisson, meilleure imperméabilité (?), la surface
brillante avait peut-étre aussi des qualités esthé-
tiques. II faut remarquer que la terra nigra lui
ressemble beaucoup surtout au niveau des qualités
physiques : il s’agit de robustes céramiques culinaires.
La craquelée bleutée et la ferra nigra semblent
procéder de la rugueuse sombre surtout au niveau
de leurs qualités (résistance aux chocs et a la cuisson).

Pour fabriquer cette masse énorme de produits,
il a fallu une ou des officines tres importantes qui
ont fonctionné pendant un siécle et demi au moins
(peut-étre deux), s’assurant un quasi-monopole de
la production. Ces importants sites de production
de craquelée bleutée devaient plutdt se trouver a
I'ouest du département, dans les mémes conditions
de localisation que celles des sites du Sud-Ouest
champenois. J. Fromols et A. Brisson s’étaient lancés
dans la recherche de ces officines apres la décou-
verte de celle de La Villeneuve-au-Chatelot ; ils
avaient cru les retrouver a Sézanne méme, mais
I'hypotheése semble maintenant bien abandonnée
(FAVRET, 1947 ; FROMOLS, 1939).

Si les sites de production de craquelée bleutée se
trouvent bien la ot nous le supposons, la diffusion
de cette céramique commune nous semble assez
exceptionnelle par rapport a celle des II° et I1I° siecles.
En effet, en particulier vers l'est, elle atteint une
distance de 60 a 100 km au moins (I’Argonne) et
peut-étre plus vers le nord (12) d’autant plus que le
réseau routier gallo-romain permet beaucoup plus
une diffusion sud-nord ou inversement, que
d’ouest en est ; mais le probleme est le méme pour
la sigillée argonnaise dont la zone de diffusion
recouvre et déborde tres largement celle de la
craquelée bleutée (13).

Il reste une commune, La Saulsotte (Aube),
toujours dans le Sud-Ouest champenois, que nous
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n’avons pas ou peu évoqué et sur le territoire de la
laquelle on a exploré trois sites différents; la
production de ces sites pourrait assurer le passage
de I’Antiquité tardive a 1'époque mérovingienne,
mais la documentation est assez imprécise et le
matériel déposé au musée d’Epernay n’a pas enco-
re été étudié.

Au lieudit “Les Pignons”, A. Brisson a fouillé un
four a tuiles en 1936 et un second 'a été en 1992 ; au
lieudit “Le Camp de la Ville”, 9 fours de potier
gallo-romains et 4 de I'époque mérovingienne ont
été mis au jour. D’autres ont été également explorés
au lieudit “I’Etang” en 1937-38 (LANTIER, 1943). 1l
semble bien que d’autres (nombreux ?) fours ont
été repérés sur ces mémes sites, mais n’ont pas
été fouillés dans la mesure ou cela dépendait de
I'autorisation des propriétaires ; on peut légitime-
ment supposer que beaucoup reste a découvrir et
que ce ou ces centres possede(nt) un potentiel
peut-étre supérieur a celui de La Villeneuve-au-
Chatelot. Leur datation n’est pas clairement établie,
mais la description des vases et tessons, pour la
période gallo-romaine, renvoie au Bas-Empire
(tessons de 5 vases gris bleu, craquelés ; écuelle a
collerette en terre noire craquelée...).

On y a aussi exploré des fours, des fosses et
repéré des substructions. Les fours sont construits
assez soigneusement en briques et tuiles. On a
fouillé également une « fosse a argile » de 2 m de
coté et 1,65 m de profondeur a coins arrondis. Sous
0,20 m de terre végétale, se trouve une couche de
terre battue tres serrée de 0,30 m d’épaisseur et en
dessous une couche de terre noire avec de l'argile
préparée et des ocres rouges, contenant de nombreux
tessons (8 vases reconstitués), des tessons d’am-
phore rouge, de sigillée, un lissoir en silex, une
sorte de creuset. Les fouilleurs évoquent la présence,
a proximité des fours, de « murs peu profonds », et
supposent qu'il s’agit des structures de hangars de
séchage.

Que savons-nous de l'environnement des fours ?
Les fours sont-ils isolés ? L'environnement est, en
général, assez mal connu ; on a souvent dégagé un
ou des fours, quelquefois une ou des fosses situées
a proximité. Les surfaces fouillées sont souvent tres
limitées. Deux exceptions existent cependant :
Reims Saint-Remi et La Villeneuve-au-Chatelot car
pour chacun on possede un plan: pour Reims, il
s’'agit d’une fouille tres limitée; celui de La

(12) - L’ Argonne semble bien former une limite ; vers le
nord, au-dela du secteur rémois, aucune enquéte n’a
encore été menée a ce sujet.

(13) - L'absence d’officine au Bas-Empire a Reims parait
tout a fait étonnante.

101



102

RAP - 2003 n° 1/2 ; Michel CHOSSENOT La production céramique gallo-romaine en Champagne

Villeneuve-au-Chatelot est plus complet, mais
seule la fouille achevée en 1984 a porté sur une
surface completement décapée de 1200 m* environ.

A Reims, a part les fours, on connait des fosses,
des caves, des puits a eau, et certaines structures
peuvent étre rattachées a la production, mais la
longue durée d’occupation du site et les réutilisa-
tions de certaines d’entre elles ne facilitent pas la
compréhension de la lecture du plan (fig. 2).

A La Villeneuve-au-Chatelot, comme nous
’avons écrit plus haut, pour les fouilles récentes, on
a excavé des structures de production formant
deux ensembles dont I'organisation semble claire :
pour l'une, les cinq fours sont groupés sur une
surface de 100 m? environ ; a proximité, se trouvent
des fosses ayant servi de dépotoirs et un ensemble
formé d’une aire dallée d'une centaine de metres
carrés (hangars de séchage?), une cave et une
structure excavée avec des trous de poteau de
charpente supportant une couverture (fig. 7, a droite).

Pour les autres sites, I’environnement est moins
bien connu, mais le(s) four(s) sont rarement isolés :
tous sont a I'intérieur d’un habitat ou en bordure ;
a Livry, “Champ Dameron”, Morains, Chatillon-
sur-Marne, Tours-sur-Marne et Damery, il s’agit de
sortes d’agglomérations. Les trois derniéres seront
d’ailleurs des castra au Bas-Empire. A Sept-Saulx
les fours sont a l'intérieur ou a proximité de
'enceinte extérieure d’une grande villa ; sur ce site
il existe une importante nécropole mérovingienne,
puis un village avec chateau. Les zones d’activité
céramique de Louvercy, de Livry “Crottenet” et de
Mourmelon-le-Petit se trouvent au bord d"une voie
qui longe la Vesle, a proximité immédiate d'un
habitat gallo-romain. A Thuisy, 'habitat semble un
peu plus éloigné, de l'autre coté de la riviere la
Prosne, mais les terrains proches des fours n’étaient
pas accessibles a la prospection.

Tous ces sites de production sont a proximité,
mais pas forcément immédiate, des carriéres d’argile.
Dans la vallée de la Vesle, il s’agit de poches situées
a proximité du cours d’eau ou sur les versants de la
vallée ; mais il a fallu y apporter du dégraissant, du
sable provenant des niveaux du tertiaire.

Dans le Sud-Ouest champenois l'argile est a
portée de main sur les sites de La Saulsotte, mais est
a plusieurs kilometres de La Villeneuve-au-
Chatelot ; tous les sites sont proches de I'eau ou ont
un acces facile a I'eau (cours d’eau ou puits), et aux
ressources en bois.

L'acces facile & ces ressources est important,
mais n’est pas forcément déterminant: on n’a pas
fabriqué de la céramique partout ou I'on trouvait

de l'argile, du bois, de I'eau ; ce qui compte le plus
ensuite, ’est la proximité des lieux de consommation
et surtout la présence de voies de communication
par terre ou par eau qui permettent d’acheminer les
produits finis.

Toutes ces zones de production ont, en effet, un
acces facile, voire direct aux voies de communication
par eau et par terre, certaines aux deux a la fois
comme La Villeneuve-au-Chételot (vallée de la Seine
et de I’ Aube, voie romaine qui traverse la vallée de
la Seine ). Les sites de Chatillon-sur-Marne, Tours-
sur-Marne sont sur le versant droit de la vallée de
la Marne, le long de voies qui traversent la Marne
et qui rejoignent Reims en traversant la Montagne
de Reims.

Dans certains cas le cours d’eau, par exemple la
Vesle, n’est peut-étre pas utilisable pour la naviga-
tion, mais il existe une « voie » ou un chemin sur la
rive gauche du cours d’eau utilisé entre Chalons et
Reims et les chaussées terrestres ne sont pas loin :
les deux axes romains (voie d’Agrippa, celles de
Reims-Toul et Reims-Metz, réunies un peu au nord),
se développent presque parallelement au cours
d’eau et un site, celui de Thuisy, le plus important
de tous (ce n’est pas fortuit) est en bordure de la
voie Reims-Toul (fig. 3). A Reims, le site de Saint-
Remi, est établi dans le suburbium juste a I'entrée de
la ville, a quelques centaines de metres de la Vesle
et plus pres encore de la voie d”Agrippa (fig. 2).

Ces axes de communication servaient a acheminer
les productions, mais vers quels lieux et centres de
consommation ?

11 est assez difficile de répondre a cette question
en l'absence de cartes de répartition des produc-
tions. Il est stir que la ville de Troyes a été ravitaillée
par le centre de La Villeneuve-au-Chatelot ; les
fouilles des Halles de cette ville 'ont bien montré
(LENOBLE, DANION & DAUTREMONT, 1987). Mais cette
production a da se diffuser également en milieu
rural, vers l'aval, dans le centre du Bassin parisien.
Il est évident que le site de Saint-Remi, a Reims
a ravitaillé la ville elle-méme. On estime que
sa population a pu atteindre 20 a 30 000 habitants
ce qui constitue, évidemment, une énorme masse
de consommation.

Mais nous avons vu que la céramique gallo-
belge champenoise semble bien avoir eu une diffusion
locale, régionale et méme lointaine. Cette distribution
s’explique tout a fait grace a la localisation des sites
de production le long ou a proximité des voies
romaines. Le fait que les zones d’approvisionnement
soient situées au sud de Reims permettait a la fois

d’acheminer vers cette cité et au-dela (14). II est
possible que cette production ait été prise en
main par des négociants rémes qui en assuraient
I’acheminement lointain.

Les autres emplacements de fabrication, le long
de la vallée de la Marne, semblent avoir surtout
une diffusion locale et régionale, mais leur situation
le long d'un axe routier permettait également une
diffusion plus lointaine.

Il nous reste a évoquer, maintenant, le statut
juridique des potiers et de leurs installations. Cette
question importante a été abordée avant la derniére
guerre (GRENIER, 1938), puis plus récemment
(DELPLACE, 1978 ; JACOB & LEREDDE, 1986 ) ; elle faisait
partie des themes des colloques d’Erpeldange
(POLFER, 1999 et 2001).

Nous n’avons que peu de documentation pour
y répondre : aucune stele (DEMAROLLE, 2001), aucu-
ne mention épigraphique, a part les signatures des
potiers.

Nous avons vu que certaines installations
donnaient I'impression d’étre indépendantes, d’autres
se trouvaient dans des villae ou des agglomérations
rurales ou établies le long de voies. S'agissait-il de
sites dépendants de véritables fundi n’alimentant
que les habitants de ceux-ci ? Comme a Andilly-en-
Bassigny, dans la Haute-Marne (FREZOULS, 1967) ou
de travailleurs libres établis pour des raisons de
commodité : acces aux matieres premieres, site de
consommation et possibilité d’écoulement par les
voies toutes proches ?

Certains noms évoquent ceux de potiers
fabriquant de la sigillée arétine : ATEIUS avec des
formes abrégées, XANTOS, affranchi du précédent,
de la sigillée en Gaule centrale comme ACUTUS ;
s’agit-il de fausses signatures destinées a tromper
la clientele ? C’est fort probable, ou d’homonymie ?
Pour ACUTUS, c’est possible. On peut noter aussi
des associations de potiers: VRITUES/CINCOS

(14) - La situation en aval de Reims semble plaider pour
l'utilisation de la Vesle comme voie navigable ; cela ne
semble guere possible en amont de Thuisy (largeur et
profondeur du lit de la riviere). L’absence de sites de pro-
duction entre Courmelois et Reims, de méme qu’au-dela
de cette ville pose probleme. Est-elle seulement due a
une absence de recherches ? Car nous savons que les
fouilleurs rémois prospectaient avec beaucoup d’ardeur
autour de la ville, en particulier pour la recherche de
nécropoles protohistoriques.

(15) - La localisation des découvertes semble indiquer
Reims comme lieu probable de fabrication.
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qui ont ceuvré ensemble dans le temps (DERU, 1996,
p- 233). Tout ceci nous apporte des renseignements
non négligeables sur les aspects plutdt culturels,
mais ne nous aide pas beaucoup a répondre a la
question concernant le statut des potiers.

Pouvons-nous évoquer le niveau social des
potiers ? Nous avons vu qu’il n’existait pas de
monument funéraire dans la région étudiée alors
que 'on connait des steles d’artisans : une repré-
sente un sabotier a Reims, etc. Nous avons vu aussi
qu’ils savent écrire leur nom en majuscules, voire
en cursive (?) pour certains, ce qui est un signe
d’alphabétisation plus poussée, utilisant quelquefois
des lettres grecques. Un potier, BELLIUS, dans la
seconde moitié du I” siecle de notre ere, fabrique
des vases carénés noirs d’une extraordinaire finesse,
comparables a de vrais chefs-d’ceuvre. Il signe ses
vases sur le fond a I'extérieur dans un beau cartouche
et il y ajoute également l'impression d’une intaille
représentant un buste de cheval; dans certains
exemples la téte du cheval est tournée a droite ; sur
un autre a gauche, soit deux bagues différentes (15).

Pour conclure, essayerons de résumer 1'évolution
que nous avons décrite. Nous avons vu que la
documentation disponible sur ce sujet est encore
assez limitée avec des blancs sur la carte qui ne sont
que des absences de recherches : ainsi, il est anormal
qu’on n’ait pas trouvé de sites de production a
Langres ou a proximité, de méme pour Troyes et
Chalons-en-Champagne, mais également pour bien
d’autres sites et agglomérations dites secondaires.

La documentation réunie permet d’avoir
quelque idée sur le département de la Marne et le
Sud-Ouest champenois. C’est a partir du début du
regne d’Auguste que 1'on voit apparaitre des sites
qui produisent des céramiques dont les formes
sont, pour une part, issues du fond indigene et,
pour une autre, d’origine méditerranéenne. Cette
céramique appelée gallo-belge est produite essen-
tiellement a Reims et dans une zone d’une journée
de déplacement autour et surtout au sud de la ville.
Cet épisode dure deux ou trois générations et se
termine au début du regne des Flaviens ; les zones
de production, a I'exception de Reims (mal connu),
sont dispersées en campagne le long de la vallée de
la Vesle surtout. Ce sont, le plus souvent, de petits
ateliers qui ne comptent que quelques fours qui
sembleraient n’avoir produit que pour une diffusion
locale, voire régionale. Pourtant, la diffusion de
certaines marques de potiers nous assurent d’une
diffusion plus lointaine, voire assez lointaine
(Bretagne, Nimegue...). La céramique gallo-belge
remplace, en partie, la sigillée avant que la production
de cette derniere soit devenue suffisante pour
subvenir aux besoins.
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Cette premiere phase s’achéve un peu avant la fin
du I* siecle de notre ére, mais elle n’est pas totalement
éteinte, certaines productions dureront jusqu’au
I siecle en Argonne. La sigillée répond aux nécessités
de qualité essentiellement dans la présentation et
pour la consommation des aliments a table.

Un nouveau vaisselier se constitua ensuite,
utilisant des formes de vaisselle (gauloise) héritées
du dernier siecle avant notre ére, complété par des
formes utilitaires nouvelles, poélons, marmites
tripodes, une vaisselle fonctionnelle, robuste, allant
au feu ; il s’agit de la céramique rugueuse sombre.
Une céramique sans recherche dans Il'esthétique
des formes, ni des couleurs. Cette fonction était
remplie par la sigillée.

Les sites de production dont deux sont connus,
actuellement, La Villeneuve-au-Chéatelot et Reims
Saint-Remi, se présentent comme des officines de
taille importante avec des productions quasiment
industrielles, une grande stabilité : au moins appa-
rente pour les formes, et réelle dans l'aspect
extérieur et la qualité des productions. La diffusion
de ces productions reste encore mal connue : locale
stirement, régionale aussi, au-dela, c’est I'incertitude.

Durant les III* et IV® siecles, ces productions
disparaissent ; elles sont remplacées par celles de la
sigillée argonnaise, de la craquelée bleutée dont on
ignore le lieu de production et de la terra nigra
fabriquée a Chatillon-sur-Marne. A une production
a la fois regroupée, dans une premiere phase
(Reims Saint-Remi) et dispersée en milieu rural,
succede pendant au moins deux siecles, une
production de masse, regroupée, remplacée a la fin
de 1'Antiquité par des productions également de
masse encore trés mal connues, a 'exception de la
céramique sigillée qui vient d’Argonne et de ses
périphéries.

Pour terminer, peut-on essayer de trouver des
caractéristiques quant a la localisation des ateliers
en terme de géographie économique et spatiale ?

On peut estimer que la localisation dépend de
deux types de parametres, ceux qui relevent de la
production et les autres de la consommation avec,
pour les mettre en rapport, les voies et moyens de
transport : schéma classique pour n'importe quelle
production.

Les besoins de la production, c’est-a-dire la
matiere premiere (I'argile), l'eau et le bois ont
souvent été énoncés en termes de déterminisme
géographique, ce qui est discutable, nous l’avons
vu plus haut : toutes les régions qui possedent ces
ressources ne sont pas toutes productrices, loin s’en
faut. Notre étude a permis de montrer que les sites
sont rarement implantés sur les argiles utilisées,
mais qu'ils n’en sont pas tres loin, a quelques
kilometres, tout de méme pour le site de La

Villeneuve-au-Chatelot par exemple. On a pu
calculer, méme si cette opération reste hypothétique,
que la fabrication a La Boissiere-Ecole (Yvelines) ne
nécessitait que cinq tonnes d’argile et une tonne de
dégraissant par an. L'eau et le bois existent toujours
a proximité des sites étudiés et la consommation de
bois ne semble pas non plus si importante qu’on le
supposait peut-étre par référence aux fours de
sigillée (DUFAY et al., 1997, p. 142).

Quant a la consommation, si I'on a affaire a de
petites unités, la production peut-étre écoulée dans
les environs proches ; les centres importants néces-
sitant des débouchés en conséquence, soit a proximité
immaédiate, ce qui explique I'implantation du centre
de Saint-Remi a Reims, soit & un distance raisonnable,
a moins qu'il ne s’agisse de produits trés demandés
dont la valeur n’est pas fortement grevée par le
cotit du transport, ce qui semble le cas pour la
céramique gallo-belge qui figure en abondance
dans les tombes riches de Bretagne de type
Welwyn, (STARY, 1998), du Luxembourg : riches
tombes de cavaliers de Goeblingen-Nospelt et de
Clémency (METZLER, 1991): on ne saurait guere
expliquer autrement leur transport sur un telle
distance.

A ce modele un peu simpliste et figé dans
le temps, il faut ajouter I'évolution, la mode,
les besoins des consommateurs, la concurrence
et la complémentarité (sigillée et craquelée
bleutée...).

Le choix de limplantation des centres de
production est donc essentiellement un probleme
économique ; il faut vendre pour produire. La loca-
lisation des sites importants de la région est donc
tout a fait logique : ils sont a proximité des matieres
premiéres, dans un rayon de quelques kilometres
au maximum, mais toujours a proximité immédiate
des voies de transport terrestre et fluviale et
souvent des deux: La Villeneuve-au-Chatelot et
Chatillon-sur-Marne en sont les exemples les plus
nets. Les autres sites n’ont certainement qu'une
diffusion tres locale.

1l faut ajouter a cela le fait que plusieurs de ces
centres avaient d’autres activités artisanales: on
signale des restes de métallurgie du fer a Morains
(16), du bronze a Chatillon-sur-Marne, de tabletterie

(16) - Morains, “Le Tuilet”, semble bien étre la station de
Bibe ; cette agglomération traversée par plusieurs voies et
située a proximité de plusieurs autres, semble avoir eu
une situation particulierement intéressante. Signalée
dans les sites de production de céramique (FROMOLS,
1938, p. 168), le musée d’Epernay ol devrait étre déposé
le matériel et les notes de fouilles d”A. Brisson, ne conserve
aucun document a ce sujet.
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également a Morains (Marne) et a Reims Saint-Remi.
On doit remarquer que ces activités regroupées en
un méme lieu sont toujours implantées sur les sites
qui sont les mieux pourvus en moyens de commu-
nication. Ceci nous inviterait a élargir la recherche
sur I'ensemble des activités artisanales gallo-romai-
nes en Champagne-Ardenne.
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