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LES RAPPORTS ENTRE LA FRANCE
ET LA GRANDE-BRETAGNE
PENDANT L'AGE DU BRONZE :

Problémes de poterie et d'habitats

Colin BURGESS *

Le parallélisme entre les traditions de travail des
métaux du Nord-Ouest de la France et du Sud-Est de
I’Angleterre pendant |I’Age du Bronze est bien
connu ; cela s’étend des poignards des tumulus
Armoricains et de la Civilisation du Wessex pendant
I’Age du Bronze ancien, au complexe de Langue de
Carpe, a la veille de I’Age du Fer (1). De récentes
analyses métallurgiques faites par le Dr P. Northover
(2) ont laissé supposer que pour une grande partie de
I’Age du Bronze final, les métallurgistes en Angle-
terre employaient surtout du matériel hors de ser-
vice, venant directement de France. Ces quelques
derniéres années, la découverte sur la cote au sud de
I’Angleterre 4 Douvres, et @ Salcombe, dans le Devon
(3), de deux chargements de bronzes francais, pro-
venant manifestement de naufrages de bateaux
engagés dans ce trafic Outre-Manche, a apporté de
I’'eau au moulin & propos de ces rapports. Cela impli-
que que les intéréts envers le métal du Sud de
I’Angleterre et du Nord de la France ont maintenu des
liens constants et serrés, chacun étant conscient des
produits et des développements de I'autre, échan-
geant des idées, du métal et quelquefois des pro-
duits. C’est ainsi que le travail des métaux dans ces
deux pays a suivi si souvent des lignes paralléles de
développement.

Est-ce que ces rapports entre la France et la Grande-
Bretagne furent limités a ces contacts industriels ?
Pendant longtemps, on pensait que la Grande-
Bretagne subissait une série d’'invasions préhistori-
ques et protohistoriques, souvent d’origine, au
moins en partie, de France : les agriculteurs néolithi-
ques, ''Beaker Folk’’, les Hallstattiens, les Celtes,
etc. Ces quinze derniéres années, la conviction bri-
tannique & propos de telles invasions a en grande
partie disparue. On admet qu'il y eut quelques immi-
grants néolithiques, cependant bien moins qu’autre-
fois, mais le "’Beaker Folfk’’ et les migrants de I’Age
du Fer ont tous disparu (4).

Cette hypothése d’anti-invasion est-elle allée trop
loin ? Nous connaissons guelque chose sur les rela-
tions de cousinage existant entre le Sud de I’Angle-
terre et le Nord de la France au temps de César : il
nous dit que de mémoire d’"homme Diviciacus de la
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tribu des Bellovaci avait gouverné en Gaule et en
Grande-Bretagne. Cela semblerait étrange, si le genre
de relations décrit pendant le ler siecle avant. J.-C.
n’avait jamais été instauré depuis que les bateaux
avaient commencé de s’entrecroiser régulierement
sur la Manche.

Comme le rapport du métal a I’Age du Bronze est
insuffisant en lui-méme pour préciser les fondements
de la relation franco-anglaise, je me tourne vers le
témoignage des sépultures et des habitats, et spécia-
lement vers la poterie. On sait bien que la plupart des
types de poterie, bien connue de I’Age du Bronze en
Grande-Bretagne, sont particuliers a la Grande-
Bretagne et n’apparaissent pas sur le continent :
""Food Vessels’’, ""Collared Urns’’, etc. (5). Ce que
I’on sait peut-étre moins c’est qu’elles appartiennent
entierement a I’Age du Bronze ancien et que ce sont
essentiellement des poteries sépulcrales. Différentes
vaisselles que nous commencons seulement mainte-
nant a découvrir et a étudier proviennent d’habita-
tions de la méme époque, il se peut, aussi, que ne
soit pas largement apprécié en France, que nous
devons considérer de nouvelles catégories de pote-
ries a I’Age du Bronze final en Angleterre comprenant
beaucoup de ce qui était classé dans |I’Age du Fer (6).
Autant que |I'on puisse en juger d’apreés la littérature,
les céramiques offrent de bien meilleures comparai-
sons avec les matériaux francais, mais ce dont on a
besoin maintenant, c¢’est d’un examen approfondi de
la véritable poterie des deux coétés de la Manche,
avec |'esprit de ces relations. Beaucoup de nouveaux
matériaux britanniques proviennent d’habitats. Tra-
ditionnellement les chercheurs britanniques ont été
préoccupés par le témoignage des tombes et par les
objets faconnés parce que dans la plupart des
régions il semblerait impossible de découvrir des
habitations. Ces douze derniéres années la situation
a changé de facon importante, aussi bien dans les
montagnes que dans les plaines. L’attention des
chercheurs s’est reportée des études des tombes et
des objets fabriqués sur celles du paysage de |I"habi-
tat (7).

Je présente une série de cartes grossiéres illustrant
quelques types de céramiques qui semblent étre
communs dans la moitié Ouest de la France et dans
le Sud et I'Est de I’Angleterre. Je dois de nouveau
souligner le fait que ceci est un examen rigoureux
préliminaire basé sur la littérature. Les collégues ver-
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Fig. 1 : Sépultures avec les vases aux anses arciformes. a-d : Pontavert (Aisne) ; a-g : Junction Pit, Farnham (Surrey).
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Fig. 2 : Carte des vases avec des anses arciformes.

ront que je ne compare pas toujours ce qui est identi-
que. Mais j'espére que ceci servira comme point de
départ pour I'examen de la poterie elle-méme, dans le
cadre d’une entreprise de coopération, étant donné
les implications de ce matériau.

Je traiterai surtout de la poterie domestique, mais je
commencerai par les urnes funéraires. Les vaisselles
funéraires britanniques ne sont pas toutes sui gene-
ris. Nos ''Bipartite’’ ou "'Biconical Urns’’ en sont un
bon exemple et les similitudes avec les vases fran-
cais sont nettes, spécialement la ou les deux utilisent
les anses arciformes. Nous les considérons comme
généralement de I’Age du Bronze ancien. Il n'y a pas
seulement que les pots qui sont semblables comme
le montre ma figure d'urnes venant de Pontavert
(Aisne) et Junction Pit, Farnham, dans le Surrey
(fig. 1). La forme des monuments funéraires de ces
deux sites est aussi remarquablement semblable et

ceci indique sGrement quelque chose de plus que des
liens commerciaux ou un contact normal entre des
cultures. Ma carte de la figure 2 montre les vaisselles
avec des anses arciformes dans les régions atlanti-
ques. |l est bien clair que ces exemples ne correspon-
dent pas tous & une méme période. Le travail du Dr
Jean-Claude Blanchet (8), par exemple, prouve que
ces vases ont une chronologie trés longue, peut-étre
plus longue en France qu’en Angleterre et il y aici un
domaine de premier ordre pour une recherche en
coopération.

Ma deuxiéme carte (fig. 3) est celle des '‘Bucket
Urns’’ avec les anses arciformes, se rapprochant net-
tement d’une certaine facon des ''Biconial Urns’’
avec les anses arciformes, et que nous appelons nor-
malement le groupe ''Deverel-Rimbury’’. On pense
maintenant que la chronologie du
""Deverel-Rimbury’’ est initialement I’Age du Bronze
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Fig. 3 : Carte des "‘bucket-urns”’.
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Fig. 4 : Carte des jarres ornées d’empreintes de doigts et épaule a cordon.



Fig. 5 : Carte des bols avec corps arrondi et col droit et vertical.

ancien lorsque la contemporanéité avec la poterie
plus connue, telles que '"Foods Vessels'' et "'Colla-
red Urns’’, évoque des différences de situation
sociale, et & I’Age du Bronze moyen ou le "'Devrel-
Rimbury'’ était entierement dominant dans le Sud et
I’'Est de I’Angleterre (9). Mais il disparait vers 1000
ans avant J.-C., ce qui est I'époque d'une grande
rupture et d’un changement en Grande-Bretagne. Ma
carte rapporte |'emplacement de tels vases dans
toute la zone de I'Est de |I'Angleterre jusqu’aux Pyré-
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nées, mais de nouveau je suis conscient qu’il se peut
que je ne situe pas toujours la méme chose, ma
documentation sur les Pyrénées, par exemple, est
tirée du travail du Dr Jean-Pierre Mohen, sur |'Age
du Fer en Aquitaine (10). Depuis que nous avons
seulement récemment découvert combien de nos
poteries supposées de |I’Age du Fer, et de sites, sont
vraiment de I’Age du Bronze, j'aimerais demander a
mes collégues francais quelle est la fiabilité de certai-
nes de leurs datations.
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Fig. 6 : Carte des bols peu profonds avec des c6tés droits.

313



Pl 1 : Fouille d’une cabane circulaire ("’hut circle’’), La Grande Roche, Saint-Jacul-de-la-Mer, C. du N. (cliché, J. Briard).
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Pl. 2 : Champs anciens, Massif des Monédiéres, Limousin.

Les cartes qui restent illustrent toutes les poteries
des habitats de I’Age du Bronze final. En Grande-
Bretagne, il y a une rupture dramatique dans la série
des céramiques vers 1000 ans avant J.-C. (11).
Comme je I'ai déja dit, tout s’arréte autour de ce
point et de nouvelles traditions commencent. Je
pense que c'est ici que nous devons chercher des
immigrants venant de France, mais cette recherche
en Grande-Bretagne est tellement récente et notre
connaissance des habitations de |'époque dans
I’Ouest de la France est tellement mince, qu’actuelle-
ment I'idée d’une telle migration est illusoire. Mais
mes cartes ne sont pas celles de la poterie de cette
période, Bronze final 1 et 2 que nous avons seule-
ment identifiée récemment, mais celle du Bronze
final 3 et des types qui ont toujours été considéres
comme étant de |" Age du Fer.

La carte des jarres cordonées avec décors digités sur
les épaulements représente un style de poterie qui
est commun dans toute la zone de I'Espagne
jusqu’au Nord de la France et de I'’Angleterre (12). En
Angleterre, ce style décoratif fut longtemps attribué
a I’Age du Fer, mais maintenant, comme en France, il
est considéré comme étant de Bronze final 3 et Ha 1
(Ha C) (VIlle-VlIe siécles, en datation absolue). Certai-
nes personnes peuvent indiquer que ce style de pote-
rie est trop généralisé pour démontrer des contacts,
mais je pense que cela serait une erreur de rejeter
ceci prématurément.

Les bols avec corps arrondi et col droit et vertical
sont moins caractéristiques, mais peut-étre plus
significatifs.

Il y a aussi les bols peu profonds avec des cotés
droits, ayant souvent un décor incisé linéaire. lls sont
trés répandus en France et souvent trouvés avec des
jarres décorées aux doigts. Ces bols semblent trés
rares en Angleterre, mais ils existent et il faut les
dénicher.

Ce ne sont seulement que quelgues-uns des styles
de poteries les plus caractéristiques, communs aux
habitations de I’Age du Bronze final dans le Nord et
I’Ouest de la France et dans le Sud et |I'Est de I’Angle-
terre. Les rapports s’étendent a des matériaux autres
que des pots, tels que les poids pyramidaux en argile
des meétiers a tisser, les fusaioles biconiques avec
des empreintes de doigts (13). Mais il faut mainte-
nant beaucoup plus de travail intensif pour détermi-
ner toute |'étendue de ces similitudes, avant que
nous puissions trouver leurs significations humaines.
Représentent-elles les mouvements de la population
de I’Age du Bronze final par dessus la Manche ou a
une conséquence du commerce, ou a des parallélis-
mes normaux résultant des deux et appartenant a
une communauté de tradition atlantique ?

Jusqu’ici mes observations ont porté en grande par-
tie sur les plaines en Grande-Bretagne, mais peut-
étre que la découverte la plus passionnante de ces
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Pl. 3 : “Lynchet’” ancien, Massif des Monédieres, Limousin.

Pl. 5 : Champs anciens, Les Pyrénées, prés de Montsegur.
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Pl 6 : Champs et cairns de déblaiement, Les Cévennes, prés de Rogues (Gard).

Pl. 4 : Champs et cairns de déblaiement (*’clearance cairns”’), L'Imperial (Lot).
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douze derniéres années a été I'ampleur avec laquelle
les paysages de I’Age du Bronze ancien et moyen
survivent encore dans les hautes terres du Nord et de
I’Ouest de la Grande-Bretagne. On voit des fermes,
des cabanes et d’autres structures, des champs et
des limites de terrains couvrir des milliers de km?, des
hautes terres allant du Cornwall au Shetland, repré-
sentant une apogée de |I’habitation et I'agriculture en
Grande-Bretagne. En particulier, on trouve au Sud-
Ouest de I’Angleterre des méthodes de partage de la
terre trés sophistiquée, impliquant des systemes poli-
tiques et sociaux complexes (14). Cet épisode inten-
sif d’habitats en régions des hautes terres, semble
appartenir en grande partie a la période de 2000 a
1000 ans avant J.-C. (I’Age du Bronze ancien et
I’Age du Bronze moyen en termes habituels). Le
point crucial & émettre est que jusqu’a ces dix dernie-
res années, tous ces restes de champ ont été consi-
dérés comme de la période du Moyen Age, méme du
XVIlle et XIXe siécles. Plusieurs caractéristiques des
paysages considérés, tels que les cercles des caba-
nes ("'hut circles’’), les cairns de déblaiement ("’clea-
rance cairns’’) et les "'lynchets’’ et terrasses de la

culture ont été observées dans des régions monta-
gneuses de France. Mes planches sont prises dans
les Cotes-du-Nord, dans le Massif des Monédiéres
dans le Limousin, dans les Pyrénées, les Cévéennes et
dans le Lot, mai s elles pourraient également venir de
régions des hautes terres en Grande-Bretagne. Je
comprends que de tels vestiges en France comme
en Grande-Bretagne aient été considérés jusqu’a ces
derniers temps comme étant du Moyen Age ou
encore méme plus récents. Ma question aux collé-
gues francais est : a la lumiére de |'expérience britan-
nique, possédez-vous aussi des paysages préserves
de I’Age du Bronze dans vos régions de hautes ter-
res ?
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