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LES CAMPAGNES CELTIQUES A LA VEILLE DE LA CONQUETE
ROMAINE : ETAT DE LA QUESTION

Olivier BUCHSENSCHUTZ *

Cette communication avait été congue au départ
comme une introduction a un colloque sur la cam-
pagne gallo-romaine. Or 'examen du programme
et du titre définitif de ces journées déplace le pro-
bléme en accordant une place beaucoup plus
importante a la période celtique. Les questions qui
ont été traitées aux journées d’lle-de-France le 19
juin dernier (BUCHSENSCHUTZ, MENIEL éd.
1994) , ou qui sont abordées selon différents axes
par les participants a ce colloque, ne seront pas pré-
sentées ici. Nous essayerons plutdt de préciser la
nature et le role de ce que les archéologues appel-
lent par commodité “ferme indigene”, jusqu’a la
veille de la conquéte romaine, en fonction du
témoignage des textes, de la prospection aérienne
et des données archéologiques.

La société celtique de I'époque de La Teéne s’oppose
au milieu aristocratique des périodes antérieures
dans la mesure ou elle place au premier rang une
classe d’hommes relativement modestes, libres,
solidement assis sur des unités de production agri-
coles dispersées dans le plat pays.

Il ne s’agit pas du tout d’une nouveauté des der-
niers siecles avant la Conquéte. Nous savons qu’il
existe depuis le début de I'’Age du Bronze des uni-
tés de production agricole importantes, comme en
témoigne simplement déja leur architecture.
Citons, par exemple, I'ensemble des Vaux,
Moulins-sur-Céphons (Indre), découvert en pros-
pection aérienne par J. Holmgren et sur lequel S.
Krausz a fait un sondage en 1987
(BUCHSENSCHUTZ et al., 1988 : 171, pl 102) : trois
batiments sont disposés dans une vaste cour par-
tiellement entourée d'une palissade.

Au premier Age du Fer se multiplient les fermes
bien encloses par des palissades et des fossés, avec
des batiments de taille moyenne bien structurés, a
cOté de petites agglomérations dont la structure est
plus lache et I'architecture plus difficile a saisir.
Ces fermes sont mises en parallele avec les sites
dits princiers et les riches tombes a char qui ont
livré des importations du Midi : il est tentant en
effet de loger dans ces habitats, sinon les plus
riches personnages que nous connaissons par ces
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tombes, du moins des gens de leur entourage,
appartenant également a l'aristocratie. Les cher-
cheurs allemands parlent de “Herrenhof” pour
désigner ces gisements, en insistant a la fois sur
leur caractere rural et sur I'origine aristocratique
de leur occupant (CHRISTLEIN, BRAASCH 1982 :
i1l.36).

Au deuxieme Age du Fer, les traces archéologiques
sugggerent une évolution vers une plus large dis-
tribution des richesses dans la société. Les cime-
tieres, de petite taille, livrent des sépultures dans
lesquelles sont placées des parures ou des
offrandes plus ou moins nombreuses, plus ou
moins précieuses. Il ne s’agit plus d’une aristocra-
tie, mais plutot de I’ensemble du groupe des
hommes libres, des propriétaires. L’armement des
hommes correspond bien au réle militaire que les
Gaulois ont joué dans le monde méditerranéen.
Mais cette panoplie est peut-étre surtout le symbo-
le du statut social de 'individu, qui devait plus
souvent s’occuper de I'exploitation de sa ferme que
du métier des armes. Les habitats de cette époque
sont encore difficiles a appréhender, parce qu'ils
ont été étudiés ou découverts récemment. IIs n’ont
pas dans la plupart des régions une architecture
tres caractéristique, et le mobilier qu’ils ont livré
n’est pas toujours facile a dater. Mais dans 1’état
actuel des connaissances, nous pouvons dire que
les sites de hauteur fortifiés sont délaissés dans la
plupart des régions. Villages et hameaux restent
rares. Ce sont apparamment les fermes isolées qui
dominent. Le pouvoir se dilue dans la campagnes,
dans une multitude de fermes ou vivent les
hommes qui constituent les forces vives du corps
social.

Une dilution semblable de I’aristocratie a pu étre
observée en Gréce ou en Italie, mais elle a provo-
qué relativement vite une organisation urbaine qui
a absorbé un certain nombre d’activités ou de fonc-
tions sociales jusque la dévolues a la campagne. Le
monde nord alpin au contraire est resté rural
jusqu’a une date tres tardive, on ne peut pas parler
d’urbanisation au nord des Alpes avant le 2éme
siecle av. J.-C.

J.-P. Vernant, dans un article rédigé avec J. Gernet
ol il compare a grands traits la Grece et la Chine,
donne une excellente vision synthétique de cette
évolution a long terme (VERNANT, GERNET
1974). Dans ces deux pays l'aristocratie disparait
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au moment ol I’armement lourd devient obsoléte.
Mais la réorganisation de la société se fait de deux
facons différentes.

En Chine cette évolution se fait au profit du pou-
voir central : 'administration contrdle la produc-
tion agricole, qui est essentiellement une
monoculture céréaliere. De méme elle développe,
longtemps avant I’Europe, la fonte du fer, une tech-
nologie qui suppose de trés grands ateliers contrd-
1és par le pouvoir central. La société est dans les
mains de 'administration impériale qui centralise
toutes les activités.

En Gréce au contraire les individus jouissent d"une
trés grande indépendance, et chaque homme libre
ou presque contréle une parcelle de "activité éco-
nomique. Les artisans ont peu d’outillage, des tech-
niques traditionnelles, leurs ateliers sont animeés
par un petit nombre d’individus. De méme l"agri-
culture, bien que spécialisée et de bon rendement,
avec les cultures arbustives et la vigne, est aux
mains de petits paysans libres. Le régime démocra-
tique consacre une organisation économique qui
est trés largement répartie dans les familles de
citoyens, I'unité de base est la “maison”. Il n'y a
pas d’opposition entre la ville et la campagne,
entre les paysans et les citadins. Mais c’est la ville
qui rassemble les institutions et les monuments qui
leurs sont liés, elle est le lieu privilégié de la vie
publique.

C’est I'absence de ce lieu privilégié qui fait entre
autres la différence entre les pays méditerranéens
et le monde nord-alpin. Malgré le développement
tardif mais spectaculaire des oppida, le monde cel-
tique est encore a la veille de la Conquéte résolu-
ment campagnard. Il n'y a d’ailleurs aucun mot
dans les langues celtiques pour désigner la ville
selon F. Leroux (LEROUX, GUYONVARC'H 1990 :
74).11n’y a pas donc pas lieu d’exagérer, comme on
a eu tendance a le faire pendant ces vingt derniéres
années, ni a trop minimiser, comme plusieurs
auteurs tentent de le faire aujourd’hui, la portée de
la civilisation des oppida. Nous pensons que dans
une bonne partie du monde nord-Alpin, au moins
le long des vallées de la Loire, de la Seine, du
Rhéne, du Rhin supérieur et du Danube, une tenta-
tive d’urbanisation s’est développée sur quelques
centaines de sites au 2e. siécle av.]J.-C.. Elle a duré
au moins cinquante ans, déplacé des dizaines de
milliers de personnes, qui ont remué des tonnes de
terre et de bois, on ne peut pas négliger son impor-
tance.

Toutefois, il est clair que les élites et les tenants du
pouvoir ne se sont pas précipités dans ces agglo-
mérations. Une bonne partie des forces vives des
cités est restée a la campagne, dans ces aedificia qui
nous préoccupent aujourd’hui. C’est donc bien
cette cellule qui constitue, bien plus que les fortifi-
cations de hauteur, la structure spatiale dans
laquelle s’inscrit la société celtique. A travers
quelques exemples tirés de Strabon, Tite-Live et
César, on peut poser, sinon résoudre, le probleme

du statut et de la fonction de ces “fermes indi-
genes”.

LES TEXTES

Le chapitre que Strabon consacre a I'Espagne est
intéressant pour nous dans le mesure ou il est
I'oeuvre d'un géographe qui présente une concep-
tion a la fois claire et nuancée du monde barbare,
comme P. Thollard I’a bien montré (THOLLARD,
1987). En schématisant fortement, on peut dire que
Strabon cherche & analyser les stades intermé-
diaires entre la pure barbarie et le monde civilisé.
Les conditions naturelles seraient responsables du
développement de ’agriculture puis, dans les
zones les plus favorisées, des villes. Selon une regle
de proximité,que 1’on retrouve chez César, les
zones urbanisées influenceraient les régions voi-
sines, accélérant I’évolution vers la civilisation qui,
pour Strabon, est une évolution linéaire. Dans cette
évolution, il y a plusieurs stades entre la pure bar-
barie et la civilisation. Les vrais barbares, n’ayant
pas a leur disposition de bonnes terres, passent le
plus clair de leur temps a faire la guerre. Les bar-
bares plus évolués pratiquent 1’agriculture mais ne
posseédent pas de villes. Les gens civilisés enfin
vivent en ville.

A partir de 13, il analyse systématiquement les dif-
férents peuples qu’il décrit selon leur mode de vie
en villages (komai) ou en villes (poleis). Il dénonce
les exagérations des généraux romains qui préten-
dent, pour un triomphe, avoir réduit 300 villes,
alors qu'il s’agissait de simples villages (3, 4, 13).
On reléve également que l'intervention des
Romains peut conduire a réduire des villes en vil-
lages (3, 3, 5).

En revanche il n’est pas possible d’établir une dis-
tinction entre village et habitat isolé, ferme isolée.
Le terme de kome désigne déja pour Strabon un
habitat dispersé, il n’éprouve pas le besoin de défi-
nir une unité plus petite. Je ne connais pas assez les
données disponibles sur I'Espagne pour comparer
sa description aux données archéologiques. Mais
si j’ai insisté sur ce texte, c’est parce qu’il admet
I'existence d'une société qui peut a la fois posséder
un certain degré de civilisation et ne pas comporter
de ville. Il est rare de trouver chez les auteurs grecs
ou latins une description ou une simple mention de
sociétés a la fois organisées et non urbaines.

C’est pourtant cette image que nous renvoient les
sources archéologiques et les prospections
aériennes pour la Gaule et la plupart des pays
situés au nord des Alpes : un semis tres dense de
grosses fermes, une campagne colonisée découpée
en de multiples parcelles.

LA PROSPECTION
Quelle problématique peuvent aujourd’hui alimen-

ter la prospection aérienne et les fouilles archéolo-
giques ?

La prospection aérienne a révélé ces dernieres
années des milliers d’installations agricoles.
L’ampleur des variations typologiques, comme la
largeur de la fourchette chronologique, de I'Age du
Bronze au Moyen Age, débordent la simple diffé-
renciation “ferme indigeéne/villa”. On est obligé de
travailler sur la longue durée, d’autant plus qu'un
certain nombre d’ensembles restera longtemps non
daté. Il semble plus efficace d’opposer aujourd’hui
les grand habitats enclos aux maisons isolées, les
habitats groupés ou dispersés dans un bocage, la
constructions en dur aux constructions en bois
etc...

Les études qui integrent, comme celle de Whimster
(WHIMSTER, 1989), toutes les données disponibles
sur plusieurs régions-test, vont dans le bon sens.

Il compare des régions différentes et a peu pres
également prospectées. Il analyse toutes les formes
d’enclos observées dans chaque micro-région. Il se
base sur une typologie des enclos, qui peut paraitre
au départ sommaire, mais qui est un passage obli-
gé pour trier les données. Il associe a cette étude
des enclos celle du parcellaire et des voies qui les
entourent. Il est alors possible de distinguer plu-
sieurs systémes : systemes a champs ouverts et
grosses fermes, systémes a champs clos et grosses
fermes, systemes a champs clos et petites unités
dispersées. Les datations restent peu nombreuses,
et les variations régionales sont si grandes qu’il
n’est pas possible de construire des maintenant
une chrono-typologie. Mais déja nous savons,
grace aux fouilles archéologiques, que cette strati-
graphie du paysage couvre une période tres
longue qui englobe dans de nombreuses régions
toute la protohistoire.

LES FOUILLES ARCHEOLOGIQUES

Les résultats des fouilles archéologiques confir-
ment le role éminent des grands habitats enclos
dans la société et I’économie celtiques. Les struc-
tures caractéristiques sont les suivantes :

e Des enclos de différentes tailles et formes, sui-
vant les époques et les régions : il s’agit de palis-
sades et de fossés, qui parfois atteignent des
dimensions relativement imposantes. L’entrée peut
étre soulignée par des couples de poteaux. Ces
structures n’ont rien a voir avec les fortifications
massives qui se dressent aux mémes époques sur
les hauteurs. En fait elles délimitent une ou plu-
sieurs cours. Elles évoquent, mutatis mutandis, les
grosses fermes a cour fermée traditionnelles des
grandes plaines céréalieres.

¢ De rares batiments d’habitation au plan régulier :
nous ne savons pas toujours s’il faut attribuer aux
conditions de conservation, a la superposition de
nombreuses phases d’occupation ou aux tech-
niques architecturales utilisées, la présence,
I’absence, la lisibilité des nuages de trous de
poteau. Quand les plans sont lisibles, ils révelent
généralement la présence de plusieurs batiments

répartis dans 1’enclos. Nous pouvons supposer que
chacun d’entre eux remplit une fonction distincte,
habitation, grange, étable. Mais en dehors du nord
de I'Europe, ol les habitations-étables a 3 nefs sont
bien identifiées, il reste actuellement tres difficile
d’identifier des types architecturaux, et a fortiori
une fonction liée a un type de batiment particulier.
L’étude des nombreux plans qui ont été relevés sur
les grands sauvetages ces dernieres années appor-
tera certainement des éléments nouveaux dans ce
domaine.

¢ Des structures de stockage caractéristiques :
paradoxalement, les structures annexes sont plus
faciles a identifier. Les greniers surélevés sur
poteaux sont présents pratiquement dans toute
I’Europe nord-alpine. Les silos sont également tres
répandus. Ils cedent la place a de véritables souter-
rains dans I’Ouest armoricain. Ces structures de
stockage ne sont pas systématiquement regroupées
dans une zone particuliere de I'habitat. L’artisanat
est également présent, il se manifeste par la présen-
ce de déchets et de structures de combustion.

A coté de I'approche classique des structures, les
analyses des restes végétaux et animaux apportent
des renseignements tres importants sur les produc-
tions de ces fermes. Non seulement ils nous rensei-
gnent sur I'évolution diachronique des cultures et
du cheptel, mais encore ils permettent de distin-
guer des unités plutot tournées vers I'élevage du
gros ou du petit bétail ou vers certains types d’agri-
culture (BALKVIL et al. 1974). Il n’est pas possible
ici d’analyser ces résultats, dont I’exploitation
réclame d’ailleurs encore un certain nombre de
précautions méthodologiques. Je voudrais seule-
ment souligner que, paradoxalement, nous
connaissons mieux actuellement certaines de ces
fermes protohistoriques que nombre de villae
romaines ou d’exploitations agricoles médiévales.

CONCLUSION

Pour I’Age du Fer se dégage peu a peu une problé-
matique propre. Jusqu’a présent cette période était
un peu écrasée entre deux types de modéles.

. Les spécialistes du Néolithique et de I’Age du

Bronze, d'une part, proposent des modeles évolu-
tionnistes qui tentent de mettre en évidence une
évolution linéaire, presque biologique, avec des
étapes obligatoires : chasseurs-cueilleurs, sociétés
agricoles semi-itinérantes avec familles étendues,
sociétés tribales. A 1’autre bout de la chronologie
est invoqué le role des sociétés méditerranéennes :
toute 1’histoire de I’Europe tempérée viendrait
s’inscrire dans le modele des sociétés périphé-
riques : 'innovation vient du sud, la société indige-
ne tend nécessairement vers la centralisation,
I'urbanisation, I'organisation d"un Etat. Il était ten-
tant de relier ces deux fils : les fortifications de hau-
teur, connues dés l’aube de I’Age du Bronze,
seraient la préfiguration des villes, et joueraient le
role de “places centrales” dés 'aube de ’Age du
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Bronze. Certains auteurs n’ont pas manqué de
développer cette hypothese.

Les recherches récentes sur la campagne protohis-
torique nous révelent aujourd’hui un monde bien
différent, mais dont les vestiges, archéologiques ou
littéraires, sont beaucoup plus discrets que ceux
des sites princiers et des oppida. Cette organisation
est délibérément rurale, déconcentrée, et peut par-
faitement fonctionner sans l'intervention d’une
structure urbaine. Elle est fondée sur 'existence de
grosses fermes et de petits hameaux. C’est une
société qui écrit peu, qui travaille le bois plutot que
la pierre, mais qui est assez puissante pour envoyer
colons et mercenaires en Italie et dans les royaumes
hellénistiques. Elle survit a la conquéte romaine en
développant, a c6té des premieres villes de la
Gaule, des villae somptueuses et gigantesques. Sans
faire des projections hasardeuses dans les périodes
historiques, n’oublions pas que ce monde rural
représente jusqu’a la révolution industrielle 1'écra-
sante majorité de la société frangaise.

Alors pourquoi ne pas imaginer un systéme de
société nord-européenne différent a la fois du
modéle chinois et du modele grec, tels qu’ils sont
présentés par Vernant et Gernet ? Il est si étranger a
notre mentalité qu’il est difficile de le concevoir. Ce
sont peut-étre les préoccupations écologiques
actuelles qui nous poussent a considérer d'un oeil
attendri la campagne que nous avons vidée au
début de ce siecle de sa population, puis
aujourd’hui de son réle économique. Mais cela
vaut le coup d’essayer.
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