UN SITE PRESTIGIEUX DU MONDE CAROLINGIEN
SAINT-RIQUIER. PEUT-ON CONNAITRE
LA GRANDE BASILIQUE D'ANGILBERT ?

par H. Bernard

La grande basilique d’Angilbert a fait couler beaucoup
d’encre. Tout la désignait a I'intérét des historiens et
des archéologues. Le renom de I'abbaye d'abord: le
plus grand ensemble monastique de I'empire de Char-
lemagne (1), un haut lieu de dévotion et de culture, vé-
ritable abbaye pilote, placée sous |'autorité de I'un des
plus renommés familiers de I'empereur, dotéed’un re-
glement liturgique précis que nous avons la chance de
connaitre encore. Les souvenirs ensuite qu’elle nous
a laissés : outre un noble ensemble de constructions
du XVIle, regroupé autour de I'un des plus beaux té-
moins de l'architecture gothique en Picardie, il nous
reste des textes, des figurations méme, qui peuvent
servir de base aux restitutions. Et elles n’ont pas man-
qué l...

Nous n’en retiendrons qu’une seule: celle de W.
EFFMANN (2). S'appuyant sur une méthodique étude
des documents de tous ordres, il a tenté de nous don-
ner du monastére une évocation précise (Fig. 1). Ses
conclusions sont celles encore qui sont le plus sou-
vent retenues et citées. Sont-elles cependant suffi-
santes pour dégager une vision aussi exacte que com-
plexe de ce qui demeure un des plus prestigieux té-
moins de la civilisation carolingienne ? Sont-elles suf-
fisantes aussi pour répondre au souci scientifique de
vérité qui anime notre moderne recherche archéologi-
que (3)?

Fig. 1

Des fouilles méthodiques ont été ouvertes en 1959 ;
elles ont duré dix ans. Elles succédaient a une intéres-
sante étude de M. Jean HUBERT (4), qui n"a d’ailleurs
cessé de leur prodiguer son patronage scientifique.
Lancées sur l'initiative de M. Ernest WILL, alors Direc-
teur Régional des Antiquités Historiques Nord-Picar-
die, elles ont étudié en objectif de priorité le site de |'é-
glise Notre-Dame, & la pointe sud de I’enclos carolin-

gien, le lieu méme qui avait retenu I'intérét de M. Jean
HUBERT. Des 1966, la nécessité d'un secteur de diver-
sion s’est fait ressentir : les conditions de travail & No-
tre-Dame devenaient atroces, et I'équipe avait besoin
d’'un point de détente, par jeu d'alternance, touten gar-
dant le contact avec la recherche archéologique. C'est
ainsi que sont nés les secteurs de fouille aux abords
de I'église abbatiale : le contrdle de vestiges reconnus
avant la Guerre par M. REVILLON, Architecte Départe-
mental des Monuments Historiques, fut leur point de
départ. Débouchant sur la nécessité d'ouvrir des son-
dages dans le sol méme de I'église, les travaux ont été
ajournés en 1969, en raison de la longue campagne
de restauration dont le monument allait étre le théa-
tre pendant plusieurs années.

Les fouilles de Notre-Dame ont déja fait I'objet de pu-
blications (5), et d’'une présentation a |'Exposition du
Conseil de I'Europe qui se tint en 1965 a Aix-la-Cha-
pelle. Le présent article offre pour la premiére fois au
public les hypothéses de travail nées des prospec-
tions diverses qui ont tenté de déceler les indices ac-
cessibles de la grande basilique primitive-

| — LES SOURCES

Les diverses restitutions ont, jusqu’a présent, gravité
autour de la chronique latine des derniéres années du
Xle composée par HARIULPHE. F. LOT nous a donné
de ce texte une excellente édition (6), sur laquelle doit
s'appuyer toute étude relative a Saint-Riquier. Or HA-
RIULPHE nous a laissé un long chapitre, nourri de dé-
tails précieux, sur les constructions d’Angilbert (7). A
cela s’ajoute I'« Institutio» d’Angilbert lui-méme, que
nous connaissons par un autre canal (8), mais qu'HA-
RIULPHE a reproduite in extenso dans son ouvrage
(9). Enfin le manuscrit méme de la Chronique présen-
tait une intéressante miniature, figurant le monastére
carolingien (Fig. 2) : cet heureux concours de sources,
autant écrites qu’iconographiques, ne pouvait man-
quer de frapper les esprits férus d’histoire et de restitu-
tion archéologique.

1) Les textes — Les sources écrites d’abord. HA-
RIULPHE nous offre une description précise, bien que
sommaire, de la grande basilique. Ses préoccupations
ne sont pas les notres : il se montre plus soucieux d’é-
taler la richesse en autels, en reliques, en décorations
aussi foisonnantes que diverses d'un sanctuaire a ses
yeux hors de pair. Si bien que nous ne tenons que les
grandes lignes de I'édifice, insuffisantes pour satis-
faire la démarche scientifique d'un esprit moderne.
Nous apprenons ainsi que I'église occupe I'un des an-
gles, au nord, d'un complexe monastique disposé en
triangle. Elle est formée d’un corps basilical a trois
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nefs, s'ouvrant & chacune de ses extrémités sur une
tour. Celle de I'ouest contient I'église du Sauveur : un
sanctuaire a |'étage, ménagé sur un passage vo(té qui
faisait communiquer la basilique avec le grand atrium
extérieur. Celle de I'est, dite « tour Saint-Riquier », se
prolongeait d’'un sanctuaire, avec abside sans doute.
C’est la que se pose le probléme de la « crypte ». HA-
RIULPHE n’en parlera qu’'a propos de Saint-Gervin,
abbé du Xle siécle, qui fit apporter a cette partie du mo-
nument de sérieuses transformations — s’il n'en est
pas du moins le créateur(10). Enfait, lorsqu’il nous dé-
crit I'église d’Angilbert, il évoque des dispositions qui
supposent déja I'existence de ladite « crypta inférior »
(11). A moins — ce qui est encore possible — qu'HA-
RIULPHE, partant de ce qu’il avait sous les yeux lors de
la rédaction de son ouvrage, n‘ait attribué aux origines
un état qui n’était en fait que postérieur. Nous retrou-
verons cette énigme a propos de la miniature et des
fouilles du chevet.

L'Institutio d’Angilbert est en quelque sorte une
« source archéologique indirecte ». Pas de description,
au sens littéral du terme, confirmant ou complétant
celle dHARIULPHE. Le grand abbé carolingien se sou-
cie avant tout de mettre en place une vie liturgique ori-
ginale, répondant a lI'importance et au renom de son
monastére. S’agit-il d'usages effectivement appli-
qués ou d’'un programme ? La plus grande prudence
est de rigueur en ce domaine. Toujours est-il que ce
précieux témoin — de par méme ses prescriptions

TULAMANDEC XUIX
EEMATEIOR

Fig. 2

242

concrétes qui fixent les offices nettement localisés
dans I'espace et dans le temps, les accompagnant de
rites processionnels a parcours rigoureusement dé-
finis — permet de lancer un certain nombre d'hypo-
théses judicieuses a propos de la disposition des lieux.
C’est ainsi que certains spécialistes modernes ont pu
retracer quelques aspects matériels de la vie liturgi-
que a Saint-Riquier a I'époque carolingienne (12);
c’est de 13 surtout qu’est née I’'hypothése de M. Jean
HUBERT, a propos de Notre-Dame, sise a I'extrémité
sud du grand enclos (4) : I'édifice a plan centré que les
données du texte, accompagnées d'éléments ponc-
tuels tirés d’autres sources, lui permettaient d'imagi-
ner, s'est révélé avec une indiscutable précision au
cours des fouilles (5).

2) Les figurations -— Venons-en maintenant a la mi-
niature, de loin le document le plus riche pour le sujet
qui nous touche (Fig. 2). Nous ne retiendrons que les
données de la grande basilique. Notons tout d'abord
qu’elle illustre point par point la description d'HA-
RIULPHE. Des précisions s’ajoutent: les tourelles
d’escalier encadrant les deux grandes tours ; celles-ci
couronnées chacune d'un curieux étagement de clo-
chetons; la petite construction basse a I’est, qui en-
serre la base du sanctuaire et ou Effmann vit — a juste
raison semble-t-il — la crypte de chevet ; enfin et sur-
tout les annexes greffées sur la fraction méridionale
des tours, et que nos divers devanciers ont interpré-
tées comme un double transept, I'un a I'est I'autre a
I'ouest.

G. DURAND s’est posé le probleme de savoir si ce do-
cument n’était pas une ceuvre de |I'époque carolin-
gienne, qu'HARIULPHE aurait non seuiement connue
et utilisée comme source — d’ou les correspondances
texte-dessin — mais aussi « encartée » dans son ma-
nuscrit (13). En fait I’'étude précise de Notre-Dame, ou
nous avons pu confronter les données des fouilles et fi-
gurations, nous méne a conclure qu’elle représente
I’état des derniéres années du Xle. Il s’agit donc d'un
document original et de premiére main — ce qui justi-
fie par un autre biais la correspondance mentionnée
plus haut.

Faut-il pour autant lui attribuer cette valeur presque
« photographique» que certains, a l'instar d’EFF-
MANN, ont prétendu lui reconnaitre ? Nous venons
d'évoquer les divergences de point de vue entre la des-
cription d’'HARIULPHE et nos préoccupations scientifi-
ques modernes. Plus large encore et plus profond est
le fossé lorsque I'on s’aventure dans le domaine de la
représentation graphique. Pour ne retenir qu'une im-
portante remarque de M. Jean HUBERT (14), autant
I’on peut faire foi — moyennant quelques rétablisse-
ments d’équilibre et de proportions — aux figurations
de I'époque romaine, autant nous devons aborder
celles du Moyen Age avec une extréme circonspec-
tion : il s’interpose toujours entre |'artiste médiéval et
nous un écran de symbolisme difficile a assimiler par
des esprits de formation cartésienne — et difficile sur-
tout a évaluer.

A cela s’ajoute que nous ne tenons pas l‘original.
Conservé dans le chartrier de I'abbaye, celui-ci périt
dans l'incendie qui ravagea les batiments mauristes
du monastere en 1719. Nous ne connaissons la minia-
ture que par deux copies d’inégale valeur : nous avons
retenu celle de Petau, en 1613, qui nous semble plus
proche dans ses caractéres d'un dessin d’origine mé-

diévale. En somme s’interpose entre la piece primi-
tive et nous un écran supplémentaire : I'interprétation
d'un document figuré par un artiste d'une mentalité
toute différente, et qui n’avait plus sous les yeux la ma-
térialité du sujet de son ceuvre.

Les fouilles de Notre-Dame ont jeté sur ce probleme
un éclairage de premiére valeur. Les données exhu-
mées nous ont montré que certains détails, mineurs
d’apparence, étaient au contraire a retenir, voire am-
plifier : c’est le cas par exemple du porche qui semble
dévorer la facade occidentale de I'avant corps, et dont
nous avons retrouvé les piédroits ; c’est le cas aussi du
plus bas des clochetons de la couverture, qui répond
en fait au noyau polygonal de I’élément principal — ce
qui infirme d’emblée toute interprétation exclusive-
ment décorative de cet étagement ; c’est le cas, enfin
et surtout, du corps central, la partie essentielle de
I'ensemble, plan centré polygonal sur lequel est ve-
nue se greffer une annexe occidentale : nous sommes
loin de la petite basilique flanquée d’'une grosse tour,
comme I’'ont vu nos spécialistes modernes, a commen-
cer par EFFMANN. D’autres points au contraire de la
vision proposée sont & corriger sérieusement. Les ab-
sidioles, visibles sur le pourtour du corps principal de
I'édifice, n’existent pas : tout au plus s’agit-il d"autels,
dont le miniaturiste a voulu signifier I'existence a I'in-
térieur de I'église. Quant a I'avant-corps, figuré ici
sous les traits d’'une basilique, c’est en fait un porche
avec étage, cantonné de logettes d’escaliers — les ap-
pentis latéraux — que nous avons effectivement re-
trouvés dans la fouille. Ce qui nous donne en défini-
tive de Notre-Dame une physionomie toute différente
de celle qu’engendrait une interprétation littérale du
dessin (Fig. 3). Elle est pourtant indiscutablement du
méme esprit: le tout est de pouvoir matériellement
établir I'authentique portée des signes.

Fig. 3

Dessinateur d’origine et interprétateur moderne rele-
vent en réalité de deux mentalités radicalement diffé-
rentes. Le premier «signifie» plus qu’il ne décrit: il
veut exprimer un «esprit» de I'ensemble, et retient
pour cela des détails suggestifs, quelquefois exagéré-
ment montés en épingle, parce qu’ils sont a ses yeux
plus «significatifs» que d‘autres. Le second au
contraire est un figuratif et un réaliste, qui trace ce
qu’il voit et comme il le voit. Il s"appuie de plus sur des
solutions qui lui sont familieres — elles ne I'étaient
pas forcément autant pour son ainé — et qui guident
dés lors son interprétation. Au XVIle siécle, les édi-
fices a plan centré hérités du Haut Moyen Age étaient

rares, noyés sans doute dans des adjonctions nées de
I'imagination et des golts des générations succes-
sives: I'exemple le plus frappant est la cathédrale
d’Aix-la-Chapelle. La solution basilicale par contre
avait triomphé depuis longtemps : d'oli les traits répu-
tés étranges d’un dessin figurantun porche que I'on in-
terprete en fin de compte comme les nefsd'une basili-
que. Sans doute nous heurterons-nous a des pro-
blémes du méme ordre pour restituer 1’église princi-
pale du monastére. Peut-étre les acquisitions faites a
Notre-Dame vont-elles nous aider. Mais cela suffit
pour ramener au rang des hypothéses les plus légeres
toutes les restitutions qui prétendaient s’appuyer ex-
clusivement sur textes et dessins : seule une opération
de fouille méthodique, comme nous avons tenté de le
faire a Notre-Dame, une démarche éclairée des der-
niéres acquisitions méthodologiques de nos autres
chantiers, pourrait-elle servir de fiable pierre de
touche.

Il — LES FOUILLES DU CHEVET

1) L'absidiole nord de la crypte — Le secteur fut
amorcé a la session de Paques 1966. Comme nous |'a-
vons dit plus haut, un simple sondage de contréle au
départ, mais qui a vite révélé son originale richesse.

Au pied méme des fondations de la chapelle Saint-
Pierre, deux pilastres, de bel appareil, portant a leur
base une moulure (Fig. 4 et 5). Celui du sud, qui s’en-
gage sous les assises basses de la chapelle de chevet,
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Fig. 5

ne fut reconnu qu’en 1969, lors d’'un dernier sondage
de contréle. Celui du nord, beaucoup mieux conservé,
apu étre étudié des 1966-1967. L'appareil, soigneuse-
ment dressé, porte des traces de taille au ciseau fin.
Selon I'avis du Dr Félix KREUSCH, qui les a examinés
de prés en juillet 1969, c’est le méme type de travail
que celui qu’il a pu reconnaitre en plusieurs points de
la Chapelle Palatine d’Aix et du « westwerk » de I'ab-
baye de Korwey. Le profil de la moulure basse corro-
bore cette datation. En profondeur, ces deux éléments
sont réunis par un chainage de fondation. Ce vestige
est sans nul doute le point le plus eriental actuelle-

Fig. 6
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ment connu de la construction carolingienne. Peut-
étre s’agissait-il d'une porte, a l'extrémité d'une
construction annexe de la basilique : a la rencontre en
effet de la fondation du contrefort qui épaule I'articula-
tion de deux des pans de la chapelle Saint-Pierre, le pi-
lastre présente une sorte de chanfrein vertical (Fig. 6)
et se greffe sur I'extrémité d’'un mur qui fut coupé, en
direction de I'ouest, par les fondations du XllIe (Fig. 7).

Fig. 7

Sur cette ouverture a été postérieurement greffée une
chapelle qui se termine a I'est par un cul de four (Fig.
8). Sa disposition est a retenir. L’abside, qui comporte
au sommet de la niche les fondations d'un autel, s'é-
vide dans un massif plat, dessinant a I'extérieur une
ligne nord-sud qui file sous l'actuelle chapelle d’axe,
approximativement au niveau du contrefort qui déli-
mite les deux travées ajourées de grandes fenétres du
flanc nord. Sans doute I’annexe ainsi ménagée, si lI'on
tient compte de son appareil interne trés soigné etdes
dispositions de son chevet, appartient-elle aux
constructions du XI¢ couramment attribuées a I'abba-
tiat de Saint-Gervin. Autre détail intéressant : la cha-
pelle gothique, dédiée a la Vierge, appuie ses deux pre-
miéres travées sur la construction romane qui ne com-
porte aucune trace d’ouverture assurant le passage
entre I'absidiole dégagée et le corps de batiment en-
core pris sous le dallage: s’il y eut des ouvertures,
elles se situaient sans doute plus a l'ouest, c’est-a-
dire sur l'aire du déambulatoire gothique, comme
nous le suggererons plus loin.

Fig. 8

De plus, la chapelle romane a recouvert, délibérément
sans doute, une sépulture primitivement a I'extérieur
de I'édifice carolingien. Nous aurons a reparler plus
loin de tombes de cet ordre. Nous en tenons plusieurs
au sud. Ce sont des cuves de pierre, aux parois trés
minces, de plan légérement trapézoidal, toutes orien-
tées les pieds vers I'est. Celle qui nous intéresse dans
le sous-sol de lachapelle nord n"a conservé qu’un frag-
ment du sarcophage primitif. Le tout a été repris dans
un beau caveau maconné, de méme appareil que I'ab-
sidiole. Sans doute sa présence n’était-elle pas igno-
rée — & moins qu’elle ne soit a I'origine de cette an-
nexe postérieure (Fig. 9).

Fig. 9

L'intérét de ces découvertes nous a invités a recher-
cher leur symétrique au sud (Fig. 10). Nous avons re-
trouvé les vestiges du cul de four, portant exactement
les mémes caractéres : mémes dimensions, méme ni-
veau par rapport a l'actuelle chapelle d’axe, méme
chevet plat sur sa face externe, dans le prolongement
rigoureux de celui du nord.

Quelques différences cependant. Tout d'abord la moi-
tié méridionale de ce vestige a été radicalement abo-
lie par les transformations de la basse-cour au XVIIe,
lides a I'édification des constructions mauristes (15).
Ensuite il n'y a aucune trace de sépulture analogue a
celle du nord — & moins que lesaménagements de |'é-
poque moderne ne l'aient aussi fait disparaitre. Enfin
il n’y a pas la moindre trace de pilastres d’origine caro-
lingienne : le mur roman, dont il reste en ce point un
providentiel t¢émoin, s’engage dans les fondations des
chapelles rayonnantes gothiques.

Deux conclusions dés lors s'imposent:

— en premier lieu ces deux annexes romanes, rigou-
reusement symétriques, sont les seuls témoins pour
I'instant accessibles d'un ensemble dont I'élément
principal git sous le daliage de la chapelle d’axe gothi-
que;

— l'articulartion de I'absidiole nord sur un vestige an-
térieur est accidentel, I'ensemble n’ayant pas été
concu pour lui répondre, mais en vue d'une autre fonc-
tion plus ample.

2) La crypte dite «de Saint-Gervin» (10) — Aucun
doute n’est possible : nous avons reconnu les vestiges
d'un ensemble oriental, qui répond étroitement aux
dispositions connues ailleurs des «cryptes de che-
vet». Nous rejoignons en ce point les hypothéses
d'EFFMANN qui, avons-nous dit plus haut, voyait la
crypte a I'est sous les traits du petit édifice bas qui en-
serre la base du sanctuaire et le prolonge. Ce que nous
avons dégagé est indiscutablement roman. Mais rien
ne nous prouve que ces organes en quelque sorte ex-
ternes du complexe n’aient enrobé un élément cen-
tral antérieur : une fois de plus la fouille seule pourra
nous éclairer.

Que peut-on pour I'instant en connaitre ? HARIULPHE
une fois de plus nous fournit des précisions. La crypte
— dont il parle a propos de I'abbatiat de Saint-Gervin
— repose sur quatre piliers. Embarrassé par ces don-
nées du texte qu’éclaire mal la miniature, EFFMANN
avait émis I’hypothése d'une solution du type Suste-
ren ou les piliers s’échelonnent sur une méme ligne,
perpendiculaire a I'axe de I'édifice (Fig. 11). Les don-
nées que nous a procurées la fouille semblent inter-
dire une telle disposition. Nous savons d'autre part —
toujours par HARIULPHE, dont MALEBRANCQ a re-
pris les termes (16) — que la crypte comportait quatre
autels, aux quatre points cardinaux. Comment accor-
der ces sources écrites avec les renseignements que
nous tenons de notre travail ?

Aucun indice répondant a cela dans nos chapelles
nord et sud. De plus, avons-nous dit, pas la moindre
trace de communication avec la partie encore en-
fouie, au centre. Sans doute est-ce |la que repose la
construction décrite par la Chronique. On pourrait I'i-
maginer comme un espace de plan carré, de méme lar-
geur que l'actuelle chapelle d’axe (Fig. 12). Le tout,
aussi bien dans le sens nord-sud que dans le sens est-
ouest, serait divisé en trois nefs égales par les quatre

245



PLAN

A
b It s1
§21A_,J,.—~-—+'~|* RPR 7
183 s3

=5 COUPES

Fig. 10 i

246

piliers disposés en carré. Si l'on s’appuie sur le t¢émoi-
gnage d’autres cryptes connues — la collégiale Saint-
Pierre de Lille par exemple — ces nefs s’ouvriraient
chacune a l'est sur une absidiole, ménagée elle-
méme dans le massif & chevet plat dont nous tenons
les extrémités nord et sud. Ce qui nous donnerait effec-
tivement trois autels : & I'est (celui du centre), au nord
et au sud ceux des deux niches directement contigues.
Rien ne s’opposerait & ce qu‘un quatriéme s’implantat
3 I'ouest, 13 ol de nombreux exemples connus placent
des caveaux et des sépultures.

En somme, ce ne serait pas devant un complexe du
type Susteren que nous serions, mais devant un autre
se rapprochant par exemple de Saint-Philbert de
Grandlieu. Dans une étude récente en effet, M. LE-
BOUTEUX (17) a établi que la crypte de chevet, mainte
fois remaniée, de cette caractéristique église compor-
tait un noyau a trois nefs, encadré au nord et au sud
par deux longues chapelles terminées a |'origine par
des absides. Le tout s’ouvrait & I'ouest sur une cha-
pelle — toujours visible — située au sous-sol du sanc-
tuaire. Or le tracé que nous avons établi, compte tenu
de la largeur imposé par I'ensemble a I'actuelle cha-
pelle d’axe, situe la grande arcade qui met cette der-
niére en relation avec le déambulatoire sur I'emplace-
ment des deux piliers occidentaux, ce qui reporterait
le caveau contenant le dernier autel a peu prés en des-
sous de I'autel majeur de I'église abbatiale gothique.
Coincidence troublante !... Mais il est bien certain que

ces hypothéses ne sont a retenir que dans la mesure
ou elles peuvent faire figure d’hypotheses de travail
amorcant une prospection méthodique.

3) Le transept d’origine — La synthése des données
du chevet nous a conduits & pousser la prospection sur
tout le pourtour des chapelles rayonnantes. Au nord, a
la jonction de celles de la branche droite et du tran-
sept gothique, un indice dans la structure du soubasse-
ment nous a incités & déchausser les fondations.
Nous sommes effectivement tombés sur une magon-
nerie faite de gros blocs de tuf, montés sur une se-
melle de blocage : exactement la structure reconnue
sur la partie la plus ancienne des polygones de Notre-
Dame (Fig. 13). Les autres sondages nous ont montre
que partout ailleurs nous rencontrions les diverses so-
lutions classiques adoptées par les architectes gothi-
ques pour asseoir leurs édifices : nul doute en consé-
quence que nous ne tenions |a un témoin de I'état d'o-
rigine.

Fig. 13

Au symétrique sud, les modifications des maconne-
ries existantes, aprés la disparition notamment de
I'aile orientale des batiments claustraux et de la Salle
Capitulaire, ont radicalement masqué les indices de
cet ordre. Par contre, a la jonction de la derniére cha-
pelle droite et du chevet polygonal de la chapelle Saint-
Marcoul, nous avons vu apparaitre I'angle d’'une fon-
dation qui file sous I'église actuelle, perpendiculaire-
ment 4 son axe (Fig. 14). Le report de ces divers in-
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Fig. 14

dices sur un plan (Fig. 16) nous a conduits & conclure
que nous tenions les extrémités du transept oriental
de la basilique primitive.

Ce qui éclaire une disposition singuliere de |'abbaye
de Saint-Riquier: celle de l'aile nord du cloitre qui
passe & l'étage inférieur du transept gothique (voir
Fig. 16). Sans doute les maitres d'ceuvre du XIl® sig-
cle, pour donner plus de profondeur au cheeur dont ils
désiraient respecter la limite orientale — I'emplace-
ment de I'autel majeur sans doute, & ce que nous
avons dit plus haut en parlant de la crypte — ont-ils
adopté la solution d'implanter le nouveau transept di-
rectement a I'ouest du premier, dont les fondations
ont alors recu les chapelles qui s’ouvrent sur les
branches droites du déambulatoire. Le cloitre, par
contre, est resté & la méme place. A I'origine, il s'arti-
culait selon le parti classique, a I'aisselle du croisillon
et du collatéral. La nouvelle implantation du transept
a conduit ce dernier & enjamber I'aile nord adossée a
I'église, en incorporant le jeu de ses arcades a la regis-
tration du frontispice.

Une derniére découverte a apporté sa note originale.
A la jonction des vestiges de I'aile de la Salle Capitu-
laire et de I’ancien transept, nous avons rencontré un
véritable nid de sépultures, analogues a celle qui oc-
cupe le sous-sol de I'absidiole nord de la crypte (Fig.
15). Nous en avions déja rencontré quelques-unes, le
long de l'aile orientale des béatiments claustraux.
L’'une d’elles, méme avait été recouverte par |'exten-

Fig. 15

248

sion vers |'est de la Salle Capitulaire dans les der-
niéres années du XVe. Ici se révélait une disposition
nouvelle : tous les sarcophages, trés abimés pour la
plupart, adoptaient une orientation rayonnante,
comme s’ils se réglaient sur une construction cen-
trale sise a la jonction du transept et du sanctuaire aug-
menté de la crypte (18).

4) L'économie primitive du chevet (Fig. 16) — Cette
remarque peut étre grosse de conséquences. La posi-
tion de la crypte — dont nous tenons l'alignement le
plus oriental avec le massif des absidioles — nous per-
met, avons-nous vu, de déduire approximativement la

place de I'autel majeur — au-dessus du caveau occi-
dental — et par conséquent la limite du sanctuaire.
Nous avons d’autre part les points extrémes du tran-
sept, ce qui nous donne la limite occidentale du
cheeur. Sans doute, comme cela se voit dans un cer-
tain nombre de cryptes de chevet (nous avons cité le
témoignage de Saint-Philbert de Grandlieu), les cha-
pelles & abside que nous avons dégagées occupaient-
elles I'extrémité de véritables corridors d'acces lon-
geant le cheeur et s’ouvrant dans le mur oriental des
croisillons.

Un probléme se pose : celui du niveau. Nous verrons
plus loin pourquoi le dallage actuel de l'église abba-
tiale nous semble relativement proche de celui de I'é-
poque d’Angilbert. Le niveau donné a la fois par le
sommet du mur de chainage entre pilastres carolin-
giens, et la ligne de sol repérée dans la coupe sur 'aire
de l'absidiole romane, se trouve nettement en des-
sous (voir Fig. 10) : rien ne s’oppose a ce que |'on attei-
gnit le sol de la crypte par des descentes d’escaliers.
Mais jusqu’ol s'élevait le jeu de voltes qui la cou-
vrait ? Un document du XVIIe, relatif aux travaux de ré-
fection mauristes, parle d’'une chapelle souterraine
qui semblerait répondre a I'édifice qui nous occupe
(19). Mais quelle portée donner a cet adjectif ? Quoi
qu’il en soit, il semble impossible que la présence de
cette annexe ne se soit traduite, dans le sanctuaire de
I'église principale, par un sensible exhaussement du
sol: ce serait le «locus editus» dont parle HA-
RIULPHE, et ol il place les sépultures de Saint-Riquier
et des deux moines Irlandais (11). Mais c’est laqu’in-
tervient le probleme de la date. Ou bien la crypte est
une création de Saint-Gervin, comme on pourrait le
déduire de la lettre du texte : HARIULPHE en ce cas a
commis une importante erreur chronologique. Ou
bien Saint-Gervin s’est contenté d’'aménager et d’a-
grandir — ce qui répondrait tout autant & nos décou-
vertes — une disposition antérieure : dans ce cas le té-
moignage d’HARIULPHE prendrait pleine valeur. Tout
au plus pourrait-on lui reprocher d’avoir laissé planer
I'incertitude sur I'origine d’une disposition caractéris-
tique de I'édifice qu’il évoque avec magnificence. En-
core une ambiguité que seule une fouille méthodique
peut lever.

Qu’y avait-il par contre a la jonction du transept et du
sanctuaire, la ou se développeront plus tard les croi-
sées régulieres? C'est la qu’interviennent plusieurs
indices, parmi lesquels la disposition rayonnante des
sépultures. La miniature que nous a conservée Petau
traite exactement de la méme facon la tour de Notre-
Dame et celle de I'église principale. Ambiguité de figu-
ration, ou indication fidéle d’'une identique réalité ? No-
tons que le miniaturiste n'a pas oublié les tourelles
d’escalier, et nous verrons plus loin la porté de ce dé-
tail pour le massif occidental, et les rapprochements
qu’il suggére. Or nous savons quelle réalité «signi-
fiait», au niveau de Notre-Dame, cette représentation
de la tour dont maint aspect s’'éclaire maintenant.
Peut-on se permettre de transposer a I'église princi-
pale la méme disposition matérielle suggérée des
mémes traits ? Le témoignage des sépultures, qui sem-
blent amorcer un arc de cercle comme si elles se ré-
glaient sur un corps a plan centré —quirecevrait alors
les croisillons, le sanctuaire et les nefs — peut-il auto-
riser I'hypothése passablement hardie d'une sorte de
Charroux avant la lettre ? Il faut certes tenir la bride a
notre imagination qu’excite le vide de témoins d’inter-
prétation limpide. Pour Notre-Dame aussi I'hypothése
de départ semblait dangereusement hardie, doublée
de plus d’'une pénible incertitude quant a la localisation
du site. En somme, un autre curieux probléme qui ré-
clamerait une prospection directe.

Il — LES DECOUVERTES DE L'OUEST

Les découvertes de |'est, accompagnées des hypo-
théses qu’elles suscitent, appelaient nécessairement
I'ouverture de recherches a I'ouest, d'autant plus que

cette fraction de I'édifice gothique n’est pas sans pré-
senter de flagrantes anomalies.

1) Les indices de I’église gothique — Toute I'écono-
mie de notre facade occidentale gravite autour de la
tour centrale, sur plan barlong, épaulée aux angles
d’un jeu de contreforts. Ceux qui contrebutent la par-
tie offerte en facade descendent jusqu’au sol, parfaite-
ment discernables et incorporés a la décoration de
I'ensemble (Fig. 17).

Fig. 17

Sur les flancs nord et sud régnent les ailes: deux
constructions, de la profondeur d'une travée, cou-
vertes de toitures en appentis, et dominant de leur
hauteur la couverture des collatéraux. En somme un
massif occidental qui, par plusieurs caractéres, se dé-
tache déja au premier coup d'ceil du corps des nefs
qu’il ferme a I'ouest. Notons pour achever le tableau
que les deux tourelles d’escalier, visibles en facade,
se nichent dans I’angle du mur des ailes et des contre-
forts qui épaulent la tour.

Cette originalité du massif occidental s’accentue lors-
que I'on considére le plan: nous avons a ce sujet exé-
cuté, dés Paques 1968, un relevé au 1/25¢8 qui nous a
rendu les plus éloquents services. D’'une partl’ensem-
ble de cette construction est d’'une largeur inférieure a
celle des trois nefs réunies, et se greffe assez mala-
droitement sur elles. Au nord, sur la profondeur
d’une travée — ce qui répond exactement aux dimen-
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sions de la tour — son mur présente un léger retrait
sur celui du collatéral : la jonction se fait sous le cou-
vert d’'un gros contrefort maintes fois repris et renforcé
pour combattre les forces de déversement ; nous en re-
parlerons plus loin. Au sud, le méme retrait se des-
sine, sur la profondeur de deux travées cette fois-ci, ce
qui répond aux dimensions de l'aile occidentale des
batiments claustraux, encore visible, et qui, abritait
avant la Révolution les locaux d’administration, I'h6-
tellerie et, sous les combles, la bibliothéque du monas-
tere.

D’autre part I’économie de la fagcade occidentale ne ré-
pond pas & celle de la nef principale. Cette derniere,
plus large que la tour, vient appuyer ses grandes ar-
cades non point aux contreforts qui délimitent la regis-
tration verticale extérieure, mais aux tourelles d'esca-
lier. C'est alors que nous avons imaginé le stratageme
de superposer le calque de notre relevé a celui des dé-
couvertes de |’est (voir Fig. 16). A notre grande sur-
prise, les limites de la tour, et partant toute I'économie
de la facade occidentale — répondaient exactement a
celles de la crypte et du sanctuaire primitif, représen-
tés dans I'édifice actuel par la chapelle d’axe et ses
maladresses de branchement sur le déambulatoire.
Une premiére conclusion s’imposait : les remarques,
fondées sur I'étude des constructions existantes, sug-
géraient que tour et chapelle d'axe occupaient les
deux extrémités d'un ensemble antérieur sous-jacent
(20).

2) L’étude directe des vestiges — Le sondage ouvert
au flanc nord du massif occidental a confirmé notre hy-
pothése de travail. Tout d’abord, aucune trace des pro-
cédés gothiques de fondations, visibles sur tout le
reste de I'édifice dont ils assurent la stabilité (21). Les
maconneries de I'aile nord sont directement montées
sur un massif de blocage de méme nature que celui
qgue nous avons reconnu a la base des chapelles de la
branche nord du déambulatoire, le rapprochant des
structures originelles de Notre-Dame, pour conclure
que nous tenions un témoin du transept oriental de la
basilique d’Angilbert (Fig. 18). Bien plus encore, au ni-
veau du massif occidental, cette fondation, dérisoire
en regard des forces qu'il lui faut stabiliser, repose sur

Fig. 18

le sommet d’une calotte de craie géologique, tres fria-
ble et bien trop atteinte en ce point par les infiltrations
qui viennent d’un niveau de sol trop proche. S’expli-
quent alors les nombreuses reprises du contrefort voi-
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sin, qui tente de tenir téte aux forces de déversement ;
en vain semble-t-il, si I'on tient compte des lézardes et
fissures toujours visibles dans les parties hautes de la
tour et de ses ailes. Cette situation a été immédiate-
ment signalée aux Services chargés de la Conserva-
tion des Monuments Historiques.

Dernier indice enfin, et non le moindre. Le sondage a
démonté un ébouli formé de débris divers de construc-
tions, qui contenait entre autre les fragments d'une
belle poterie flamulée dont la forme, la pate, le décor
et le profil du bord semblent attester la charniere en-
tre le Xle et Xlle siécles. Cet éboulis recouvrait, encore
nettement discernables dans leur milieu de démoli-
tion, les restes d’'un fenestrage de bois dont nousavons
pu établir le relevé (Fig. 19). Ce faisceau d’indices
nous a conduits & penser que nous tenions les traces
de I'effondrement du massif occidental de I'église ca-
rolingienne, sous le régne de Gervin Il, dans les pre-
miéres années du XlIe, et que nous rapporte HA-
RIULPHE dans sa Chronique (22).

o

Un autre indice prend alors pleine force. Dans le corri-
dor de l'aile ouest des batiments claustraux, exacte-
ment au revers du flanc sud de I'église, la démolition
d’'un enduit de ciment a fait apparaitre une magonne-
rie étrangére, tant dans sa nature que dans I'écono-
mie qu’elle atteste, au mur gothique qui la surmonte
(Fig. 20). Elle répond rigoureusement au décroche-

ment du mur sud du massif occidental, sur la profon-
deur de deux travées, que nous évoquions plus haut.
On vy voit la base de deux grandes ouvertures que la
construction postérieure n‘a point reprises, malgré
les nombreuses traces des états précédant celui de I'é-
poque mauriste que nous voyons encore. Cette magon-
nerie, qui semble offrir le tracé d'un niveau d’origine
(23), est exclusivement montée en moyen appareil
pris dans le tuf déja reconnu aussi bien & Notre-Dame
qu’a la base du transept oriental. On y distingue
méme des fragments de grand appareil, marqués d'un
trou de louve (réemplois antiques ?).

Fig. 20

Sans doute cet intéressant vestige, avant d'étre cité
comme témoin, exigera-t-il une minutieuse étude:
certaines particularités, comme des tuiles plates in-
contestablement médiévales utilisées dans les joints
de quelques lits supérieurs, suggerent des réfections
qu’un examen superficiel ne peut circonscrire. Il sem-
ble néanmoins que son ensemble, mis en regard des
remarques recueillies par ailleurs — notamment les
anomalies d’implantation des constructions gothi-
ques, les confrontations de relevés, les résultats du
sondage nord — indique que le massif occidental go-
thique est monté sur les fondations de celui d’Angil-
bert, ce qui d’'emblée expliquerait ses originalités, et si-
gnifierait que les deux églises ont rigoureusement les
mémes dimensions, dans le sens de la longueur du
moins.

3) Le « westwerk » — Le mot a été déja maintes fois
prononcé et écrit. Peut-on cependant |'entendre pour
Saint-Riquier dans le sens que semblent lui attribuer
plusieurs historiens ou archéologues d’origine Alle-
mande ? Il ne fait aucun doute que W. EFFMANN trans-
pose & la basilique d’Angilbert ce qu’il a pu établir a
propos d’Aix-la-Chapelle, et surtout a propos de Kor-
wey. Ce sont de méme ces deux cas précis que I'on
sent présents sous les intéressantes études du Dr MO-
BIUS, qui mettent en lumiere le rapport politico-reli-
gieux dont s’est chargé ce dispositif d’architecture
(24).

L'église d’Angilbert et la Chapelle Palatine d'Aix sont
a peu de choses prés contemporaines. Les deux édi-
tices néanmoins different profondément. L'annexe
occidentale d'Aix, peu volumineuse en somme, qui
comporte un passage vo(Uté au rez-de-chaussée et
une chapelle & I'étage — véritable antichambre du
trone impérial — n’a rien a voir semble-t-il avec I'é-

glise du Sauveur a Saint-Riquier, centre d'une impor-
tante activité culturelle si I'on retient les termes de
I'Institutio d’Angilbert. Peut-on d’autre part reconnai-
tre a cette derniére le symbolisme politique qui sem-
ble plus naturel a Aix?

Le rapprochement de Saint-Riquier et de Korwey est
sans doute séduisant. Encore se heurte-t-il a de trés
sérieuses difficultés. Les deux édifices évidemment
se ressemblent, aussi bien dans leur disposition que
dans leur valeur fonctionnelle. Le tout gravite autour
d’une tour centrale cantonnée en facade de tourelles
d’escalier : a Saint-Riquier, les tourelles gothiques qui
encadrent la tour, et qui répondent étroitement a celles
de la miniature tout comme elles font songer a celles
de Korwey, semblent avoir ni plus ni moins pris la
place de leurs devanciéres carolingiennes. lly a, a Kor-
wey, le fameux passage vo(té, en trois nefs, qui sem-
ble étrangement répondre a la «crypta» occidentale
qu’évoque HARIULPHE. Il y a surtout I'église haute,
commune aux deux abbayes, et accompagnée — si
nous en croyons les dispositions de Korwey et I'Institu-
tio d’Angilbert — de nombreuses annexes.

Néanmoins les proportions different. A Saint-Riquier,
le massif occidental d’origine ne semble pas avoir dé-
passé la profondeur des deux premiéres travées. Peut-
on vraiment parler d'un transept occidental, comme
I'ont affirmé nos devanciers en se fondant sur la mi-
niature ? Contentons-nous de noter qu’il n'a pas les di-
mensions du transept oriental qui demeure plus
vaste. La tour de plus couvre-t-elle exactement le
noyau du massif occidental d’origine ? Si les réminis-
cences, dans la facade notamment, semblent sauter
aux yeux, avouons que nous sommes démunis d'in-
dices pour aller plus loin. Une fois de plus la parole se-
rait a la fouille.

Rien de cela a Korwey (Fig. 21), ou la masse du west-
werk ne manque pas de surprendre. Faut-il voir déja
une signification a cette disproportion? Sur une

Fig. 21

église abbatiale, de dimensions & peu prés égales a
celles de Saint-Riquier, le westwerk occupe une place
particuliére, autant par son volume que par |'écono-
mie de sa construction. Une derniére différence en-
core, et de poids : les dates. Korwey est de quelque 80
ans plus récente que Saint-Riquier. On peut dés lors
se demander si, au temps d’Angilbert, la théorie reli-
gieuse du pouvoir était aussi évoluée qu'au temps des
batisseurs de Korwey, ol elle parait conférer a cette
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partie de I'édifice I'importance symbolique que lui at-
tribue le Dr MOBIUS, et qu’elle signifierait de par
méme son volume.

IV— DE L'EGLISE D'ANGILBERT A L’'EGLISE AB-
BATIALE GOTHIQUE (Fig. 22)

Il semble donc que I'on puisse dés a présent connaitre
les grandes lignes, voire certains caractéres, de I'é-
glise d'Angilbert. Certains de ces traits vont méme jus-
qu’a transparaitre dans I'actuel édifice gothique. Nous
avons signalé les suggestives particularités du massif
de facade. Nous avons reconnu que la chapelle d'axe
était montée sur les fondations de la partie intérieure
de la crypte. Il semble, de méme, que I'emplacement
moderne de I'autel majeur soit celui de la basilique an-
térieure : seul le déplacement vers I'ouest du transept
a permis de concilier le souci de permanence de |'au-
tel et le désir d’'obéir a I'esthétique nouvelle, c’est-a-
dire la profondeur du sanctuaire chére a |'architecture
gothique (25). Bien plus encore, les deux édifices ont
approximativement la méme longueur, puisque la
crypte de chevet sert de base a la chapelle d'axe, et
que les deux massifs occidentaux se superposent ri-
goureusement.

Les largeurs néanmoins difféerent. Sans doute la par-
tie centrale de la crypte de chevet — c’est-a-dire la
chapelle d’axe — qui répond en dimensions a la tour,
nous donne-t-elle la largeur de la nef. Dans ce cas, les
fondations des collatéraux d’origine occuperaient a
peu de chose pres |'axe de leurs homologues gothi-
ques, ce qui les alignerait sur les murs des absidioles
romanes, dégagées au chevet. Un autre indice nous
suggére cette localisation. L'étude des communica-
tions entre église abbatiale et galerie nord du cloitre
nous a conduits & conclure que les escaliers qui per-
mettaient de passer d’un niveau a |’autre mordaient
profondément sur l'aire du collatéral. Sans doute, a
I'instar du cloitre, n‘ont-ils point changé de place mal-
gré les modifications de dispositions de I'église, et
sont-ils restés adossés au mur primitif.

La superposition des plans fait apparaitre un parti si-
gnificatif, qui ne saurait nous surpendre : nous l'avons
déja reconnu & Notre-Dame et dans d'autres grands
édifices du Moyen Age, la cathédrale de Thérouanne
notamment. Les méthodes de fondations des archi-
tectes gothiques relévent d’une science particuliére-
ment évoluée, aussi bien dans le domaine de la résis-
tance des matériaux que dans celui de la répartition
des forces (21). Aussi se sont-ils systématiquement
défiés de toute magonnerie antérieure enfouie dans le
sol, et ont-ils évité, dans la mesure du possible, de lui
attribuer quelque fonction porteuse. lls ont donc a
Saint-Riquier adopté le parti de monter leurs murs en
terre libre, au prix d'un élargissement sensible de la
construction nouvelle ; ce qui explique I'impression de
vaste espace qu’éprouve le visiteur qui pénétre pour la
premiére fois dans ce magnifique monument (26).

Les dimensions de I'église carolingienne ont-elles de
quoi nous étonner ? Il s’agit certes d’un trés vaste édi-
fice pour I'époque. N'oublions pas que cette basilique
passe pour une des plus belles de I'Empire : a preuve
les termes admiratifs d’'HARIULPHE lui-méme, lors-
qu’il évoque sa magnificence et les prouesses de ses
batisseurs pour la décorer. Il est bon cependant de no-
ter que d’autres églises, contemporaines ou presque,
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ont présenté les mémes proportions. Nous parlions de
Korwey. La superposition des plans démontre I'iden-
tité non seulement des dimensions, mais méme de
certaines dispositions comme le transept, le sanc-
tuaire et la crypte de chevet (Fig. 22 et 23).

|

Mais a Korwey, on a pu passer des hypothéses auxcer-
titudes grace aux fouilles. Les indices recueillis a
Saint-Riquier désignent les points qu’il conviendrait
d’interroger, ce qui permettrait de le faire & moindre
frais, @ moindre dégats aussi. Sans doute les archéolo-
gues auront-ils & compter avec le passage plus ou
moins méthodique, ou plus ou moins heureux de leurs
devanciers (27). Mais un chantier comme Thé-
rouanne ol les interventions diverses, des pillards de
1553 a celles des fouilleurs successifs, s'ajoutent a la
complexité méme du site, nous montre qu’il reste tou-
jours assez d’indices pour permettre une synthése sa-
tisfaisante (28). Un point cependant semble acquis:
les hypothéses de travail que nous avons rassem-
blées, sont a une fouille méthodique sur |'église abba-
tiale ce qu'étaient les judicieuses remarques de M.
Jean HUBERT, tirées des textes, pour les fouilles de
Notre-Dame (4). Nous savons quels accents de vérité
solide leur ont donné des prospections aussi méthodi-
ques que courageuses — qui ont méme dépassé les es-
pérances.
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