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LA CERAMIQUE DE L'HABITAT MEROVINGIEN
DE GOUDELANCOURT (AISNE)

Didier BAYARD *

INTRODUCTION

La fouille du secteur d’habitat n° 1 de
Goudelancourt-les-Pierrepont a fourni un peu
moins de 2 000 tessons de céramique, dont I'intérét
est indéniable, mais I'exploitation délicate.

La fragmentation du matériel, la dispersion des
contextes, I’absence de recoupements stratigra-
phiques, constituent des handicaps majeurs pour
une étude cohérente. La fragmentation, tres forte,
rend difficile 'identification des différents indivi-
dus, voire la simple détermination du type auquel
ils se rattachent. De manieére générale, la fiabilité
des ensembles reconnus ou restitués est faible ;
mais ce sont la des conditions habituelles pour les
études d’habitats ruraux du haut MoyenAge. 11
suffit, pour s’en rendre compte, de consulter les
rares publications parues sur le sujet (DEMO-
LON,1972 ; SCHWEITZER, 1984).

L’habitat de Goudelancourt bénéficie cependant de
plusieurs atouts qui limitent la portée de ces handi-
caps et renforcent I'intérét de son étude.

Le premier, c’est sa faible longévité. La durée
d’occupation du secteur d’habitat n° 1 ne dépasse
vraisemblablement pas un siecle et demi. Apres
une premiere occupation antique du ler au Ille s.
ap. J.-C., et un long hiatus de deux siécles, les pre-
mieres traces d’installation n’apparaissent pas
avant le milieu du Vle siécle. L’abandon est effectif
apparemment a la fin du Vlle siécle. Le mobilier
résiduel, qui d’habitude se reconnait a grand-peine
et trouble I'image de la céramique en usage, est ici,
soit franchement différent -gallo-romain, soit quasi
contemporain des comblements.

Pour les structures les plus vieilles, I’écart entre le
mobilier le plus ancien et le mobilier le plus récent
ne doit pas étre supérieur a 30 ou 40 ans, soit le
degré d’incertitude de nos datations. Méme dans la
zone des batiments B, C, D, E au sud, un peu plus
tardive, le matériel résiduel trés minoritaire ne
constitue pas une entrave a I’étude.

En second lieu, la détermination des différents
types morphologiques se trouve facilitée par une
assez bonne connaissance de la vaisselle “d’habi-
tat” dans la région pour les périodes du Ve au IXe
siecle (BAYARD et THOUVENOT, 1993). 1l est pos-
sible ainsi d’inscrire Goudelancourt dans I'évolu-
tion générale que connait la céramique régionale et
de mieux cerner sa période d’occupation ; la com-

paraison avec des ensembles issus des fouilles de
Condé-sur-Aisne, Pontavert, Juvincourt-et-
Damary, dans la vallée de I’ Aisne, montre les prin-
cipales convergences et permet de relever les
absences les plus évidentes.

La typologie de la vaisselle utilisée sur 1’habitat et
sa datation bénéficient également des découvertes
effectuées dans le cimetiere attenant et des excel-
lentes possibilités d’exploitation chronologique
qu’il offre. Une dizaine de vases en céramique
commune ont été déposés dans des sépultures au
milieu de 150 vases biconiques. Des rapproche-
ments peuvent étre tentés aussi entre les décors a la
molette attestés sur I’habitat et le cimetiere.

LES CONTEXTES

Un peu moins de la moitié de la céramique a été
recueillie dans 16 fonds de cabane et une dizaine
de fosses. Le nombre de fragments issus de chacun
de ces contextes relativement exigus, est en général
tres faible. Il se réduit le plus souvent a quelques
dizaines, parfois a quelques unités. Dans le secteur
d’habitat n° 1, seuls deux fonds de cabanes, 1000 et
1020, contenaient plus de 100 tessons et un seul
dans le sondage sur le secteur n° 2, le fond de caba-
ne 1122.

En général, le mobilier est mélangé au remblai sans
que l'on puisse distinguer de secteur ou de niveau
privilégié. Peut-étre les deux fonds de cabanes les
plus riches, 1000 et 1020, ont-ils servi occasionnel-
lement et tres ponctuellement de dépotoir ; dans
les autres cas, le matériel archéologique est en posi-
tion secondaire. Il est arrivé dans la structure avec
les matériaux qui ont servi a le combler.

Son étude ne peut donc nous servir pour étudier la
fonction de la structure, mais il reflete I’environne-
ment de cette structure. Il est d’ailleurs significatif
que les taux de fragmentation de la céramique rele-
vés dans ces ensembles et dans les niveaux de cir-
culation de la zone sud soient trés comparables.
Les appariements et collages sont d’ailleurs rares, a
I’exception encore une fois de 1000 et 1020.

Un peu plus de la moitié de la céramique provient
de la zone sud. Les fragments étaient inclus dans
les niveaux de circulation et les remblais immédia-
tement sous-jacents, soit dans 'emprise des bati-
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ments en B, D ou E, soit sur les sols des cours avoi-
sinantes, entre les batiments D et E, autour du puits
1145. La fosse 1123 contenait également de nom-
breux tessons, dont plusieurs recollaient avec des
fragments du batiment B.

Les quatre ensembles principaux de la zone sud, la
fosse 1123, les niveaux des batiments B, D et E pré-
sentent de nombreuses similitudes :

- une homogénéité chronologique certaine, centrée
sur la fin du Vle et le début du Vlle siecle (phase D
E F de Legoux) ;

- un type de dépot semblable (a I'exception de 1123
-mais nous avons vu qu’il existait des liens directs
entre 1123 et B) ;

- une faible variété techno-typologique.

Les quelques tessons trouvés dans la fosse 1230,
vraisemblablement plus ancienne que le batiment
voisin ou le puits 1145, comblé a la fin de 'occupa-
tion, ne tranchent pas sur la physionomie de
’ensemble sud.

Un troisiéme groupe a été recueilli lors du sondage
dans le secteur d’habitat n° 2. Il provient de deux
fonds de cabane de grande taille, 1121 et 1122. Le
matériel de 1122, I’ensemble le plus abondant se
distingue des groupes du secteur n° 1 par une
diversité plus grande, peut-étre due a sa datation
précoce (milieu ou premiére moitié du Vle siecle).

LES METHODES D’ APPROCHE

Les caractéristiques des dépots, faiblesse nume-
rique des ensembles et forte fragmentation, la
faible variété de la céramique, nous ont obligé a
multiplier et a combiner les approches, mais aussi
a les utiliser avec circonspection.

Sur les plans géologique et technologique, en
I’absence de références régionales précises, nous
nous sommes contentés d’enregistrer les fragments
en deux catégories, la céramique a dégraissant
sableux abondant, typique de la production locale,
et les produits paraissant, d’apres un examen
macroscopique, différents, provenant probable-
ment d’autres ateliers : sigillée d’Argonne, vase de
type burgonde, ou céramiques a pate gris-clair cal-
caire et homogene répandues dans la vallée de
I’ Aisne mais minoritaire 8 Goudelancourt.

L’enregistrement est effectué essentiellement en
fonction de criteres typologiques. Afin de multi-
plier les approches et de mettre en évidence
d’éventuelles anomalies dans la représentation des
différentes catégories, dues aux systémes de comp-
tage de fragments difficilement identifiables, trois
techniques ont été utilisées :

- le nombre minimum d’exemplaires ou d’indivi-
dus (N.M.E.)

- I'équivalent-vase mesuré a partir des cols (E.V.)

- le nombre de tessons (N.T.).

Chacune de ces méthodes de calcul tend a fausser
les résultats en favorisant certains criteres et par
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Fig. 1: Goudelancourt. Total des céramiques recueillies
dans les principales structures;

conséquent, certaines catégories de poterie.

Le nombre de tessons surévalue les vases de gran-
de dimension ou aux parois fines, le nombre mini-
mum d’individus, les fragments caractéristiques
décorés, par exemple.

L’équivalent-vase est certainement la technique la
plus siire, encore qu’elle pose des problemes pour
les vases au col peu caractérisé. Mais son principal
handicap est qu’elle ne devient significative qu’a
partir d’'un nombre de fragments assez important.

Le recoupement de ces trois types d’information
permet de relativiser les chiffres obtenus et fournit,
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Fig. 2 : Goudelancourt. Proportiondes principales caté-
gories de vaisselle relevées dans le secteur sud.

en quelque sorte, la marge d’incertitude. Nous
avons essayé de retenir, dans la mesure du pos-
sible, les résultats obtenus par équivalent-vase,
apres confrontation avec les autres chiffres. Mais,
malheureusement, chacun des ensembles enregis-
trés a Goudelancourt est numériquement trop
faible pour renvoyer une image fiable. Il convient
donc d’opérer des regroupements, au risque
d’accentuer le degré d’incertitude chronologique.

Nous avons vu que ce regroupement paraissait jus
tifié dans le secteur sud. Il s’avere plus délicat
pour les fonds de cabanes. Dans ce cas, le critére
essentiel est celui de la datation. Deux ou trois
regroupements diachroniques paraissent cohérents

- Plusieurs fonds de cabane ont livré un mobilier
nettement antérieur au Vlle siecle dont, en premier
lieu, 1000, qui constitue en quelque sorte I’épine
dorsale de ce groupe.

- Deux ou trois contextes contiennent des éléments
caractéristiques de la fin du Vle ou du début du
Vlle siecle. Leur comblement n’a probablement pu
intervenir avant les années 600. Mais le reste du
mobilier se distingue mal de I'ensemble précédent.

Le troisieme groupe est beaucoup plus évident ; il
est constitué surtout par deux fonds de cabanes
voisins, 1016 et peut-étre 1018 ; il est caractéristique
de la deuxiéme moitié du Vlle siécle, de la fin de
I’horizon 3 et du début de I'horizon 4, définis pour
la céramique régionale (BAYARD et THOUVE-
NOT, 1993).

LES PRINCIPAUX TYPES
La premiere caractéristique de la céramique des

secteurs d’habitat de Goudelancourt est sa faible
variété : deux catégories de formes ouvertes -

écuelles et mortiers- et trois catégories de formes
fermées -vases ovoides, vases biconiques, cruches.
Les tailles sont standardisées ; les contenances des
formes fermées varient de un demi-litre a deux
litres tout au plus. La qualité d’exécution est
moyenne a médiocre. A cet égard, la vaisselle fine
ou de service, se distingue peu du reste. Il est a
noter enfin que la verrerie est tres rare. Elle ne
représente pas 1 % du total et aucun type n’a pu
étre défini.

La vaisselle de service est représentée pour moitié
par des vases biconiques et pour moitié par des
formes ouvertes. Parmi ces derniéres, la sigillée
d’Argonne est bien attestée jusqu’a la fin du Vle
siecle. Elle constitue sensiblement le quart de la
vaisselle fine. Les écuelles carénées a cuisson
réductrice, qui forment le reste de ce que nous
avons regroupé sous cette rubrique, sont égale-
ment de médiocre qualité.Leur rattachement a la
vaisselle de service ne se justifie que parce que le
type initial, a la fin du Ve et au début du Vle siecle,
se démarque nettement dans la région de la céra-
mique commune, par sa finition et éventuellement,
par un décor.

Ces trois catégories rassemblent un peu moins de
30 % des individus au milieu et a la fin du Vle
siecle. Les chiffres obtenus par les équivalents-
vases, spécialement dans le secteur sud (13,5 %),
incitent a ne retenir qu’un ordre de grandeur
autour du quart de la vaisselle.

Cet ordre de grandeur contraste en tout cas avec
I'image que nous renvoie la nécropole. La vaisselle
de service en verre et en terre y totalise prés de 90
% du total. Le contraste est encore plus saisissant
pour les vases biconiques qui constituent pres de
80 % sur le cimetiere et autour de 10 % sur les habi-
tats.

LES CERAMIQUES EXTRA-REGIONALES
La sigillée d’Argonne

Vingt-sept fragments de sigillée d’Argonne corres-
pondant a 10 individus ont été recueillis a
Goudelancourt, dans des contextes qui sont par
conséquent postérieurs au milieu du Vle siecle . La
perduration de la fabrication et de la diffusion de
cette céramique au Vle siecle a déja été établie
depuis un certain temps (DASNOY,1978) et confir-
mée depuis (BAYARD, 1990 et 1993). En revanche,
il était plus inattendu d’en rencontrer autant dans
un habitat de la deuxiéeme moitié du Vle siecle. Sa
représentation oscille autour de 5 %, aussi bien
dans les contextes les plus anciens qu’en 1020, dont
la datation englobe la fin du Ve siecle (cf. tableau

Formes attestées Chenet | Altel | Chenet | couvercle
320 9/11 304

Goudelancourt-les-P. 6 2 1

Juvincourt-et-Damary 8 2 1 1

Tab.1: sigillée d'Argonne ; formes attestées dans
la seconde moitié du Vle siecle.
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1). Le tournant des Vle et VIle siecles semble toute

fois marquer le terme de cette production. Le sec-
teur sud n’a livré que 3 fragments d’ailleurs fort
usés pour un millier de tessons.

La sigillée d’Argonne est également présente dans
le cimetiére, dans des tombes qui, lorsqu’elles sont
datées, appartiennent aussi a la deuxieme moitié
du VlIe siécle sinon le début du siecle suivant :
tombes 50, 51, 200 et probablement 249, que 1'on
peut rattacher aux phases C D E ou D E F (vers 560-
570 a 580-590 ou 580-590 a 620-640). On remarque-
ra dans le méme secteur, 'imitation vrai-
semblablement locale de sigillée de la tombe 46.

La qualité d’exécution n’a certes plus rien a voir
avec les productions du IVe siécle. La pate orangée
a beige est poreuse et mal cuite et contient parfois
de petites particules calcaires. La surface a rare-
ment conservé son aspect initial, lissé et de couleur
brune. Contrairement aux produits du Ve siecle,
les échantillons de Goudelancourt ne présentent
plus cette ame noire si caractéristique (BAYARD,
1990 : 296).

Trois formes principales sont représentées, le bol
Chenet 320 (6 exemplaires dont une variante caré-
née en 1000), le bol Alzei 9/11 (2 exemplaires en
1020 et 1022) et la variante tardive du Chenet 304
(en 1085).

Deux petits fragments trés usés des structures 1000
et 1122 portent un décor a la molette, vraisembla-
blement des morceaux de bols Chenet 320. Malgré
leur mauvais état de conservation et leur petite
taille, il est possible de les rattacher, semble-t-il, au
méme groupe que les molettes de Trivieres, attes-
tées depuis, sur plusieurs sites mérovingiens. Le
décor 1000 appartient tres probablement a une
molette inédite. Quant au fragment de 1122, a la
limite de la lisibilité, il n’a pu étre identifié.

La découverte de ces deux décors a Goudelancourt
ne modifie pas sensiblement la datation des der-
niers décors a la molette (BAYARD, 1990 et 1993).
Leur découverte dans les deux structures les plus
anciennes, datées du milieu du Vle siecle pour
1000 et peut-étre de la premiere moitié du siecle
pour 1122, leur état de fragmentation et d’usure
nous les font considérer comme les témoins les
plus anciens des deux secteurs.

La raréfaction ou la disparition des décors a la
molette vers le milieu du Vle siecle est attestée éga-
lement sur les autres habitats mérovingiens de la
vallée de I’Aisne. A Pontavert, dans les structures
attribuables aux phases A B C et B C D de Périn et
Legoux (c.480 a ¢.530 et ¢.530 a 560-570), les décors
a la molette sont encore fréquents sur la sigillée
d’Argonne. A Juvincourt, en revanche, sur 25 indi-
vidus, un seul fragment fort usé était décoré. Le
secteur d’habitat de Juvincourt, fouillé extensive-
ment, est occupé a partir de la période B C D soit
vers le milieu du siécle ou un peu avant.

Les formes identifiées a Goudelancourt sont cou-
ramment attestées sur les sites du Vle siecle du
Nord de la Gaule. Seul point a signaler, aucun cou-
vercle a collerette, bien connu dans la 2e moitié du
Ve siecle, n'y a été recueilli (DASNOY,1978). La
découverte d’un couvercle a Juvincourt-et-Damary
montre cependant que son absence n’a pas de
signification chronologique. De maniére générale,
la répartition entre les 3 ou 4 formes de sigillée
reconnues est assez comparable entre les deux sites
(cf. tableau 1).

Le vase de type champenois-burgonde

En dehors de la sigillée d’Argonne, s'il est un vase
qui tranche sur la production régionale, c’est le
gobelet de type champenois-burgonde de la struc-
ture 1020. La péate est tres fine, homogene ; elle
contient de fines inclusions sombres ainsi que de
minuscules fragments de gravier. La surface grise a
noire est lissée avec soin. Il est décoré d’une sorte
de guillochis.

Deux vases comparables ont été recueillis dans la
nécropole (t. 19 et t. 60). Le premier est vraisembla-
blement d’origine régionale. S. Thouvenot en
signale quelques exemplaires dans les nécropoles
de la région (BAYARD et THOUVENOT, 1993). Le
type est bien connu en Champagne et en
Bourgogne, ol on I'appelle communément “gobe-
let burgonde”(PERIN,1972 ; GAILLARD de
SEMAINVILLE, 1980 ; POULAIN et VALLET,
1981 ; RAVAUX,1992). L’exemplaire du fond de
cabane 1020, de par ses caractéristiques, est tres
probablement une importation de la Champagne.

LA CERAMIQUE REGIONALE

La céramique régionale est systématiquement cuite
en mode B, c’est-a-dire en atmosphere réductrice ;
elle est donc de couleur sombre.

Les écuelles

La plupart des formes ouvertes, a I'exception des
mortiers a la fonction spécifique, peuvent étre clas-
sées dans la catégorie des écuelles plus ou moins
carénées. Issu vraisemblablement de modeles
antiques et spécialement de la forme Alzei 9/11, ce
type est connu dans la région depuis la fin du Ve
siecle. Il s’est divisé rapidement en plusieurs
variantes :

- La forme de base,proche d’Alzei 9/11,comme
I’écuelle de la structure 1000 est reconnue jusque
dans les niveaux du secteur sud (batiments B ou E).
On notera le correspondant de 1000 dans la tombe
extérieure 1 datée de la phase D E F (vers 580-590 -
vers 620-640).

- La variante principale qui est devenue en fait la
forme la plus fréquente comporte une caréene mar-
quée, parfois soulignée par une baguette. A noter
parmi ces derniers un exemplaire décoré a la
molette (1183).
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Fig. 3 : Goudelancourt. Céramique correspondant a I'horizon 3 de la vallée de I'Aisne (échelle 1/3). En haut, sigillée
d'Argonne de types Chenet 320, 304 (n° 6) et Alzei (n° 5 et 7) ; en bas, bols biconiques de type A (n°1a 3), a panse globu-
laire (n° 11), de type B (n° 4, 5, 7 & 10) et de type champenois-bourguignon (n° 6). 69
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- Il existe d’autres variantes au col plus court,
éventuellement marqué de ressauts comme dans la
zone 7,, dans les tombes 33 ou 38 datées de la phase
D E F (vers 560 - vers 580-590).

Si le type est bien attesté jusqu’a la fin du Vle
siecle, il est probable qu’il se poursuit dans la pre-
miére moitié du VIle siecle, méme si nous ne dispo-
sons pas a Goudelancourt de contextes clairs pour
le vérifier.

Les mortiers

Bien reconnaissables aux grains de quartz qui
tapissent le fond, les mortiers sont assez fréquents
sans étre trés nombreux (moins de 5 %), ils se ren-
contrent un peu partout. Hormis le fragment de
1005, ils relevent d’un seul type, de petite taille, a la
levre soulignée par une collerette. Seule variable,
cette collerette peut étre plus ou moins anguleuse
ou placée dans le prolongement de la levre.Elle a
été relevée aussi bien au milieu du Vle siecle, en
1000, que dans un ensemble de la deuxieme moitié
du Vlle siécle en 1016,mais aucune évolution mor-
phologique n’a pu étre décelée.

Les bols

Il convient de signaler les bols globulaires a rebord
interne de 1010, 1123 ainsi que celui de la tombe
311t. pour étre complet. Cette forme plus rare est
quand méme attestée a I'époque mérovingienne, a
Juvincourt-et-Damary, par exemple (BAYARD et
THOUVENOT, 1993, fig.5 ou 7).

Les vases biconiques

Etant donné I'état de fragmentation de nos spéci-
mens, il n’est guere possible de s’écarter des typo-
logies existantes, celles définies par R. Legoux pour
la Picardie occidentale et par S. Thouvenot pour le
département de I’Aisne (LEGOUX 1980 ; BAYARD
et THOUVENOT 1993). Les principaux types
reconnus en Picardie sont attestés a Goudelan-
court.

Les biconiques A

IIs sont minoritaires et correspondent visiblement
aux structures les plus anciennes, 1000 (type C1 de
Thouvenot), 1183 (type C5a).

Les biconiques B

Tres peu d’exemplaires sont suffisamment conser-
vés pour permettre une identification plus précise :
on peut citer les types D5 a D8 pour 1016, 1028,
1123 (BAYARD et THOUVENOT, 1993). Certains
vases biconiques portaient une anse ainsi qu’un
bec verseur, comme en témoigne le bec ponté trou-
vé dans le batiment B. Il existait aussi des formes
moins aisément identifiables tels que des vases a
panse arrondie...

Les vases globulaires a gouttiére ou sillon interne

Il s’agit du type le plus courant et, de loin, de la
céramique mérovingienne régionale. Dans 'habitat
de Goudelancourt, il représente environ les deux
tiers du total, a comparer aux 4 ou 5 % de la nécro-
pole. La forme est peu originale. Le fond épais et le
col aux diametres similaires lui conférent une lour-
deur certaine.

La principale caractéristique, qui nous aide beau-
coup a identifier des tessons de petite taille, est un
sillon plus ou moins profond, qui souligne systé-
matiquement la face interne de la levre. La forme
est visiblement liée a sa fonction de pot a cuire avec
I'emplacement d’un couvercle qui pouvait étre en
bois. En fait, ces vases servaient un peu a tout.

Les variations a 'intérieur du type sont assez
réduites, notamment pour la taille.

11 existe dans la région une variante ancienne a
I'aspect rugueux ou granuleux de la panse, dG a
des grains de quartz en partie apparents. Le sillon
interne est souvent remplacé par une véritable
gouttiere large et profonde, qui donne a la lévre un
aspect anguleux. Quelques fragments de
Goudelancourt peuvent étre rattachés a cette
variante précoce. Ils proviennent des structures les
plus anciennes, 1000 dans le secteur 1 et 1122 dans
le secteur 2.

Certains vases de petite taille, comme le petit vase
de la zone sud-sud-est.

Autres vases globulaires

L’évolution du vase globulaire a sillon interne vers
des formes plus tardives est assez bien connue
dans la région (BAYARD et THOUVENOT, 1993).
11 devient plus grand, la levre a tendance a s’écra-
ser, sa section devient soit triangulaire, soit plate.
Le sillon interne se déplace progressivement vers
le bas et disparait presque. Enfin, critére facilement
vérifiable, les vases sont trés souvent percés par
deux trous de suspension opposés, juste sous la
levre. L’apparition de ces modifications peut étre
placée a Juvincourt-et-Damary, vers la fin du Vlle
siecle. Ici, seule la structure 1015 présente ces carac-
téres, encore qu’aucun trou de suspension n’ait été
observé.

Parmi les autres variantes, on notera l’existence de
plusieurs vases globulaires avec une anse en forme
d’anse de panier. Elle était considérée jusqu’alors
comme une forme tardive, mais la découverte des
vases de ce type dans l'atelier de Soissons du Vle
siecle nous amene a rester prudent (THOUVENOT
et ROUSSEL, 1993).

Les cruches et pichets

Quelques fragments d’anses témoignent de I"exis-
tence de grands pichets dont nous n’avons aucune
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Fig. 4 : Goudelancourt. Céramique correspondant a I'horizon 3 de la vallée de I'Aisne (échelle 1/3). En haut; écuelles
carénées ; en bas, mortiers et bols rentrants (n° 11 et 12).
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forme conservée. L’essentiel des cruches est de
petite taille a bec pincé. Quelques tessons, un peu
plus granuleux et des morceaux de col ne présen-
tent aucune inflexion, appartiennent peut-étre a
des cruches dérivées du type romain tardif Alzei
30, mais nous n’avons rien de tres str de ce point
de vue. Les cruches Alzei 30, typiques du Ve siécle,
ne sont guere attestées a ce jour apres 500.

La contenance de ces cruches est assez réduite,
comme celle de 1123 par exemple.

Nous terminerons ce tour d’horizon par une forme
originale, pour laquelle nous n’avons pas trouvé de
parallele. Il s’agit d’un vase globulaire recueilli en
1122, légerement granuleux, rappelant la forme
antique Alzei 32 ou 33, muni d’un bec verseur et
vraisemblablement d’une anse a 'opposé ou sur le
coté.

LES DECORS DE LA CERAMIQUE REGIO-
NALE

Seules quelques écuelles carénées et les vases bico-
niques portent un décor, le plus souvent imprimé a
la molette, ou constitué de simples filets ou bourre-
lets.

LES DECORS DE VAGUES

Quarante deux décors ont été recensés dans le sec-
teur 1, et 4 dans le secteur 2. Pour 5 d’entre eux, des
lignes ondées paralleles, il est possible qu’il s’agis-
se en fait de décors tracés au peigne. Mais I'exigui-
té des tessons ne permet pas de vérifier la
régularité du décor. Les deux premiers fragments
appartiennent vraisemblablement a des vases bico-
niques bas de type A tres ouverts (type C1 de
Thouvenot - fragments 1000 et 1051). Le dernier
décore une forme globulaire, se rapprochant par le
col de la forme romaine tardive Alzei 32 ou 33,
comportant en sus un goulot (1122.1 : voir su-
pra “les cruches et pichets”). Les quatre fragments
datables appartiennent aux contextes les plus
anciens des habitats. Les décors de vagues ou
lignes ondées paralleles au peigne, sont assez cou-
rants en Champagne, des la deuxieme moitié du
Ve siecle (BAYARD, 1993).

LES DECORS A LA MOLETTE

Les autres décors, a la molette, correspondent aux
motifs les plus couramment reconnus dans le cime-
tiere, casiers de lignes obliques, petits carrés,
batonnets verticaux, éventuellement recoupés par
une ligne horizontale, chevrons, oves. Les combi-
naisons de motifs différents sont assez fréquentes,
comme sur la nécropole : dents de loup associées a
des carrés ou des obliques ou a des croix de Saint-
André. Malheureusement, la petite taille de nos
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Fig. 5 : Goudelancourt. En haut, céramique correspondant a I'horizon 3 de la vallée de I'Aisne (échelle 1 /3) - vases globu-
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laires et cruche (exemples précoces n° 1 a 11) et vase dérivé de la forme Alzei 32 (n° 12) ; en bas, céramique correspondant a
I'horizon 4 de la vallée de 1'Aisne (échelle 1/3).

MoTifs des d&cors au peigne| 1001 7005 | T070] T0T8 [ 1020 1025 T031] 1032 [ 1033 1051 [ 1077 [ 1123[ 11471 | 1145] 1183 1198] B
ou & la molette
Lignes ondulées 1 1 1
Casiers d'obliques 1 1 1 1 1 1 3
Petits carrés 1 1 1 2
Batonnets verticaux 1 1
Dents de loup + carrés ou 1 1 2
obliques
Chevrons horizontaux 1 1 1 1 1
Croix de Saint-André 1 1 2
Oves 1
Indéterminés 2 1 i
TOTAL 2 |1 1 1 4 |1 1 2 |1 2 |9 |1 1 1 1 19
fragments rend difficile l'identification de la molet-
te et son attribution a un type précis. Ce handicap
[ Total 1122 ] Tofal explique que l'on ait trouvé si peu de décors stric-
secteur 1 gengral tement identiques sur 1'habitat et la nécropole : les
3 2 5 n®12 et 3,7,8, 11 du batiment B, correspondant
9 9 3 respectivement aux molettes des tombes 129 et 208
1 6 2 8 S d’une part et de la tombe 328 d’autre part. 6 frag-
2 2 1 ments ne sont d’ailleurs pas identifiables.
4 4 3
1 6 6 2 LES DECORS DE FILETS
4 4 2
1 1 1 Un certain nombre de vases biconiques ou plus
1 7 7 globulaires sont décorés de simples lignes ou filets
> |1 42 46 paralleles sur le col ou le haut de la panse.

Tab. 2 : Goudelancourt. Décors a la molette des secteurs
d'habitat 1 et 2 (1122).

Contrairement a la Picardie occidentale, il semble
que cette forme de décoration devienne fréquente a
Goudelancourt dés la deuxiéme moitié du Vle
siecle (cf. structure 1020).
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Fig. 7 : exemples de céramiques domestiques provenant du cimetiere a I'échelle 1/3 (n® 200, 50, 51 et peut-étre 249 : sigillée
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Wity d'Argonne).

4
‘ Le décor de bourrelets, sur vases biconiques B, est

1020. 2 caractéristique dans 'Ouest de la Picardie, des der-
niéres phases d’inhumation des cimetieres méro-
vingiens, dans la deuxiéme moitié¢ du VIle siecle.
Peut-étre un peu moins fréquent dans I'Est du
département de I’Aisne, il est cependant attesté a
Goudelancourt, aussi bien dans le cimetiere que
sur I'habitat, dans la structure 1016. On remarque-

LE DECOR DE BOURRELETS

.2
ee ra au passage un décor de bourrelets sur un vase
fermé a la forme mal déterminée, mais pourvu
d’une levre largement éversée en 1015.
DE LA CHRONOLOGIE RELATIVE A LA
1032 CHRONOLOGIE ABSOLUE

Le resserrement de la chronologie du secteur 1 sur
un siecle et demi et en pratique, si l’'on excepte trois

contextes tardifs trés réduits, sur moins d’un siecle,
ne facilite pas 1’établissement d’une chronologie
relative a l'intérieur de ’habitat.

1077.2

1077.1

Nous disposons cependant d’une multiplicité de
critéres qui peuvent entrer en ligne de compte a un
moment ou l'autre du raisonnement :

31

- associations dans les structures reconnues, de
mobilier non céramique et céramique, de types
céramiques différents ;

- la possibilité d’opérer des regroupements afin
d’atteindre des seuils numériques suffisants ;

- la comparaison directe avec le cimetiere attenant
pour les types céramiques et plus précisément les
décors a la molette ;

- la comparaison avec les typo-chronologies éta-
blies au niveau régional en milieu funéraire ;

- la comparaison avec les typo-chronologies et les
associations établies pour les habitats de la région.

Nous ne nous étendrons pas sur ces différentes
approches. Le résultat est le regroupement des
structures les plus riches en quatre groupes chro-
nologiques.

Le premier correspond aux fonds de cabane 1000 a
I'ouest et 1051 au nord. On peut leur adjoindre
quelques petites structures, soit dans le voisinage
de 1000, 1032, soit plus pres de la zone sud, celle
des grands batiments, comme 1183. Il convient de
rapprocher de cet ensemble le fond de cabane 1122
du secteur 2.

Ce groupe présente plusieurs caracteres archaiques

200
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que I’on ne rencontre plus guere apres le milieu du
Vle siecle, en tout cas pas apres la phase BC D en
milieu funéraire (vers 530-540 a 560-570).

Le premier est la présence d’un décor a la molette
sur un fragment de sigillée d’Argonne en 1000. La
derniére série de décors a la molette se rencontre
dans des tombes des phases ABCet BCD
(BAYARD, 1990).

Le second, moins anecdotique, est encore assez
marqué dans les structures 1000 et 1122. Les vases
globulaires légerement granuleux a gouttiere mar-
quée et levre anguleuse ne se rencontrent plus,
semble-t-il, apres la phase B C D, que ce soit a
Goudelancourt ou a Juvincourt-et-Damary
(BAYARD et THOUVENOT, 1993).

Le troisiéme qui est apparemment spécifique a
’habitat de Goudelancourt, est constitué par le
décor de lignes ondées paralleles ou vaguelettes,
tracées au peigne ou peut-étre a la roulette, recon-
nu seulement dans les contextes 1000, 1032, 1051 et
1122.

L’absence de formes et de décors a la molette tres
précoces, comme le décor de lignes ondées poin-
tillées, exclut des phases plus anciennes que B C D.

11 est difficile par contre de fixer la date de comble-
ment de ces structures et celle des témoins les plus
récents. Elle est probablement antérieure a la fin du
Vle siecle ; mais la rareté des décors a la molette ne
permet pas d’exclure totalement la phase C D E
(vers 560-570 a vers 590).

Le deuxieme groupe chronologique se distingue
du précédent par l’absence de caracteres
archaiques, et par la présence d’éléments de data-
tion plus récents. Il s’agit surtout des contextes
1020 et 1022, deux fonds de cabane voisins situés
25 a4 30 m au nord du batiment D. Plusieurs autres
contextes sont probablement contemporains, mais
le mobilier y est trop restreint pour pouvoir vérifier
leur datation.

- Premier trait, la sigillée d’ Argonne est encore bien
présente ; elle constitue plus de 5 % du total, ce qui
nous place avant I’occupation principale de la zone
sud.

- Les décors a la molette sur la céramique régionale
sont a l'inverse, trés comparables a la zone sud et
nous orientent, comme nous le verrons plus loin,
vers les phases C D E et D E F de la nécropole (vers
560-570 a 620-640).

- Le vase de type burgonde confirme lui aussi une
datation vers la fin du Vle siecle ou le début du
Vlle siecle (BAYARD et THOUVENOT, 1993).

Le mobilier autre que céramique nous est de peu
d’utilité. L’épingle en bronze, avec son renflement
médian polyédrique, mais de petite taille, corres-
pondrait assez bien a cette fin du Vle siecle.

Nous serions tenté, essentiellement en raison de la
rareté de la sigillée d’Argonne dans la zone sud, de
dater ces contextes de la fin du Vle siecle, c’est-a-
dire de la phase C D E (vers 560-570 a c. 590).

Le troisieme groupe rassemble 1'essentiel du mobi-
lier de la zone sud (batiments de surface A, B, C, D
et E et la fosse 1123). Il représente pres de 1000 tes-
sons, ce qui donne toute sa signification, par
exemple a la quasi-absence de la sigillée d’Argonne
(2 tessons).

La relative abondance en décors a la molette sur la

céramique régionale, se préte a des comparaisons
avec la nécropole. Tout d’abord, deux molettes de
I’habitat du secteur du batiment B sont attestées
également dans la nécropole, dans les tombes 129,
208B et 328. Ces tombes ne présentent pas d’asso-
ciations de mobilier trés significatives du point de
vue chronologique. Elles sont datées des phases C
D E et D EF, et pour la derniere, par la seule topo-
chronologie. Sur un plan plus général, I’éventail
des molettes attestées dans la zone sud, reflete
assez bien I’ensemble des décors de 1’habitat,
comme celui de la nécropole : on trouve par ordre
décroissant, des petits carrés, des casiers
d’obliques, des dents de loup associées a d’autres
motifs, puis des chevrons horizontaux, des croix de
Saint-André associées a d’autres motifs, et enfin un
décor d’oves.

La plupart de ces types de décors sont attestés dans
la nécropole aussi bien dans les phases C D E que
D E F (560-570 a 590 et 590 a 620-640).

Les quelques perles en pate de verre recueillies
dans la zone sud nous orientent également vers la
fin du Ve et le début du Vlle siecle .

L’essentiel du mobilier recueilli dans la zone sud
correspond a la fin du Ve et au début du Vlle
siecle. Il existe probablement une synchronie par-
tielle de la zone sud avec le groupe 2 comme
I’attestent les deux tessons de sigillée d”Argonne et
quelques rares tessons usés paraissant plus anciens
(phase C D E voire B C D). Mais l'essentiel des
témoins de 1'occupation est visiblement postérieur
a la disparition de la sigillée d’Argonne et pourrait
étre contemporain de la phase D E F (vers 590 a
620-640).

Le dernier groupe chronologique beaucoup plus
discret par le nombre de fragments, n’en est pas
moins caractéristique et bien différent des précé-
dents. Il comprend les deux fonds de cabane voi-
sins, 1015 et 1016, et peut-étre la fosse 1028. Les
vases biconiques B a bourrelets de 1016 sont bien
connus en milieu funéraire, a partir de la phase FG
(vers 620-640, vers 670...). La variante de 1015 rap-
pelle des exemplaires de 1'horizon 2 de Juvincourt-
et-Damary, que 'on situe entre la fin du Vlle et la
fin du VIlle siécle. Le vase avec anse de panier est
bien connu a la méme époque, méme si les fouilles
récentes de Soissons ont prouvé sa production deés
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Fig. 8 : plan du secteur d'habitat n° 1 de Goudelancourt avec ses principaux groupes chronologiques. - Groupe 1 corres-
pondant & la phase B C D (vers 530/540 a 570 environ) ; groupe 2 correspondant a la phase C DE (vers 570 a 590 environ);
groupe 3 correspondant principalement a la phase D E F (vers 590 environ a 620/640) ; groupe 4 correspondant a la phase

F G et post-F G (a partir de 620/640).

le milieu du Vle siécle. Enfin, le vase biconique B a
filets de 1028 serait daté, d’apres les typologies
“funéraires” dans la phase F G.

Le terminus ad quem du comblement de ces struc-
tures est donc de I’abandon de I’habitat est plus
difficile a fixer en ’absence de criteres plus précis.
Seule I’absence de trous de suspension percés sous
le col, qui deviennent systématiques au VIlle siecle,
nous suggererait de rester dans le cadre du Vlle
siecle.

QUELQUES ASPECTS DE LA REPARTITION
TOPOGRAPHIQUE DE LA CERAMIQUE

La distribution de la céramique sur le secteur
d’habitat n° 1 est étroitement tributaire de I'état de
conservation des structures et des niveaux archéo-
logiques. 1l faut le rappeler. Mais 1'exceptionnel
degré de conservation de la zone sud et de ses dif-
férents batiments nous imposait de nous interroger
sur les modes de répartition du mobilier que 'on
pouvait mettre en évidence a l'intérieur et dans le
voisinage de chacun de ces batiments.

Or, force est de constater que le mobilier n’est pas
réparti de maniére homogene. On remarquera, en
premier lieu, la pauvreté de ’habitation D et de ses
proches alentours (145 tessons tres fragmentés). Le
secteur C, a I'ouest du puits 1145, ou A. Nice sus-
pecte I'existence d'une premiére habitation est a cet

égard, encore plus misérable.

Le mobilier se concentre en fait sur I’emprise du
batiment B (579 tessons). La richesse de la petite
fosse 1123 B, qui lui est associée, montre bien que
cette abondance n’est pas seulement due a une
meilleure conservation des niveaux, mais reflete
des comportements différents et peut-étre des acti-
vités autres que celles du secteur de I’habitation D.
Le secteur du batiment E, a I’extréme est, est assez
comparable au secteur D, méme si la fragmentation
y est moins élevée.

L’analyse des différents types fonctionnels, vaissel-
le de service, vaisselle culinaire, met en évidence le
méme paradoxe.

La céramique ramassée sur les sols de I'habitation
D est loin de refléter des activités préférentielles
liées au service ou un niveau social élevé. La part
de la vaisselle fine, écuelles carénées comprises,
n’atteint pas 10 % (environ 8 %) alors qu’elle est de
pres de 15 % ou 25 % dans la zone B (tableau 3).

Le batiment E et ses abords présente encore une
fois une image plus proche de la zone D que de la
zone B.

Une analyse rapide de la distribution du mobilier
sur le reste du site, dans les différents fonds de
cabane, montre aussi des inégalités, que I’on ne
peut pas toujours coreller avec la taille de la struc-
ture qui a.servi de réceptacle, ou avec la distance
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avec la zone sud, qui est supposée abriter le cceur
de I'établissement.

La densité en mobilier de chacune de ces structures
dépend de facteurs ponctuels et contingents de
leur environnement proche qui nous sont, bien siir,
inconnus.

I1 est possible que l'on ait laissé ouvertes un peu
plus longtemps des excavations éloignées de
I’habitat et qu’elles aient servi alors de dépotoirs,
comme les structures 1000 ou 1051. Mais la distan-
ce moyenne de 1020 ou 1022, 25 a 30 m, nécessite
d’autres explications.L’analyse fonctionnelle de la
céramique montre des caracteres assez compa-
rables au secteur B-1123, notamment des taux de
céramique fine assez forts de 26 % (E.V.) a 29 %
(N.M.E.) aussi bien pour 1000-1051 que 1020-1022.

CONCLUSION

L’étude d’ensembles céramiques issus d’habitats
mérovingiens est encore suffisamment rare pour
qu’il soit nécessaire de rappeler quelques traits
généraux illustrés a Goudelancourt. La vaisselle
utilisée sur 1'habitat est tres différente de celle que
I'on a déposée aupres des morts ; non pas que les
vases présents dans le cimetiere aient été fabriqués
essentiellement a des fins funéraires. Il s’agit plutot
d’une question de proportions. Dans I'habitat, les
trois quarts de la vaisselle se composent de céra-
mique commune utilisée pour la cuisine ou le stoc-
kage et adaptée morphologiquement a ces usages.
La vaisselle de service ne représente pas plus du
quart, et parmi elle, les vases biconiques lissés et
décorés, 10 % du total. Hors, dans le cimetiere, les
proportions sont inversées. La vaisselle de service
est omniprésente. Les biconiques constituent pres
de 80 % et les vases en céramique commune sont
I’exception.

Mais les vases biconiques trouvés dans 'habitat et
dans le cimetiére font partie de la méme produc-
tion comme en témoignent les décors semblables
ou comparables trouvés dans les deux contextes.

L’analyse de la céramique recueillie dans I’habitat
n’apporte pas de surprises, par rapport a ce que
nous connaissions des habitats mérovingiens de la
région.

Les types et les proportions s’integrent bien dans
les horizons définis pour la céramique de la vallée
de 1’Aisne, en particulier I’horizon 3, daté du
milieu du VIe au milieu du Vlle siecle environ. On
notera entre autres que l'essentiel de la céramique
semble provenir de la région du Laonnois. Les rela-
tions interrégionales sont illustrées par la sigillée
d’Argonne, bien attestée jusqu’a la fin du Vle siécle
et par un ou deux témoins d’origine champenoise
de la fin du Vle siecle également.

Dernier point de cette conclusion, le site de
Goudelancourt nous a offert I'opportunité rare
d’étudier la répartition du mobilier dans les

niveaux bien conservés de la zone sud a I'emplace-
ment de plusieurs batiments dont 1'un a été identi-
fié a une habitation

Or, I’étude montre que le mobilier est fort rare a
I’emplacement de cette maison, en comparaison
avec le batiment ouest par exemple, ce qui peut
s’expliquer par le soin apporté a la propreté de
I’endroit. Mais, fait plus paradoxal, la céramique
fine y est en proportion moins représentée que
partout ailleurs.

Faut-il pour autant établir une relation inverse-
ment proportionnelle entre la richesse du mobilier

Tab. III : récapitulatif des principales catégories de céra-
mique provenant de 'habitat de Goudelancourt par sec-
teur et structure.

N.M.E E.V N.T

1051
céramique fine
- sigilléed'Argonne 1 002 1
- écuelles carénées 2 0,10 2
- vases biconiques 5 0,04 9
céramique commune
- cruche 1 1
- vases globulaires 12 1,17 67
Total 21 84
1020
résiduel 5 0,10 4
verrerie 1 0,10 1
céramique fine
- sigillée d'Argonne 2 0,33 74
- autres (vases champ. 3 0,27 16
et indéterminés)
- écuelles carénées 2 0,12 2
- vases biconiques 5 0,16 13
céramique commune
- mortiers et écuelles 3 018 7
- vases glob., cruches 18 2:23 239

otal (hors résiduel) 34 3,39 285
1022
céramique fine
- sigillée d'Argonne 2 0,09 3
- écuelles carénées 2 0,11 2
- vases biconiques 1 0,10 1
céramique commune
- vases globulaires 11 1,31 21
Total 18 1,91 0
1015
résiduel 2 2
céramique fine
- biconiques 3 011 12
céramique commune
- cruche 1 1
- vases globulaires 7 0,59 68
Total (hors résiduel) 13 0,70 81

N.M.E E.V N.T
Batiment B
résiduel 6 0,11 7
Verrerie 2 0,11 2
céramique fine
- écuelles carénées 5 0,38 7
- vases biconiques 13 18% | 0,21 | 3% 36 | 6%
céramique commune
- mortiers i ?12 3
g ieasior 47 430 504 | 90%
- vases globulaires , °
Total (hors résiduel) 3 6,28 579
1123
céramique fine
- sigillée d'Argonne 1 apa 1
jsggggifgﬁai‘; 7 | 17% | 036 | 35% | 13 | 11%
céramique commune
- mortiers 2 0,15 5
- écuelle 1 0,09 il
- cruches ou pichets 3 3
_vases glob. etappart. | 26 | 63% [ 034 | 33% | 94 | 80%
Total PR 1’02 118
Zone C
céramique commune 7 0°,02 3
Batiment D
résiduel 12 0,05 15

céramique fine (biconiq. [ 4 | 10% [ 0,09 | 8% 5| 5%
céramique commune

- mortier 1 005 1
-vases globulaires 34 | 87% | 1,04 | 88% [ 102 | 94%
Total (hors résiduel) 3] 1,18 108
Batiment E

résiduel 8 8
céramique fine

- sigillée d'Argonne 1 4

- écuelles carénées 5 0,34 6

- vases biconiques 6 | 17% | 0,10 | 3,5% 6 | 4%
céramique commune

- mortier o 0,13 2

- vases globulaires 21 60% | 228 | 80% | 120 | 82%
Total (hors résiduel) 3 2,85 146
1000

résiduel 3 0,06 3
céramique fine

- sigillée d'argonne 2 11

- écuelles carénées 2 0,56 12

- vases biconiques 6 1,13 12
céramique commune

- mortiers 1 0,26 2

- vases globulaires > 0,81 123

Total (hors residuel) 3 1,76 161

Tab. III (suite)

et le cadre social et fonctionnel des structures
d’accueil ? On conviendra, en I’absence d’autres
témoignages de cette qualité, qu’il faut absolument
découpler I'interprétation du batiment ( sa fonction
et sa hiérarchie dans le site ) de celle du mobilier
céramique qui y est recueilli. Ainsi la richesse du
mobilier découvert dans les fonds de cabane ne
peut absolument pas étre interprétée comme le
signe d’une fonction résidentielle de ces structures
ou méme du voisinage immédiat d’une habita-
tion
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