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AVANT-PROPOS

Le présent travail n’est que la mise a jour d'une étude
que nous avions donnée a la REVUE ARCHEOLOGI-
QUE DE L'OISE en 1976, c’est-a-dire il y a peu de
temps. L'ampleur des remaniements qui ont di y étre
apportés témoigne éloguemment de I'importance des
travaux qui ont été menés dans toute la Picardie depuis
six ans, et de I"apport scientifique considérable qui en a
résulté. Les pouvoirs publics et les collectivités locales
ont enfin pris conscience de l'urgence de répondre
avec des moyens qui ne soient pas par trop dérisoires
a la destruction accélérée de notre patrimoine archéo-
logique. Des équipes, composées de quelques profes-
sionnels et d’'un nombre beaucoup plus grand de béné-
voles, se sont trouvées pour assurer les travaux sur le
terrain et I'élaboration des résultats qu’ils ont fournis,
et I'on peut affirmer sans exagération que les dix
derniéres années ont apporté bien davantage a notre
connaissance du Néolithique de la Picardie que le siécle
qui 'avait précédé. Les recherches sont actuellement
en plein essor, et il n‘est pas téméraire de prédire que
des résultats spectaculaires sont encore a attendre
dans les années qui viennent. Pour le moment, le
présent travail n’a d'autre ambition que de fournir un
état des questions a la date de 1982.

LES ORIGINES DU NEOLITHIQUE

Région de référence et pourvoyeuse de sites éponymes
pour le Paléolithique ancien et moyen, qui y est trés
densément représenté, la Picardie a été profondément
affectée par les grands froids qui marquent la fin de la
derniére période glaciaire. Sans y étre inconnu, le
Paléolithique supérieur y est assez mal représenté, et la
plupart des sites reconnus, lorsqu’ils sont davantage
que de simples haltes de chasseurs en déplacement,
ne sont vraisemblablement que des campements sai-
sonniers de chasseurs de rennes profitant de la période
la moins défavorable. Dans une région sans doute a
peu prés totalement déboisée et sans relief naturel,
les vents froids qui sont responsables de la formation
du lcess récent devaient rendre le pays peu agréable a
habiter.

Aprés la derniére poussée glaciaire, le réchauffement
du climat et corrélativement le repeuplement végétal
ne se font que de facon trés progressive, tandis que la
remontée de la mer sépare peu a peu I'’Angleterre du
continent. Au Préboréal (vers 8000-7000 av. J.C.), tan-
dis que les coniféres commencent a parsemer les
prairies d’herbacées, le climat doit étre rude encore et
le peuplement humain parait &tre extrémement peu
important. A I'époque dite boréale (vers 7000-6000/
5500 av. J.C.), le climat se réchauffe rapidement, le
chéne et I'orme réapparaissent & c6té du pin ; I’Angle-
terre redevient définitement insulaire et les tourbes
commencent a combler les vallées dont le cours infé-
rieur est ennoyé. Puis vient la phase dite atlantique, au
climat a la fois un peu plus chaud et un peu plus
humide que l'actuel, qui de 6000 & 3000 avant notre
gre favorise I'extension de vastes foréts de chénes et
de hétres (chénaie mixte), qui doivent recouvrir toute
la Picardie.

Le repeuplement humain, au Boréal et au début de
I’Atlantique, devient vite sensible. La culture dont
I'existence est la mieux attestée en Picardie au cours
de ces périodes est celle que I'on qualifie de Tardenoi-
sien, du nom d’une région du Sud de I'actuel départe-
ment de I'’Aisne ol ses vestiges sont particulierement
abondants. La majorité (mais non la totalité) des sites
connus se localise sur des terrains sableux, évidem-
ment impropres a l'agriculture, ou I’habitat humain a
da etre attiré a la fois par la perméabilit¢é du sol,
avantageuse en période particulierement humide, et
par un peuplement végétal moins dense que sur les
autres types de terrain. Les vestiges d’habitations
observables se bornent & des foyers souvent bien con-
servés, tandis que la répartition spatiale des vestiges
archéologiques, lorsqu’elle est soigneusement obser-
vée, permet de conclure a l'existence de huttes ou de
tentes de dimensions trés modestes. Cet habitat trés
léger devait se déplacer fréquemment, et le nombre
des sites ne doit pas faire illusion quant a I'importance
de la population concernée. La faune et l'industrie
osseuse ne sont que trés exceptionnellement conser-
vées. Seule I'industrie lithique est abondamment repré-
sentée. Elle est & base de lames et de lamelles de silex,




souvent fragmentées par une technique particuliére,
dite du «microburiny, en vue d’obtenir des segments
de faibles dimensions propres a étre transformés en ar-
matures de types divers (triangles, trapézes, etc...).
L’industrie tardenoisienne se compose d'une majorité
d'objets ouvrés de petite taille, d'ou les termes de
«microlithes» et d'«industrie microlithique» qui sont
employés a son sujet. La retouche abrupte domine, le
seul type d’armature a retouches plates couvrantes
étant une petite pointe asymétrique dite «en feuille de
gui», type original dont I'extension se limite aux Pays-
Bas, a la Belgique et au Nord de la France, incluant
toute la Picardie. Les types de sites recherchés, la
nature de I’habitat comme la composition typologique
de I'outillage permettent d'affirmer, méme en I'absence
de vestiges faunistiques, que les Tardenoisiens vivaient
essentiellement de chasse et de péche, sans doute
assorties d'un peu de cueillette. La pratique de |'agri-
culture peut étre résolument rejetée, de méme que
celle de I'élevage de gros bétail. La possibilité de I'éle-
vage d'un petit bétail (mouton) ne peut étre totalement
écartée, mais cette éventualité ne peut étre envisagée
que par comparaison avec des faits analogues connus
dans le Sud de la France et de facon un peu moins
assurée en Bretagne. En Picardie méme, aucun docu-
ment ne permet de supposer un quelconque élevage
tardenoisien (sauf sans doute le chien), et les rares
sites qui ont livré un peu de faune, comme la Chambre
des Fées de Coincy (Aisne), ne révélent la présence
que d’animaux sauvages.

Si la chronologie relative du Tardenoisien, qui com-
prend plusieurs facies bien différenciés, ne fait pas
I'objet de contestations importantes, la chronologie
absolue de ses différents aspects pose plus de proble-
mes, en l'existence de contradictions apparentes au
sein des données fournies par le carbone 14 et les
analyses polliniques. Un Tardenoisien ancien/moyen a
pointes du Tardenois, triangles, trapézes rares et atypi-
ques, et plus tard feuilles de gui s'oppose typologique-
ment & un Tardenoisien récent ol abondent trapézes
et lames a coches (dites lames Montbani, du nom d'un
site de I'Aisne). Plusieurs auteurs, en s’appuyant sur
des comparaisons typologiques a I’échelle de toute
I'Europe occidentale et sur les datations C 14 des sites
de La Sablonniére Il (6240 = 190) et de Montbani Il
(6100 + 350) datent le Tardenoisien moyen de la fin
du Boréal et le Tardenoisien récent du début de I'At-
lantique, avec disparition rapide au contact des pre-
miers néolithiques. Selon d’autres chercheurs, qui
s’appuient sur de nombreuses analyses polliniques et
sur la datation C 14 de la Chambre des Fées a Coincy-
I’Abbaye (3090 *+ 400), les différentes phases du Tar-
denoisien appartiennent a I’Atlantique et cette culture
persiste longuement paraléllement au Néolithique. La
présence de pointes en feuille de gui dans la fosse 96
du site néolithique ancien des Fontinettes a Cuiry-les-
Chaudardes (Aisne) ou sur le site chasséen de Canne-
ville & Creil (Oise) s’interpréte ainsi, selon la premiére
optique, comme un mélange fortuit d'objets d'ages
différents, et selon la seconde comme l'indice de con-
tacts entre peuplades tardenoisiennes et néolithiques
contemporaines les unes des autres.

Si, quittant les problémes de chronologie, on examine
la répartition géographique du Tardenoisien en Picar-
die, on peut constater que cette culture est représentée
dans les trois départements qui la composent, mais
avec de notables différences de densité : dans |'Aisne,
le Tardenoisien est relativement abondant au Sud de la
vallée de [I'Aisne, et notamment dans les régions
sableuses du Tardenois ; par contre il est pratiquement
inconnu dans le Nord du Département. Dans I'Oise, le
Tardenoisien est représenté sporadiquement dans toute
la moitié Sud, du Valois au pays de Bray ; dans la
Somme par contre il est trés peu commun, sauf sur les
terrains sableux de la région d’Ercheu, au Sud-Est du
département et a sa limite avec I'Oise.

La question concernant I'éventuelle existence, en
Picardie, d’autres cultures que le Tardenoisien au Bo-
réal et au début de I'Atlantique, est beaucoup plus
floue. On sait que le Maglemosien existe au Boréal en
Angleterre, et que des harpons de type maglemosien
sont connus dans le Nord de la France ; quoi qu’il en
soit, aucun ensemble apparenté de prés ou de loin au
Maglemosien ne peut étre identifié en Picardie, et si les
gaines en bois de cerf décorées de ponctuation recueil-
lies toujours sans contexte dans les dragages de la
Somme, de la Seine et de I'Oise ont une ornementa-
tion qui peut évoquer celle de certains objets du Ma-
glemosien danois, la datation et I'attribution culturelle
de ces objets intrigants est bien loin d'étre assurée.

Aussi peu claire est I'éventualité de I'extension en
Picardie, au début de I’Atlantique, d'une culture appa-
rentée a celle d’'Oldesloe ou a I'Ertebollien, qui pourrait
étre responsable de l'introduction dans le Nord de la
France des premiéres industries a pics et tranchets de
type dit campignien. Il n‘existe pour l'instant pas de
preuves datées de l'existence de cette tradition indus-
trielle en Picardie antérieurement a la premiére coloni-
sation néolithique, vers 4000 avant notre ere en chro-
nologie C 14 conventionnelle (non calibrée).

Quoi qu’il en soit, il ne parait guere envisageable que
l'une ou l'autre des cultures dont |'existence est cer-
taine ou possible en Picardie au Boréal et au début de
I’Atlantique soit passée de facon indépendante et
spontanée de genres de vie basés sur la chasse et la
péche a des genres de vie fondés sur l'agriculture et
I'élevage, en d’autres termes d'une économie de type
néolithique. Selon les paléobotanistes, aucune des
plantes sur lesquelles sera basée toute I'agriculture
européenne, avec le blé et I'orge en premiere ligne,
n’est indigéne en Europe occidentale ; elles n"ont donc
pd y étre domestiquées localement par expérimenta-
tions sur place. Ni le mouton ni la chévre ne semblent
non plus avoir existé a I'état sauvage en Picardie a la
période considérée ; pour le petit boeuf, la question est
moins claire faute de documents paléontologiques bien
datés. Seul le porc pourrait sans trop de difficultés
trouver des antécédents sauvages dans des sangliers
abondants dans le Nord de la France a la période atlan-
tiqgue. L’éventualité de sa domestication sur place
semble cependant bien peu probable si I'on veut bien
considérer que tous les éléments culturels caractéristi-

ques du Néolithique, dont une pleine maitrise des tech-
niques de l'agriculture et de I'élevage, paraissent bien
apparaitre au méme moment en Picardie, sous la forme
d’une introduction simultanée par de petits groupes de
colons venant de I'Est, et pratiquant une économie de
type totalement différent de celle des diverses popula-
tions qui pouvaient a ce moment peupler déja la
région.

LES PREMIERS AGRICULTEURS :
LE NEOLITHIQUE ANCIEN A CERAMIQUE
RUBANEE

C’est il y a un peu plus de six mille ans (ou mieux 6000
années C 14) qu’apparaissent en Picardie les traces des
premiéres populations que I'on peut qualifier de néoli-
thiques, c’est-a-dire dont I'économie est essentielle-
ment fondée sur l'agriculture et I'élevage, avec les
multiples conséquenses qui en découlent dans tous les
domaines de la civilisation : apparition de villages de
sédentaires aux solides maisons de bois, apparition
d’un outillage de charpenterie en pierre polie, appari-
tion de la céramique, etc... Le passage d’'un type
d’économie a l'autre et les transformations dans les
techniques qui lui sont liées s'opérent, selon les points
du globe considérés, selon des modalités diverses :
évolution sur place, acculturation sans déplacement de
population notable, ou immigration de populations cul-
turellement plus évoluées que les indigénes. Le premier
de ces processus, nous l'avons déja dit, peut résolu-
ment &tre écarté en ce qui concerne la Picardie :
aucune des especes cultivées sur lesquelles sera basée
I'agriculture néolithiqgue européenne n'y existe a I'état
sauvage, non plus qu’une partie notable du répertoire
des animaux domestiqués au début du Néolithique :
chévre, mouton, petit beeuf, porc et chien. Le second
processus de néolithisation envisageable, celui par ac-
culturation des populations indigénes de type mésoli-
thique (Tardenoisiens ou autres) a sans doute joué un
rble mais de facon secondaire et tardive. Il n’est pas
dd ici & I'influence culturelle de populdtions habitant en
dehors de la région étudiée, mais a celle de colons
venus s’établir 8 demeure en Picardie méme, vers 4000
avant notre ére environ. Le processus capital dans le
passage du Mésolithique au Néolithique en Picardie est
donc un phénomene d’'immigration, de colonisation par
des populations culturellement plus avancées que les
indigéenes.

D’ou venaient ces populations, quelles étaient les
caractéristiques de leur culture, quelle était leur impor-
tance numeérique, telles sont les questions auxquelles il
faut maintenant apporter des réponses.

Par I'ensemble de leurs caractéristiques culturelles (im-
plantation des habitats, types d’habitations et de
tombes, industrie lithique, céramique, etc...), les pre-
miers agriculteurs dont on peut déceler les traces en
Picardie s’opposent aux Tardenoisiens indigénes et se
rattachent par contre a un vaste ensemble culturel bien

connu dans toute I'Europe centrale ainsi que dans les
bassins du Rhin et de la Meuse, et qui est connu sous
le nom de Néolithique a céramique rubanée (en alle-
mand : Bandkeramik). L’'évolution interne de cette cul-
ture et les étapes de son expansion sont bien connues
aujourd’hui, notamment grace a I'étude des modifica-
tions progressives qui peuvent s'observer dans les
formes et surtout dans les décors de la céramique, qui
est le fossile dont I'évolution est la plus rapide. La
phase la plus archaique, datée de vers 4500 avant
J.C., n'est connue qu’a I'est du Rhin. La phase clas-
siqgue du Rubané ancien (dit Linéaire en raison de son
décor de rubans incisés en trait continu) est connue de
I'Ukraine a I'Est jusqu’aux Pays-Bas et a I|'Alsace a
I'Ouest, sous des aspects peu différenciés. Puis vient
une phase ou la différenciation entre groupes régio-
naux est beaucoup plus forte (Rubané récent, avec
groupes linéaires tardifs du bassin du Rhin et de la
Meuse, et culture dite Pointillé d'Europe centrale).
C’est a un moment déja avancé de cette évolution que
le Néolithique a céramique rubanée (ou plus simple-
ment le Rubané), aprés avoir atteint la Lorraine et la
Champagne, va sans doute a partir de cette derniére
se répandre dans toute la moitié est du Bassin parisien.

Sous sa forme primaire, cette colonisation n’est attes-
tée jusqu’ici en Picardie que dans une zone géogra-
phique trés limitée : les vallées de I'Aisne et de |'Oise,
ol l'occupation semble cependant avoir été relative-
ment dense. Dans la vallée de I'Aisne, a de modestes
trouvailles effectuées entre les deux guerres mondiales,
se sont ajoutées, a partir de 1965, les nombreuses
découvertes dues aux prospections et aux fouilles de
Michel Boureux, et depuis 1973 les beaux résultats des
fouilles systématiques et extensives menées, a l'initia-
tive de B. Soudsky, par I'U.R.A. 12 et I'Université de
Paris | ; la fouille, programmée pour étre exhaustive,
du village rubané de Cuiry-lés-Chaudardes constitue le
point central des recherches récentes, autour duquel
viendront s’ordonner les résultats partiels obtenus sur
d’autres sites de la vallée ou pour une raison ou une
autre une fouille totale de I'habitat ne peut étre envi-
sagée. Dans la vallée de I'Oise, si I'on fait abstraction
de quelques objets de dragage et du site de Moru qui
doit étre attribué a une culture plus récente identifiée
depuis peu, ce n’est que depuis 1977 que la surveil-
lance des exploitations de sables et graviers a permis a
J.C. Blanchet et a son équipe du C.R.A.V.O. d’iden-
tifier quelques habitats rubanés. Quelques objets ont
bien été attribués au Rubané dans la vallée de la
Somme (vase de Belloy-sur-Somme) et de I'Ourcq,
mais leurs caractéres typologiques les éloignent des
aspects classiques du Rubané et engagent a les consi-
dérer comme caractéristiques d'une période un peu
postérieure a la phase de colonisation proprement dite.
Il 'y a la les traces d'aspects culturels appartenant tou-
jours au Néolithique d’origine centreuropéenne, cou-
ramment qualifié du terme trés compréhensif de Néoli-
thique danubien, mais qui divergent déja notablement
d’avec le Rubané au sens strict. Ce dernier doit cepen-

-dant, outre les vallées de I'Aisne et de |'Oise, avoir

aussi touché la vallée de la Marne, ol on le connait
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Fig. 1 : Village rubané des Fontinettes & CUIRY-LES-CHAUDARDES (Aisne).

1 : plan général d'aprés les fouilles menées de 1974 a 1981 ; 2
des fouilles Cl.

R. AGACHE.

: vue aérienne des deux maisons les plus occidentales du site au cours

tant en Champagne qu’en lle-de-France ; mais jusqu’ici
le trés court troncon de cette vallée situé en Picardie
n’a livré aucun site du Néolithique ancien.

Sous son aspect classique, le Rubané de la vallée de
I’Aisne est extrémement sélectif quant a |'implantation
de ses habitats ; ceux-ci sont situés sur les basses
terrasses de la riviére tant en rive gauche qu’en rive
droite, au gré du développement des formations allu-
viales ; les sites se trouvent sur des sols a la fois légers
et fertiles, a base de limons de débordements ou sables
goliens, a proximité immédiate de l'eau; que ces
terrains aient été initialement boisés est certain ; les
vestiges d’un sol trés noir de type tchernoziom, aujour-
d’hui disparu, se retrouvent dans le remplissage des
fosses du Néolithique ancien.

Entre Menneville a I'Est et Pernant a I'Ouest, la densité
des sites reconnus est assez forte : sur quelques 25
sites attribuables au Néolithique danubien, une quin-
zaine au moins sont certainement rubanés. Les struc-
tures découvertes (souvent, hélas, un peu brutalement
au cours des travaux d’exploitation des grévieres)
comprennent a la fois des vestiges d’habitats et des
tombes, les uns et les autres bien représentés.

Les structures d’habitat comprennent essentiellement
des maisons et des fosses ; I'existence de palissages et
d’enceintes a fossé est possible, mais méme si elle est
confirmée, il s’agit de structures encore exceptionnelles
a ce niveau chronologique.

Des habitations rubanées, plus ou moins bien conser-
vées, ont été observées dans la vallée de I'Oise a Lon-
gueil-Sainte-Marie, dans celle de I’Aisne a Pernant,
Chassemy, Vailly-sur-Aisne, Cys-la-Commune, Cuiry-
lés-Chaudardes, Pontavert, Berry-au-Bac, Menneuville.
Lorsque I’état de conservation est bon, comme sur le
site des Fontinettes a Cuiry-lés-Chaudardes (fig. 1), ou
a Berry-au-Bac, les habitations rubanées de Picardie
apparaissent structurellement tout a falt comparables a
celles des autres régions occupées par “cette culture. Il
s'agit de grandes maisons quadrangulaires a solide
charpente de bois, comportant cing rangées longitu-
dinales de poteaux : les trois rangées centrales, qui
portent I'essentiel du poids d’un toit & double pente
sont souvent un peu plus profondément enfoncées que
les rangées latérales, correspondant a des murs en cla-
yonnage enduit d’argile ; aussi, sur bien des sites
érodés ou trop profondément décapés, seules les trois
rangées centrales ont-elles été conservées, ne livrant a
|'observation que des plans mutilés.

Les habitations rubanées de Picardie ont toutes une
orientation identique : elles s’allongent de I'Ouest a
I'Est, ou de 'WNW & I'ESE, avec entrée a I'Est, c’est-
a-dire qu’elles sont disposées de facon a offrir le moins
de prise possible & la poussée des vents dominants (ici
vents d’Ouest, porteurs de mauvais temps), et qu’elles
s‘ouvrent sous le vent. On renforcait méme parfois la
solidité de la partie postérieure de la maison, la plus
exposée, en implantant ses poteaux, dans une tran-

chée de fondation (quelques cas a Cuiry-lés-Chaudar-
des). Toutes ces caractéristiques se retrouvent ailleurs
en domaine rubané.

Une autre facon de mettre la maison mieux a méme de
résister a la poussée des vents dominants est d’en
modifier le plan, afin de lui donner une forme plus
aérodynamique ; tel est vraisemblablement le sens du
remplacement du plan rectangulaire originel par des
plans trapézoidaux, dans une large portion de I'Europe,
a la fin du Néolithique ancien. Ce processus est proba-
blement déja amorcé au moment ou la colonisation
rubanée atteint la Picardie ; a Cuiry-les-Chaudardes
(fig. 1), les formes rectangulaires et trapézoidales se
mélent ; la trapézoidalité étant en général peu accen-
tuée. Les plans rectangulaires sont surtout localisés
dans la moitié est de I'habitat et correspondent sou-
vent aux maisons les plus courtes, mais il n'y a pas de
liaisons strictes entre plan et dimensions. Les autres
sites de I"Aisne et de I'Qise livrent essentiellement des
plans trapézoidaux peu accentués ; maisons rectangu-
laires et trapézoidales ne semblent pas constituer deux
populations aux caractéres nettement tranchés ni étre
séparées par un intervalle de temps important. Si
Picardie se trouve incluse dans la zone d’élaboration
des plans trapézoidaux, la signification chronologique
tardive de ceux-ci peut &tre moins nette qu‘a l'est du
Rhin.

La largeur des maisons rubanées de Picardie est assez
constante et se situe entre 5 et 8 métres ; les lon-
gueurs présentent par contre d'importantes variations :
un premier ensemble s’individualise entre 10 et 12 me-
tres ; un second groupe, moins homogéne se situe
entre 20 et 28 m, tandis que les longueurs de I|'ordre
de 40 métres sont exceptionnelles ; on interpréte par-
fois ces derniéres, sous le nom de maisons de réunion,
comme des structures a fonction particuliere, le role
des autres étant évidemment de servir de toit & une a
trois familles nucléaires, selon la longueur du batiment.

Lorsque les fouilles sont suffisamment extensives,
comme c’est le cas & Cuiry-lés-Chaudardes, |'étude
soigneuse des plans d'habitats permet le plus souvent,
dans tout le domaine rubané, d’observer que toutes les
maisons ne sont pas synchrones, mais se rapportent a
des phases d'occupation différentes ; c’est effective-
ment le cas & Cuiry ou un minimum de trois ou quatre
phases est vraisemblable. Celles-ci ne sont cependant
pas trés éloignées dans le temps, car de I'une a l'autre
I’évolution dans la céramique n’est guere sensible.

Les fosses (jadis interprétées comme des «fonds de
cabaney) sont abondantes sur tous les sites rubanés.
Les plus grandes s’allongent parallelement aux parois
des maisons : elles marquent les emplacements ou l'on
a prélevé l'argile destinée & enduire celles-ci ; elles ont
secondairement servi de fosses a détritus et ce sont
elles qui livrent I'essentiel du mobilier qui permet
d’assurer les datations. D’autres fosses isolées ont pd
avoir des fonctions variées (silos, etc...); elles sont
peu fréquentes en Picardie.
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Fig. 2 : Culture matérielle du Néolithique a céramique rubanée de la vallée de I'Aisne. Tous les objets figurés viennent de I'Aisne, sauf le
n° 1 qui provient de I'Oise.

1 : herminette de Morlincourt ; 2 : herminette des Fontinettes a CUIRY-LES-CHAUDARDES ; 3: polissoir des Fontinettes ; 4, 5:
grattoirs des Fontinettes ; 6 : lame tronquée des Fontinettes; 7 : percoir de CYS-LA-COMMUNE ; 8, 9: grattoirs de CYS-LA-
COMMUNE ; 10 : armature de faucille des Fontinettes ; 11 : nucleus & lames de CYS-LA-COMMUNE ; 12 a 16 : armatures triangulaires
des Fontinettes ; 17 : tranchet des Fontinettes ; 18 : pendentif en test de spondyle de CYS-LA-COMMUNE ; 19 : bracelet en grés de
CYS-LA-COMMUNE ; 20 a 23 : perles en test de spondyle de CYS-LA-COMMUNE ; 24 : poincon en os de CYS-LA-COMMUNE ;
25 - lissoir en os de CYS-LA-COMMUNE : 26 : vase en bombe des Fontinettes ; 27 : vase en bombe de MENNEVILLE ; 28 : bouteille de
MENNEVILLE ; 29 : tesson décoré de MENNEVILLE ; 30, 34, 35, 37 : tessons décorés des Fontinettes ; 31 & 33 : tessons décorés de
CYS-LA-COMMUNE ; 36 : tesson décoré de PERNANT.

D'aprés G. BAILLOUD (28, 29), M. BOUREUX (7 a 9, 24, 25, 31 a 33, 36), R. JOFFROY (18 a 23), E. PATTE (27) et rapports de

I'équipe de I'URA 12 (le reste).

Les structures dont la vocation est d’enclore soit I’ha-
bitat, soit son troupeau, sont généralement absentes,
et elles sont en tous cas exceptionnelles ; a Cuiry-les-
Chaudardes, des palissades rectilignes, a I'extrémité
est du village rubané, n’ont pas de datation bien
assurée. A Menneville par contre, un fossé profond, a
section en V ou en Y, sans palissade interne, s’'indivi-
dualise assez facilement par rapport aux fossés Mi-
chelsberg ou chasséens qui se multiplieront plus tard ;
il enclot une surface importante (plus de 11 hectares)
et a recu, peu aprés son creusement, des sépultures
d’adultes et d’enfants malheureusement dépourvues de
mobiliers significatifs ; les rares objets recueillis dans le
remplissage, si ils indiquent bien le Néolithique danu-
bien, ne permettent pas d’assurer une position chrono-
logique sans équivoque, mais a défaut du mobilier
deux datations C 14 donnent des chiffres rigoureuse-
ment comparables a ceux fournis par les habitats ru-
banés de la vallée de I'Aisne, de |'ordre de 4200 bc
{fig. 6, n° 2).

Des tombes attribuables a la phase de colonisation de
la vallée de I'Aisne par les Rubanés ont été rencontrées
en de nombreux points également : Chassemy, Vailly-
sur-Aisne, Presles-et-Boves, Cys-la-Commune, Pont:
Arcy, Cuiry-les-Chaudardes, Berry-au-Bac, Menneville.
Elles ont généralement été détruites par les engins
mécaniques au moment de leur découverte, en sorte
que les observations qui ont pu étre faites ont rarement
eu toute la précision nécessaire ; en quelques cas, M.
BOUREUX a cependant pu faire une fouille fine et un
enlevage en bloc, notamment pour la plus riche des
tombes, a Cys-la-Commune, qui est maintenant
reconstituée et exposée au Musée de Saint-Germain-
en-Laye ; une autre tombe, trouvée plus anciennement
a Menneville, est de méme reconstituée au Musée de
Reims. |l s’agit dans tous les cas d’inhumations en
pleine terre, dans une fosse sans revétement dont les
dimensions ne dépassent pas le strict nécessaire. |l
s'agit de tombes individuelles, sauf dans un cas a
Chassemy ou deux individus avaient été/ inhumés cote
a coOte en position repliée sur le co6té gauche. Cette
position doit dominer comme partout dans le Rubané,
mais bien peu nombreux sont les cas ou |'on dispose
d’observations précises ; dans un cas au moins, a
Menneville, il s’agissait d'une inhumation allongée.
Trés souvent, les tombes sont entierement colorées
par l'ocre rouge, qui devait étre saupoudrée sur le
cadavre avant la fermeture de la sépulture. Le mobilier
funéraire ne suggére pas de différenciation sociale
importante : il comporte le plus souvent la parure per-
sonnelle du défunt ou de la défunte : colliers de petites
perles circulaires plates en test de Cardium ou d’autres
coquilles, collier composé d’articles d’encrines, collier
de perles tubulaires en test de spondyle (fig. 2, n°® 20 a
23), valves de spondyles ou d’autres lamellibranches
perforées pour étre portées en pendentif (fig. 2, n° 18)
ou perforées au centre, et dans un cas bracelets de
calcaires et de gres (fig. 2, n° 19) en place a chaque
bras. Dans six cas au minimum un vase était déposé
dans la tombe, une seule fois des poincons d’os, mais
il 'y a ni outils ni armes de pierre. Notons que, a une

exception prés, les vases ne portent pas de décor : il
ne s’agit pas d’objets de prestige, mais de vases utili-
taires ayant d( contenir boisson ou nourriture.

Quelques groupements de tombes ont été reconnus,
mais il semble que les cimetiéres aient été trés peu
importants et qu‘un certain nombre de tombes isolées
aient existé.

l-"équipement domestique lithique et céramique est
essentiellement connu par le remplissage des fosses
qui longent les habitations (fosses de construction) ;
les sites les plus productifs ont été les Fontinettes a
Cuiry-lés-Chaudardes, la Croix-Maigret & Berry-au-Bac,
Derriére-le-Village a Menneville, Les Longues Raies a
Cys-la-Commune, les autres habitats ayant fourni des
matériaux moins nombreux.

L'industrie lithique recueillie en bon contexte comporte
essentiellement des outils taillés en silex. Le gros outil-
lage en roches dures polies (herminettes, houes),
ailleurs abondant, est remarquablement rare dans les
sites de I'Aisne (fig. 2, n® 2), ol la matiere premiére
devait étre importée. La belle herminette «en forme de
bottier» recueillie par les carriers a Soupir est certaine-
ment liée aux nombreux habitats rubanés voisins,
mais elle est privée d’association. Trés comparable est
I’herminette trouvée sans contexte aussi a Morlincourt
prés de Noyon, dans la vallée de I'Oise (fig. 2, n° 1),
c’est-a-dire un peu en dehors de la zone ou I'occupa-
tion rubanée est bien attestée. Mais le gros outillage
lithique a pu voyager, voire étre utilisé par des popu-
lations qui n'en étaitent sans doute pas les fabricants
(cf. la herminette perforée de Montgerain, Oise, de
type au demeurant exceptionnel). Meules et polissoirs
portatifs en grés, ces derniers a rainures plus ou moins
larges et destinés au finissage de I'industrie osseuse ou
des objets de parure (fig. 2, n° 3), complétent l'inven-
taire de l'outillage en roches autres que le silex.

L'industrie du silex, elle, pouvait bénéficier sur place
d’'une matiére premiére abondante. Nucleus a éclats et
a lames sont également attestés, ces derniers souvent
trés beaux (fig. 2, n® 11) ; si I'étude des produits de
débitage montre la prédominance des éclats, la propor-
tion des lames utilisées ou transformées en outils est
cependant plus importante que celle de |'outillage sur
éclat.

Le gros outillage en silex est exceptionnel : on ne peut
citer qu’un tranchet de Cuiry-lés-Chaudardes, a retou-
ches bifaciales (fig. 2, n°® 17). Le reste de l'industrie est
relativement léger : lames utilisées brutes ou sommai-
rement aménagées, lames tronquées (fig. 2, n° 6),
troncons de lames utilisés comme armature de faucille
(fig. 2, n° 10), grattoirs sur éclats ou sur lames de
dimensions modestes, a front subrectiligne (fig. 2,
n° 4) ou convexe (fig. 2, n° b), percoirs (fig. 2, n° 7),
burins sur angle de troncature retouchée ou non. Les
armatures de projectile constituent une série relative-
ment abondante (fig. 2, n° 12 a 16) ; elles sont de
forme triangulaire asymétrique ou trapézoidales ; un




des coOtés est brut, les deux autres faconnés par des
retouches semi-abruptes qui empietent peu sur la face
inférieure ; la face inférieure ne comporte qu’un amin-
cissement, par quelques retouches plates, la ou s’opé-
rait 'emmanchement. De trés rares objets de type tar-
denoisien existent & Cuiry (scaléne, trapéze, feuille de
gui), et nous a 2ns déja envisagé les deux facons dont
leur présence peut étre interprétée.

L’industrie osseuse n’est pas exceptionnelle, mais com-
porte comme toujours peu de types caractéristiques : il
y a des poincons (fig. 2, n°® 24), des ciseaux et des
lissoirs (fig. 2, n° 25), et a Cys-la-Commune un frag-
ment de pioche perforé transversalement d'un trou
d’emmanchement ovale.

La céramique, représentée par plusieurs milliers de
tessons, tandis que quelques tombes ont livré des
vases entiers ou reconstituables. Les fragments déco-
rés, proportionnellement plus nombreux que dans les
cultures néolithiques plus récentes, représentent un
matériel d'étude de choix. La variabilité technique est
assez forte au niveau du dégraissant ou des surfaces ;
la cassure est normalement noire, la cuisson faible. Le
répertoire des formes est extrémement restreint : bols
en forme de bombe, a fond convexe (fig. 2, n° 26, 27),
et rares bouteilles a col individualisé (fig. 2, n° 28). La
préhension est assurée par des boutons et par des
mamelons ou oreilles a perforation funiculaire horizon-
tale, au nombre de trois (ou de six). lls ne jouent guére
de réle dans l'articulation du décor. Celui-ci présente
plus de variété et d’intérét. L’'ornementation plastique
des vases a provision par des lignes de pincements
obliques entre anses et mamelons, commune dans tout
le domaine du Rubané, n’est pas inconnue dans
I’Aisne, sans y étre trés commune. Dans la céramique
fine, le décor combine normalement incision et impres-
sion au peigne a 2, 3 ou 4 dents ; les autres techni-
ques décoratives (impressions de poingcon ou d’ongle)
sont exceptionnelles. L’incrustation d’un colorant blanc
a été observé dans quelques cas. Dans |'organisation
du décor, deux thémes dominent : le motif le plus
classique montre, sous un théme horizontal soulignant
le bord, des chevrons incisés accompagnés de courts
segments verticaux (fig. 2, n°® 29) ou horizontaux (fig.
2, n° 30) au peigne a deux dents ; le plus fréquent est
celui des bandes horizontales et verticales (fig. 2,
n° 32) ; les triangles et les chevrons a remplissage
incisé et les triangles au peigne sont trés rares (fig. 2,
n° 33). Le fractionnement des bandes au peigne en
segments de plus en plus courts (fig. 2, n° 37) ainsi
que les lignes pointillées horizontales et verticales en
zone (fig. 2, n° 35, 36) doivent avoir une signification
tardive.

La parure se rencontre a peu prés exclusivement dans
les tombes ; nous avons déja énuméré ses principales
composantes en étudiant celles-ci.

La faune n’a pas encore fait I'objet d’études détaillées,.
mais les animaux sauvages sont loin d’y avoir disparu,
ce qui s’accorde avec le nombre des armatures pour

montrer que la chasse conserve un réle moins négli-
geable qu’en Europe centrale. Les défrichements
devaient se limiter aux portions de la vallée les plus
faciles a cultiver, & proximité immédiate des villages ;
les plateaux restaient boisés et giboyeux. Les plans de
villages disponibles, et sous réserves qu’ils sont tous
incomplets, ne montrent jusqu’ici qu’'un nombre mo-
deste d’habitations pouvant appartenir @ une méme
phase d’occupation. L’absence de cimetiére important
plaide de méme en faveur de communautés peu nom-
breuses et se déplacant fréquemment pour laisser la
terre se régénérer. Le nombre des sites ne doit pas
faire illusion sur l'importance numérique réelle des
premiers agriculteurs des vallées de I'Aisne et de I'Oise.

Le mobilier permet-il de discerner avec un peu de pré-
cision d’ou venaient ces petits groupes d'immigrants ?
Seuls les décors céramiques permettent de tenter de
répondre a cette question. Il semble que la Belgique
soit hors de cause. L’abondance des rubans au peigne,
auxquels I"Alsace est restée réfractaire, mais qui sont
communs dans le Nord de la Lorraine et plus en aval
dans le bassin de la Moselle, évoque la phase finale (5)
du Rubané mosellan. Mais d’autres éléments suggérent
aussi des rapports avec |'Alsace. Les bords soulignés
par deux lignes pointillées + deux lignes incisées
n‘existent que dans le Haut-Rhin, ou ils sont com-
muns : les petits carrés au peigne a 4 dents (fig. 2
n° 37) ou encore des décors comme celui de Pernant
(fig. 2, n° 36) rappellent avant tout la phase tout a
fait finale (6) du Rubané de la région strasbourgeoise.
L’ornementation du Rubané de la vallée de I'Aisne
suggeére qu'il devait exister en Champagne des groupes
rubanés tardifs a la fois influencés par les modes déco-
ratives de la basse vallée de la Moselle et de I’Alsace,
et que ceux-ci auraient essaimé dans le reste du Bassin
parisien.

Ou situer dans le temps |'occupation rubanée de la
Picardie ? Une vingtaine de dates C 14 aident aujour-
d’hui & répondre a cette question, méme si certaines
font probléeme. A défaut de précisions sur la chrono-
logie interne, qui est hors de sa portée, le C 14 peut
néanmoins permettre de fixer en gros les limites chro-
nologiques dans lesquelles s’inscrit le Rubané de
Picardie. La trés grande majorité des dates tombe entre
4200 et 3800 bc, avec pour Cuiry-lés-Chaudardes un
centre de gravité situé vers 4000 bc. Les dates, moins
nombreuses, de Berry-au-Bac et de Menneville se
situent un peu plus haut, vers 4100-4200 bc, bien
qu’on soit tenté, sur des bases typologiques, de voir
ces sites un peu postérieurs a Cuiry. Mais sans doute
ne faut-il pas demander a la méthode du C 14 plus de
précision qu’elle ne peut en fournir.

Les trois siécles environ que peut avoir duré l'occu-
pation rubanée de la Picardie sont suffisants pour
qu’une évolution puisse y étre tentativement recher-
chée par I'étude diachronique des éléments les plus
sensibles de la culture matérielle, tels les décors céra-
miques. A Cuiry-lés-Chaudardes, la situation se pré-

sente de facon particuliérement favorable pour une
telle étude puisque presque tout le matériel peut étre
rattaché & des habitations de plan connu. Si I'étude
statistique des vases décorés qu’a menée M. llett ne
montre pas I'apparition ou la disparition de types parti-
culiers au cours de I'occupation du Cuiry, elle montre
par contre des variations apparemment significatives
dans les proportions des deux types de décors les plus
communs : celui par rubans horizontaux et verticaux et
celui par chevrons faits de plusieurs traits paralléles. Si
I'on essaie d’établir le sens de I'évolution en se basant
sur les éléments supposés les plus significatifs chrono-
logiquement dans I'architecture des maisons ou dans ie
lithique, on est conduit & conclure a l'augmentation
progressive du décor a chevrons au détriment de celui
par rubans horizontaux et verticaux. Le matériel asso-
cié a la maison trés nettement trapézoidale de Berry-
au-Bac marquerait une étape ultérieure de cette évolu-
tion du Rubané en Picardie ; certains ensembles de
Cys-la-Commune, et plus encore les sites de la vallée
de I'Oise ne peuvent s’y insérer convenablement ; dans
ces habitats, le développement du décor incisé en
échelle, les grands triangles a remplissage au peigne
(fig. 2, n° 33), les décors en coups d'ongle, plutdt que
des différences géographiques, pourraient refleter des
étapes plus tardives que celles illustrées par la séquen-
ce Cuiry-Berry-au-Bac.

LA CERAMIQUE DU LIMBOURG
ET SES PROBLEMES

La céramique dite du LIMBOURG représente au Néoli-
thique ancien un phénoméne dont la signification
échappe aujourd’hui largement aux archéologues.
Identifiée dés 1936 a Cologne-Lindenthal sous le nom

Fig. 3 : Céramique du LIMBOURG.
1, 2 : Les Fontinettes 8 CUIRY-LES-CHAUDARDES ; 3 : La Croix-Maigret 8 BERRY-AU-BAC.
D'aprés C. CONSTANTIN, A. COUDART et M. BOUREUX.

d'IMPORTGRUPPE |, dotée d’'un nom et d'une person-
nalité propre par P. Modderman en 1970, elle se ren-
contre dans presque tous les cas dans le remplissage
des fosses des habitats rubanés, associée aux vestiges
de cette derniére culture. Elle différe cependant radica-
lement de la céramique rubanée a la fois par sa tech-
nique (fréquence du dégraissant a I'os), par ses formes,
par son décor et par l'organisation de celui-ci. Ces
deux derniers éléments, les formes aussi peut-étre,
évoquent la possibilité de prototypes en vannerie. Les
faits tels qu'ils sont connus laissent la place a une
large gamme d’interprétations, allant d’une spécialisa-
tion interne a la société rubanée a l'attribution a une
population différente, bien que contemporaine, et
apparemment étrangére au Néolithique danubien.
Recueillie en Picardie dés les premiéres recherches a
Cuiry-les-Chaudardes en 1973, mais non identifiée
comme telle, la céramique du Limbourg y a d’abord
donné lieu & des interprétations radicalement diffé-
rentes de celles retenues en Allemagne ou aux Pays-
Bas : B. Soudsky l'interpréta en effet comme une
intrusion secondaire dans les fosses rubanées ou on la
recueillait et comme témoignant, en se basant sur des
critéres techniques et stylistiques, de I’existence de
deux cultures postérieures au Rubané, la culture de
I’Aisne et celle de Beaurieux, mises en parallele chro-
nologique avec le Roessen et le début du Michelsberg.
Ultérieurement, les recherches comparatives menées
par C. Constantin ont fait prévaloir I'identification a la
céramique du Limbourg des éléments considérés
comme caractéristiques des cultures de I'Aisne et de
Beaurieux, et leur synchronisme vraisemblable, ici
comme ailleurs, avec la céramique rubanée a laguelle
ils étaients associés. Du méme coup les concepts de
culture de I'Aisne et de Beaurieux devenaient caducs.
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Présente dans I'Aisne sur plusieurs sites (Cuiry-lés-
Chaudardes, Berry-au-Bac, Pontavert), la céramique du
Limbourg est loin d’y étre exceptionnelle : 24 fosses de
Cuiry en ont livré peu ou prou ; si sa présence n’est
pas encore attestée dans I’'Oise, elle est possible dans
la Somme (Longpré-les-Corps-Saints), bien qu’elle y
soit a confirmer. La forme la plus courante, en Picardie
comme ailleurs, est une coupe large et peu haute dont
le bord légérement rentrant présente un renflement qui
peut étre assorti de perforations avant cuisson (fig. 3,
n® 1 et 2). Il s'y ajoute une bouteille et col court et
légerement évasé (fig. 3, n® 3). Il n'y a pas d’anses.
Les décors sont traités en larges incisions disposées en
groupes d’orientations divergentes, aux limites souvent
frangées (fig. 3, n° 1). lls recouvrent la plus grande
partie du vase, montant en panneaux verticaux depuis
le fond, mais laissant le bord libre de décor (fig. 3,
n°®2 et 3). On notera que les décors représentés
jusqu’ici en Picardie ne constituent qu’une faible partie
du répertoire décoratif attribué hors de France a la
céramique du Limbourg.

Si la solution des difficiles probléemes posés par cette
poterie, & laquelle aucune industrie lithique différente
de celle du Rubané ne peut étre associée, doit étre
recherchée dans un cadre géographique beaucoup plus
large que celui de la Picardie, celle-ci se préte toutefois
a quelques considérations qui ne sont pas sans inté-
rét : les relations de la céramique du Limbourg y sont
nettement orientées vers le Nord, alors que celles de la
céramique rubanée a laquelle elle est associée vont
vers I'Est (Champagne, Lorraine, Alsace). Le Rubané
récent du Bassin parisien et le facies omalien du Hai-
naut ne semblent pas avoir eu de relations évidentes,
ce qui serait plutdét en faveur de I'attribution de la
paternité de la céramique du Limbourg, présente ici et
la, & un groupe humain autonome, non-danubien.
Enfin, la Picardie a livré un site d’habitat dont le mobi-
lier associé aux maisons comporte exclusivement de la
céramique du Limbourg, a I'exclusion de tout vestige
rubané : c’est le village du Marteau a Pontavert
(Aisne). En grande partie détruit par les grévieres, ce
site n'a pu faire 'objet que d’'un sauvetage partiel ;
apparemment a l'intérieur d’une palissade légérement
courbe, deux maisons trapézoidales ont été dégagées,
qui par leur plan de base et leur orientation s’apparen-
tent a celles du Néolithique danubien ; ces maisons
sont incomplétes, mais la maison nord mesurait au
moins 13 m de longueur sur 4 a 5m de large et la
maison sud 10,50 m (ou 14 m) sur 3,60 m a 5m de
large. La construction semble assez maladroite et I'ali-
gnement des pieux hésitant. Il n‘a pas été observé de
fosse de construction, mais la maison sud contenait,
alignées le long de la paroi nord, trois fosses qui ne
contenaient que de la céramique du Limbourg; ce
mobilier est malheureusement trés peu abondant, ce
qui engage a une certaine prudence gquant a sa signifi-
cation, et |'on regrettera de n’avoir pu en apprendre
davantage sur cet habitat, dont on ne peut exclure
qu’il représente le seul village des fabricants de la céra-
mique du Limbourg connu jusqu’ici.

LES CULTURES DE TRADITION DANUBIENNE
POSTERIEURES AU RUBANE

Aux sites rubanés qui ont été décrits dans les paragra-
phes précédents on peut opposer un autre groupe de
sites, culturellement apparentés et chronologiquement
proches, mais qui s’individualisent par un ensemble de
caracteres propres. Les fouilles menées récemment
tant dans le Hainaut que dans la vallée de I’Aisne ont
largement contribué a cerner de plus prés les contours
des deux groupes, jusqu’ici confondus dans le Bassin
parisien sous |'appellation de Rubané récent. Dans le
Hainaut, ou de nombreux habitats du Rubané récent
de facies omalien, particulierement riches en céramique
du Limbourg, ont été reconnus depuis peu, d’autres
habitats du Néolithique ancien, situés sur les mémes
communes, s’en distinguent trés clairement : on les
regroupe sous |'appellation de groupe de Blicquy. La
méme situation se retrouve en Picardie ol aux sites
rubanés décrits précédemment s’opposent des sites
clairement apparentés a ceux du groupe de Blicquy,
comme Moru dans la vallée de I'Oise, connu ancien-
nement mais non méthodiquement exploré, ou Ville-
neuve-Saint-Germain dans la vallée de |'Aisne, fouillé
récemment par M. Boureux et 'U.R.A. 12. De ce der-
nier, C. Constantin a fait le site éponyme d’un
GROUPE DE VILLENEUVE-SAINT-GERMAIN, couvrant
tout le Bassin parisien, et auquel on peut encore ratta-
cher, dans le Loir-et-Cher, le groupe de Marcilly identi-
fié en 1971 par l'auteur de ces lignes. Les dates C 14
obtenues jusqu’a présent pour le nouvel ensemble, tant
en Belgique gu’en France, se situent dans la méme
fourchette que celles obtenues pour le Rubané, incitant
certains chercheurs a retenir I'idée d’'une stricte con-
temporanéité. Mais l'imbrication des sites des deux
cultures, parfois situés sur les mémes communes,
incite a considérer une diachronie comme plus vrai-
semblable, méme si la différence de date est trop faible
pour pouvoir étre reflétée par la méthode du C 14.

Les types de sites occupés par les gens de Villeneuve-
Saint-Germain ne sont guere différents de ceux oc-
cupés par les Rubanés, et témoignent d'une économie
peu différente. Les maisons sont de grandes construc-
tions en bois a cing rangées de poteaux dans la tra-
dition danubienne, mais les plans disponibles dans le
Hainaut montrent des caractéres originaux ; en Picar-
die, seul le site de Villeneuve-Saint-Germain a fourni
des plans de maison, mais ils sont trop mal conservés
pour étre interprétés d'une facon détaillée. L’industrie
lithique est proche de celle du Rubané, et la présence
de burins permet d’ajouter que ces affinités sont parti-
culierement étroites avec le Rubané récent du Bassin
parisien. Les armatures percantes et les armatures de
faucille sont toujours présentes, ces derniéres sous leur
forme la plus tardive, a troncature oblique souvent
convexe. La parure, ou les objets en coquille n‘ont pas
disparu, montre la diffusion de nombreux types nou-
veaux : abondants bracelets plats en schiste, bracelets
en schiste plus épais a tranche ornée de rainures (fig.
4, n° 13), bracelets en céramique cylindriques ou en
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Fig. 4 : Culture matérielle des groupes danubiens tardifs de Picardie.

1,2 : tessons décorés du Mont-Sans-Pain 4 CYS-LA-COMMUNE Aisne); 3,4: déchet de fabrication et fragment de bracelet en schiste du
Mont-Sans-Pain & CYS-LA-COMMUNE:5 : tesson décoré de VAILLY-SUR-AISNE; 6 : vase de LONGPRE-LES-CORPS-SAINTS
(Somme);7 : vase des corniaux & VAILLY-SUR-AISNE ; 8 :fragment de vase de VAILLY-SUR-AISNE ; 9 : vase de BELLOY (Somme);
10, 11, 14 : tessons décorés de MORU & PONTPOINT (OQise); 12 : fragment de vase de CHOUY (Aisne); 13 : fragment de bracelet de
schiste avec rainure sur la tranche de MORU: 15 & 22 : tessons de VILLENEUVE-saint-GERMAIN (Aisne).




tonnelet décorés également de rainures ou d’incisions
paralléles. La céramique est fréquemment dégraissée a
I'os pilé comme l'est celle du Limbourg ; les formes
restent proches de celles du Rubané, avec en plus
quelques écuelles, et une tendance vers des formes
plus ouvertes (fig. 4, n° 11). Les grands vases ont
souvent un bord épais et aplati, souligné de larges
impressions (fig. 4, n° 16), de pincements ou de ma-
melons ; les décors plastiques s’y multiplient, notam-
ment les décors en V tendus entre les anses et le
rebord. Dans la céramique fine, les bords sont trés
fréquemment cochés (fig. 4, n° 11, 12, 22). Si les
décors en chevrons ont disparu, les bandes au peigne
de tradition rubanée demeurent fréquentes ; |'impres-
sion pivotante est largement utilisée (fig. 4, n® 19). Les
décors incisés se développent largement, disposés en
zones horizontales ou en panneaux verticaux interrom-
pus a lI'aplomb des anses ; le motif en aréte de pois-
son, qui semble de tradition Limbourg, est dominant
sur les sites picards (fig. 4, n° 14, 15, 17, 18, 22).
Cette céramique, qui parait inclure en un ensemble
original des traditions décoratives qui se trouvent sépa-
rément dans le Rubané récent du Bassin parisien et
dans la céramique du Limbourg, pourrait indiquer une
date légérement postérieure a ceux-ci, et un lieu de
genése situé plus probablement en France qu’en Bel-
gique, l'influence du style décoratif omalien étant nulle.
Les données de l'industrie lithique confirment et les
affinités avec le Bassin parisien (burins) et une date
postérieure au Rubané (caractéres typologiques tardifs
des éléments de faucille). Cette culture pourrait ainsi
trouver place dans les tout premiers siécles du quatrie-
me millénaire bc, et prendre fin vers 2800/2700 bc, si
I’on se base sur les dates C 14 du site transitionnel des
Sablins a Etaples (Pas-de-Calais), qui a encore des élé-
ments caractéristiques de la culture de Villeneuve-
Saint-Germain (armatures asymétriques, bracelet en
céramique) et d’‘autres typiques de celle de Cerny.
Dans I’état actuel de la recherche, le nombre des sites
Villeneuve-Saint-Germain est nettement moins impor-
tant en Picardie que celui des sites rubanés, mais plu-
sieurs petits ensembles ou documents isolés montrent
qu'il ne s’agit peut-étre que d’un état provisoire. Ainsi,
dans la vallée de I’Aisne, quelques découvertes faites
sur le site du Mont-Sans-Pain a Cys-la-Commune illus-
trent sans aucun doute cette phase : on a fabriqué sur
place des bracelets de schiste (fig. 4, n® 3 et 4), et
certains des décors céramiques ont des paralleles dans
d’autres sites Villeneuve-Saint-Germain ou Blicquy (fig.
4, n° 1 par exemple). Un petit vase de la collection
Moreau indiqué comme provenant de Chouy (Aisne),
par son bord finement coché, semble également étre
caractéristique de |’horizon Villeneuve-Saint-Germain,
et témoigner de la premiére extension du peuplement
néolithique hors des grandes vallées (fig. 4, n°® 12).

Le second quart du quatrieme millénaire bc voit dans
I'ensemble du Bassin parisien et du Nord de la France
le développement de la CULTURE DE CERNY ; comme
celle de Villeneuve-Saint-Germain, elle semble moins
bien représentée en Picardie que le Rubané, mais elle
n'y est pas absente et peut-étre le nombre restreint de

sites identifiés tient-il & une implantation qui n’est plus
limitée aux terrains de fond de vallée qui ont été les
plus prospectés au cours des derniéres années. On
peut en effet noter, parmi les éléments Cerny qui diver-
gent d'avec ceux qui caractérisaient les cultures anté-
rieures, une occupation beaucoup moins sélective du
terrain, moins liée a la recherche des territoires les plus
fertiles ; d'importantes modifications économiques sont
sous-jacentes, avec une agriculture mieux équilibrée
par la chasse et |'élevage. Les rares maisons connues,
dans les sites de fond de vallée, restent dans la tradi-
tion rubanée. La Picardie n'offre en ce domaine aucun
document utilisable, de méme que dans le domaine
des sépultures, qui restent ailleurs des inhumations
individuelles de tradition danubienne, a mobilier rare ou
absent. L’industrie lithique comprend des éléments
lourds (Campignien des anciens auteurs) et I'on voit
apparaitre, pour la recherche du silex, les premiéeres
exploitations miniéres correctement datées. Les fleches
tranchantes remplacent totalement les fléeches per-
cantes. Les formes céramiques difféerent peu de celles
de Villeneuve-Saint-Germain, mais les bouteilles sem-
blent devenir plus nombreuses. Les grands vases a
décor plastique ne sont plus attestés ; par contre le
décor de boutons au repoussé sur bols ou écuelles se
multiplie, surtout semble-t-il dans la moitié sud du
Bassin parisien. Le décor incisé et au peigne devient
plus rare, le poincon est beaucoup plus employé, avec
une grande variété de formes d'impressions. Le tesson
de Vailly-sur-Aisne figuré ici (fig. 4, n°®5), avec ses
deux lignes de grosses impressions carrées sous le
rebord, évoque plus le décor Cerny que le Rubané ou
celui de Villeneuve-Saint-Germain. D’autres tendances
du décor Cerny sont l'élargissement des bandes en
zones décorées et la tendance du décor a s’accrocher

" aux anses, qui pourrait trouver sa source dans une

inspiration Grossgartach. Le premier phénoméne s’ob-
serve nettement sur le vase décoré de la carriere

. Merque a Longpré-les-Corps-Saints dans la vallée de la

Somme (fig. 4, n°® 6) ; l'industrie lithique de ce site est
abondante, mais manifestement hétérogene, et le pot
n‘a malheureusement pas d‘association certaine ; le
lithique de type campignien y est en tous cas abon-
dant. La tendance du décor a s’attacher aux anses
s'observe également sur nombre de documents pi-
cards : ainsi sur le vase bien connu mais sans contexte,
de Belloy-sur-Somme (Somme, fig. 4, n°9), sur le
petit vase recueilli isolément aussi aux Corniaux &
Vailly-sur-Aisne (Aisne, fig. 4, n°® 7) et sur les frag-
ments d'un vase retrouvé en fouille par H. JOULLIE &
Vailly-sur-Aisne également (fig. 4, n° 8). Ce dernier site
a fourni une date C 14 de 3520 == 300, mais les osse-
ments datés proviennent d’une autre fosse dont le
mobilier est relativement peu typique ; la datation doit
donc étre utilisée avec discernement. Sur le dernier
vase cité, le décor impressionné passe par endroit a un
trait continu zigzagant, qui n’est pas sans paralléle sur
d’autres documents Cerny ; ceci pourrait inciter a rat-
tacher également a cette culture, mais avec réserve,
une bouteille & deux anses draguée dans I'Oise & Ar-
mancourt (Oise, fig. b) et qui porte sur la panse ce type
de décor. Mais des paralléles existent déja, a Blicquy,

D’une facon générale, aprés la phase de colonisation
rubanée de la fin du 5éme millénaire bc, dont les
relations sont exclusivement orientées vers l'est, la cul-
ture de Blicquy-Villeneuve-Saint-Germain, puis celle de
Cerny montrent que les populations néolithiques du
nord de la France (et du Hainaut) cessent rapidement
de se comporter en «colonsy pour créer sur place des
cultures parfaitement originales, méme si la marque
originelle du Rubané y demeure trés sensible ; les liens
avec le bassin rhénan, tandis qu'y fleurissent les cul-
tures de Grossgartach et de Roessen, apparaissent fort
distendus, les relations privilégiées s’organisant davan-
tage selon un axe nord-sud, entre le Hainaut, I'Yonne
et le Vendomois. On peut interpréter ces faits de di-
verses facons : expansion de plus en plus périphérique
des descendants des premiers colons rubanés, avec le
relachement progressif des liens avec leurs pays d’ori-
gine, 4 mesure que les distances s’accroissent ; fusion
avec des populations déja néolithisées ou en voie de

néolithisation, dont témoignerait par exemple la céra-

Fig. 5 : Vase dragué dans |'Oise a ARMANCOURT (Oise).

] mique du Limbourg ; acculturation et incorporation
Musée Vivenel. (COMPIEGNE).

dans la société néolithique des Mésolithiques locaux.
Plusieurs de ces hypothéses peuvent sans doute étre
retenues simultanément ou successivement ; la der-
niére parait surtout entrer en jeu avec le Cerny. Mais la
Picardie n‘a pas offert jusqu’a présent les matériaux
qui justifieraient d’en discuter ici.

sur d’autres formes. D’autres éléments Cerny isolés,
mais caractéristiques, ont été fournis par les dragages
de I'Oise (Verberie et Compiégne), les récoltes terres-
tres (Pont-Sainte-Maxence) et les fouilles du Coq Gal-
leux a Compiégne (fosse 49).

~ PONTAVERT
By \ LE MARTEAU —

COMPIEGNE ¢ cog savtew

MENNEVILLE

~ DERRIERE LE VILLAGE

BERRY AU BAC

LA CROIX MAIGRET

Fig 6 : Plan de diverses enceintes de fond de vallée fouillées en Picardie.

PONTAVERT, Le Marteau (Aisne) : plan de deux maisons et d’une palissade (fouilles M. BOUREUX, 1974) ; MENNEVILLE, Derriére-le-
village (Aisne) : Fossé a interruptions multiples (fouilles URA 12, 1978). COMPIEGNE, le Coq Galleux (Oise) : palissade doublée par un
systéme de fossé fréquemment interrompu (fouilles Ch. TOUPET, 1978) : BERRY-AU-BAC La Croix Maigret (Aisne) : plan d’un village
entouré d’'un fossé doublé d’une palissade (fouilles URA 12, 1978-1982).




Des relations étroites avec les cultures du bassin
rhénan, aprés s’'étre relachées pendant prés d'un demi-
millénaire, deviennent a8 nouveau sensibles en Picardie
vers le milieu du 4éme millénaire bc. Le site ou elles
sont le mieux illustrées est celui de La Croix-Maigret a
Berry-au-Bac, dans la vallée de I’Aisne, ou I"'URA 12
fouille depuis 1978 un village inclus dans une enceinte
a fossé et palissade révélé par la photographie aérien-
ne. Cet habitat a été malheureusement déja largement
détruit par les gréviéres, en sorte que la portion d'en-
ceinte conservée, arrondie avec une légére angulation
en un point, permet difficilement d’évaluer la superficie
enclose : celle-ci devait étre de |'ordre de 4 hectares.
Sur le segment qui a été étudié, I'enceinte se compose
d’un fossé assez large et peu profond, a section trapé-
zoidale et fond plat, avec des recreusements, et d'une
palissade interne profondément implantée dans une
tranchée. Celle-ci se trouve trés prés du fossé (2,50 m
a 4 m), ce qui exclut I'existence d’'une levée de terre
entre fossé et palissade ; elle devait se trouver au-dela
de la palissade. Dans leur partie conservée, fossé et
palissade ne présentent qu’une étroite interruption,
avec traces d’aménagement. La fonction défensive
parait ici s'imposer. A [lintérieur de I'enceinte, au
moins trois maisons sont alignées parallélement a la
palissade et & une certaine distance de celle-ci (fig. 6,
n® 4). Forme, dimensions et architecture sont treés
différentes de celles des maisons de tradition rubanée
auxquelles nous avons eu affaire jusqu’ici. La forme
est rectangulaire ou presque carrée, les longueurs sont
de 9 34 13 m environ. Seuls quelques poteaux suppor-
tent la charpente et assurent, a l'intérieur de la maison,
I'existence d’un toit & double pente ; des restes de
pisé, provenant de I'enduit des murs, ont été retrouvés.
Les paralléles a cette architecture vont surtout vers les
maisons «Roessen» du Goldberg en Allemagne méri-
dionale. Des vestiges mobiliers associés aux maisons et
au remplissage du fond du fossé ressort surtout une
céramique fort originale, et inconnue jusqu’alors en
Picardie : les formes comportent des vases a panse
sphérique et col galbé (Kugelbecher), des gobelets a
col évasé, une bouteille (fig, 7, n°® 1 a 5). Les décors
sont traités en incision ou en sillon d’'impressions ; ils
comportent un motif assez stéréotypé a la jonction
panse-col, le plus souvent deux lignes horizontales
pourvues de franges dirigées vers le haut ; de ce motif
pendent de grands triangles parfois également frangés
du seul c6té droit, avec un remplissage de traits paral-
léles obliques ou horizontaux. Ce type culturel n’est
jusqu’ici connu, sous une forme strictement compara-
ble, qu’en un point assez éloigné : a Cannes-Ecluse en
Seine-et-Marne, dans le remplissage d’une petite fosse
isolée. Les affinités des formes et du décor sont
cependant claires : il s’agit d’'un dérivé tres tardif et
trés périphérique du Roessen final du bassin du Rhin,
pour lequel le C 14 suggére, a Berry-au-Bac, une data-
tion comprise entre 3600 et 3400 bc.

La partie supérieure du remplissage du fossé, dont la
durée de comblement n‘a pu étre trés longue, est
caractérisée par un matériel archéologique différent,
qui se retrouve dans quelques fosses extérieures a

I’enceinte, mais auquel aucune habitation ne peut étre
associée. L'industrie lithique comprend des lames bien
retouchées, des grattoirs a front convexe le plus sou-
vent sur éclat, des fragments de haches polies en
roches dures et en silex, des fleches tranchantes (fig.
7,n°9 et 10) et des fleches percantes, de forme trian-
gulaire a base droite et a retouches couvrantes, ces
derniéres dominant (fig. 7, n® 7 et 8, 10). L’industrie
osseuse est bien représentée ; la céramique comprend
quelques jarres a bord renforcé par un bandeau appli-
qué, quelques disques («plats-a-pain»), une grosse
série de bols ou de gobelets a col trés évasé et bien
individualisé, dérivant des formes présentes dans la
couche inférieure du fossé. La jonction panse-col est
toujours marquée par un décor, qui peut n’exister qu’a
ce niveau ; ligne d’impressions carrées ou rectangu-
laires (fig, 7, n° 15), qui peut étre assortie de loin en
loin de quelques petits boutons appliqués d’ou pendent
de courtes lignes verticales d’impressions du méme
type (fig. 7, n°® 20, 23) ; ligne de petits boutons obte-
nus soit par application, soit par insertion dans une
rainure, soit au repoussé (fig. 7, n® 12 a 14). Ce dernier
décor peut également se trouver juste sous le rebord, a
I'intérieur du vase (fig. 7, n® 16). Les décors de panse,
traités le plus souvent en sillon d’impressions, sont
disposés en triangles placés sur plusieurs lignes (fig. 7,
n® 12, 19) en damiers, en bandes verticales équidis-
tantes (fig. 7, n° 13), en rameau de sapin. Un décor de
cercles estampés constitue un cas unique et original
(fig. 7, n° 14). Les affinités de ces décors sont égale-
ment claires : elles s’orientent vers les groupes épi-
roessen de Bischheim et d’Entzheim du Rhin moyen et
d'Alsace. Des paralléles peuvent cette fois étre cités en
plusieurs points de Picardie : dans |’habitat du Mont
d’'Huette a Jonquiéres dans I'Oise (fig. 7, n° 21, 22), et
dans I'Aisne, dans le remplissage d’une des enceintes
de Pernant (Le chemin de la Voyette), sur le site de La
Croix Blanche a Cuiry-lées-Chaudardes, et surtout a
Menneville, ou des trouvailles anciennes ont été pu-
bliées et décrites dés 1959 sous le nom de TYPE DE
MENNEVILLE. Ce dernier site, ou les décors non plas-
tiques sont uniqguement incisés, et peuvent affecter le
col, pourrait représenter un stade évolutif un peu plus
récent que Berry-au-Bac (fig. 7, n° 11, 17, 18). Le
mobilier livré par I'important site de la Bosse de Tombe
a Givry dans le Hainaut est également trés proche,
sinon identique. Les datations C 14 de ce dernier se
situent vers 3400 bc. En discontinuité totale avec le
Cerny, présent dans une fosse recoupée par le fossé
de Berry-au-Bac, ces sites d'affinités Roessen final et
Epi-Roessen ne peuvent guére témoigner que de I'im-
migration en Picardie de populations, numériquement
trés peu nombreuses, en provenance des régions rhé-
nanes. Ces mouvements se situent un peu avant ou
parallelement au remplacement du Cerny par le Chas-
séen dans I'Oise.

Indépendamment de toute attribution a une culture
précise, il convient encore de signaler ici que les pre-
miéres haches-marteaux perforées en roches dures se
sont sans doute diffusées en Picardie au moment ou
régnait I'un ou l'autre des types culturels décrits dans
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Fig. 7 : Cultures de tradition danubienne postérieures au Rubané, Roessen final et Epiroessen.

Céramique de BERRY-AU-BAC, La Croix Maigret (Aisne) : 1 a 4, gobelets a col évasé; 5, bouteille; 6 a 8, fleches percantes; 9 & 10,
fleches tranchantes; 12 a 15, bols et gobelets avec décors marquant la jonction panse-col; 16, décor a l'intérieur du vase; 19, décor en
triangle; 20, 23, décor composé de boutons et de lignes verticales d’impressions; Céramique de MENNEVILLE, Derriere le Village : 11,
17, 18, décors incisés; Céramiques de JONQUIERES, Le Mont d'Huette : 21, 22, décors composés de boutons et de sillons
d’'impressions. (Documentation URA 12, et J. C. BLANCHET).
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le précédent paragraphe. On en connait quelques
exemplaires dans la Somme (Belloy-sur-Somme)
comme dans I'Oise (Chepoix) et I’Aisne (Pont-Saint-
Mard). Faute d’associations, il n’est pas possible d’aller
trés avant dans la datation précise de ces piéces, dont
les affinités vont en gros en direction de I'Est, ou elles
sont beaucoup plus nombreuses.

CHASSEEN ET MICHELSBERG

C’est certainement au début de la seconde moitié du
quatrieme millénaire avant notre ére, au moment ou
florissait en Picardie la culture de Menneville (ou peu
aprés), que se place la pénétration dans le Bassin pari-
sien de populations représentant deux cultures a diffu-
sion beaucoup plus vaste que les groupes culturels que
nous avons énumérés dans le paragraphe précédent ;
I'une est de provenance méridionale et est qualifiée de
culture de Chassey ou Chasséen, l'autre prend nais-
sance dans le bassin du Rhin et est appelée culture de
Michelsberg. Sans doute I'impression de plus forte
unité donnée par ces deux cultures est-elle due au
moins en partie a la perte a peu prés totale du décor
céramique, qui était un facteur de différenciation im-
portant dans les cultures du Néolithique danubien ou
de tradition danubienne.

L'usage francais actuel désigne du terme de Néolithi-
que moyen a la fois les cultures a céramique de tra-
dition danubienne postérieures au Rubané et les deux
autres, plus tardives, que nous venons de mentionner.
Toutes sont en effet contemporaines du Chasséen
méridional ou de la culture armoricaine a laquelle est
due la construction des dolmens a couloir atlantiques,
qu’on ne saurait sans inconvénients dissocier entre
deux phases majeures. Dans le Nord de la France, il y
a cependant entre cultures de tradition danubienne
d’une part et Chasséen et Michelsberg d’autre part des
différences culturelles trés sensibles, qui pourraient jus-
tifier, conformément a I'usage alsacien et rhénan, I'em-
ploi du terme de Néolithique moyen pour les premiéres
et de Néolithique récent pour les seconds ; I'emploi
tres extensif, et non étymologique, du terme de Chal-
colithique, en vue de faire coincider la terminologie
francaise avec celle de I'Europe centrale, ne nous parait
personnellement pas souhaitable.

Au nombre des différences qui peuvent permettre
d’opposer en Picardie un Néolithique récent et un Néo-
lithiqgue moyen se placent des différences trés sensibles
dans I'occupation du sol, le choix des sites et I'implan-
tation des habitats, la protection de ces derniers (géné-
ralisation des enceintes a fossés), les types de maisons
dont les traces deviennent trés fugitives, I'équipement
lithique et I'industrie du silex (outillage lourd, exploi-
tations par puits de mine), la diversification des formes
céramiques en méme temps que la perte du décor, une
modification profonde des pratiques funéraires sur les-
quelles on ne sait pratiguement plus rien. On peut
supposer que ces transformations sont dues a I'effet
combiné de modifications climatiques dans le sens de

I'abaissement de la pluviosité et de la température
(c’est a cette époque que |'on place en Europe septen-
trionale la transition de I'Atlantique au Subboréal) et
de la pénétration de populations, de modes ou d’idées
nouvelles, conduisant a des comportements différents.
Il serait cependant faux de parler de rupture compléte
avec ce qui précede et sur bien des points les prémices
du nouvel état des choses étaient déja sensibles dans
les périodes immédiatement antérieures.

Malgré le grand nombre d’éléments cutturels communs
au Chasséen du Nord de la France et au Michelsberg,
et leur contemporanéité assez rigoureuse, ils possédent
suffisamment de caractéres divergents, notamment
dont le domaine trés sensible de la céramique, pour
que ces deux cultures doivent étre décrites séparé-
ment. Leurs sites ne se mélent d'ailleurs pas, et une
véritable frontiére culturelle nord-sud sépare 4 ce mo-
ment la Picardie en deux, traversant |’Aisne entre Com-
piegne et Soissons, et isolant une province chasséenne
a I'ouest d’une province Michelsberg a 'est.

La CULTURE DE CHASSEY est représentée de facon
tres dense dans le Sud du département de I'Oise, sur
la zone d’extension des terrains tertiaires. Le nombre
des sites connus est notablement moindre dans le Nord
de I'Qise et dans la Somme, mais le nombre des sites
néolithiques datables avec précision, toutes périodes
confondues, est si faible dans ces régions que cette
différence n’est pas obligatoirement significative.

Bien que l'existence d’habitats soit connue en Picardie
depuis le XIXe siécle (la publication de N. Ponthieux
sur le camp de Catenoy date de 1872), nos connais-
sances les concernant se sont accrues de facon spec-
taculaire depuis une dizaine d’années grace aux pros-
pections systématiques aériennes et terrestres, complé-
tées par des fouilles partielles.

L’'implantation des sites montre une occupation et une
utilisation du terroir beaucoup plus extensive qu’aux
périodes précédentes ; les sites de fond de vallée,
exclusivement utilisés au Néolithique ancien, conti-
nuent a se rencontrer (Verberie, Pont-Sainte-Maxence
dans la vallée de I'Oise), et parfois des sites déja
occupés par les néolithiques danubiens sont réoccupés,
comme c’est le cas au Coq Galleux (Compiégne) et 3
Moru (Pontpoint). Mais les sites de plateaux sont
maintenant deux fois plus nombreux ; les sites d’épe-
ron ou de redan en bordure de plateau, faciles a défen-
dre et a fortifier, sont particulierement recherchés pour
I'installation des villages : ainsi dans |'Oise le Mont
d’'Huette a Jonquiéres, le Camp Barbet a4 Mouy, le
Mont César a Catenoy, Canneville 8 Saint-Maximin, Le
Cul-Froid a Boury-en-Vexin.

Quelle que soit leur position topographique, les villages
chasséens se répartissent en deux types : villages ou-
verts, sans trace d’enceinte, et villages enclos dans un
systeme fermé comportant, selon des dosages variés,
fossés, palissades ou murets de pierre séche. Ainsi,

aucun type d’enceinte n‘a été identifié¢ a Moru ou a
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Fig. 8 : Vue aérienne du camp néolithique de I'ETOILE (Somme). Le fossé, interrompu huit fois, est doublé intérieurement d’une
palissade ; les taches noires représentent des structures d'age trés postérieur.(Cl. R. AGACHE).

Pont-Sainte-Maxence, en fond de vallée, non plus que
sur le site d’éperon de Canneville. Par contre, le site de
fond de vallée du Coq Galleux a Compiegne était
entouré d'une palissade de bois implanté dans une
tranchée, y compris dans la zone bordant I'Oise ; dans
les autres zones, cette palissade peut se dédoubler, ou
gtre flanquée extérieurement d'un systdme de fossé
fréquemment interrompu ; large et peu profond, a sec-
tion trapézoidale et fond plat, ce fossé n’avait pas en
lui-méme une fonction défensive, mais était essentielle-
ment destiné a fournir les matériaux d’une levée de
terre (fig. 6, n° 3), a la maniére des enceintes Michels-
berg de la vallée de I'Aisne. Dans la Somme, bien que
le mobilier fourni par les fouilles soit peu abondant, il y
a de bonnes chances pour que I'on doive attribuer au
Chasséen final I’'enceinte subovalaire de 200 x 270 m
découverte par R. Agache par prospection aérienne a
I'Etoile, et qui est la seule dont on possede un plan
complet et précis ; elle est délimitée par un fossé de
3,50 m de largeur et 1 m de profondeur doublée inté-
rieurement d’'une palissade de bois; 7 a 8 interrup-
tions, larges d'une dizaine de metres, sillonnent I'en-
ceinte (fig. 8), comme c’est souvent le cas en Angle-
terre, la surface ceinte par le fossé ne montre pas de
traces d’une intense occupation néolithique, en sorte

que fa fonction peut étre ici autre que celle de protéger
un habitat permanent. Les sites de hauteur de |'Oise,
par contre, qui livrent un mobilier trés abondant et
parfois des vestiges d’habitations, sont certainement
des villages permanents, occupés pendant un temps
assez long par une population nombreuse. Au Camp
Barbet de Mouy et au Cul-Froid a Boury-en-Vexin, des
fossés d’enceinte ont été identifiés sur photographie
aérienne, et confirmés par la fouille a Boury. Au Mont
d’'Huette & Jonquiéres, I'éperon est barré par un fossé
qui a vraisemblablement servi a l'implantation d'une
palissade ; le méme fossé se poursuit sur le pourtour
de I'éperon, qui devait étre entierement enceint; a
Catenoy, le méme type de structure est vraisemblable,
avec I'emploi ici de murets de pierre encore bien con-
servés sur le flanc sud de I'éperon. Dans |'ensemble,
les superficies encloses ne sont pas trés importantes :
2 ha 70 a 5 ha 80, soit une surface moyenne inférieure
a celles observées dans I'Aisne et plus a I'est.

Les habitations proprement dites ont laissé peu de
traces et sont trés mal connues ; elles different certai-
nement beaucoup des maisons danubiennes. A la Por-
telette (Abbeville), le plancher de rondins observé sur
12 4 15 m de long par BOUCHER de PERTHES peut
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Fig. 9 : Foyer de I'habitat chasséen du Mont-d’'Huette a JON-
QUIERES (Qise). Cliché M. DEGENNE.

avoir appartenu a une habitation dont on ne peut
reconstituer les détails ; a Jonquiéres, J.-C. BLAN-
CHET pense avoir identifié un fond d’habitation mutilée
de 6 m x 3 m environ, légérement excavé dans le cal-
caire ; des traces de bases de murets en pierres empi-
lées ont été observées en d'autres points du site. Quel-
ques beaux foyers, apparemment situés en dehors de
toute habitation, bien qu’a usage culinaire, ont égale-
ment été découverts a Jonquiéres (fig. 9) et a Pont-
Sainte-Maxence.

Les sépultures, sous la forme a laquelle correspond
généralement ce terme, sont inconnues ; il n'y a pro-
bablement pas la la trace d'une lacune fortuite dans
notre documentation, mais le reflet de pratiques funé-
raires radicalement différentes de celles des temps qui
précédent et qui suivent le Chasséen. Corrélativement,
on note la présence fréquente d’ossements humains
dans le remplissage des fossés, ici comme dans les
enceintes d’'age comparable de France, d’Allemagne
ou d'Angleterre. A Boury-en-Vexin, des fragments de
squelettes humains en connexion partielle avait été
déposés dans le fossé a plusieurs niveaux, en un cas
accompagnés de cornes. Des squelettes d’animaux
entiers (bosufs, moutons) avaient été déposés dans la
méme zone du fossé, et recouverts soigneusement de
pierres plates. Ces documents, ainsi que ceux dispo-
nibles dans d’autres sites chasséens, incitent a suppo-
ser I'existence de pratiques funéraires trés complexes
et s’étalant sur un temps assez long, dont il ne sera
sans doute jamais possible de saisir le détail.

L’'industrie lithique, sauf pour les meules et quelques
haches en roches vertes, utilise essentiellement le silex.
L’exploitation industrielle de ce matériau, qui commen-
ce sans doute avec la culture de Cerny, prend de I'ex-
tension au Chasséen avec |'apparition de puits de
mine : le fond d’un puits comblé, Troussencourt (QOise),
contenait un vase chasséen entier. L'industrie lithique
est abondante et robuste, de type dit «campignieny,
dont le site éponyme (a Blangy-sur-Bresle, Seine-
Maritime) n’est d’ailleurs situé qu’a quelques kilométres
seulement des limites de la Picardie, et a donné de la
céramique trés comparable a celle de Catenoy ou de

Jonquieres. L’outillage poli comprend essentiellement
des haches (fig. 10, n° 8) ; l'outillage taillé comporte
des pics et des retouchoirs (fig. 10, n° 1), des ciseaux
(fig. 10, n° 2), des tranchets qui sont communs (fig.
10, n° 3), de trés abondants grattoirs sur éclats (fig.
10, n° 4), d’abondants couteaux a dos (fig. 10, n° 6),
quelques percoirs (fig. 10, n°® b) et de rares burins (fig.
10, n°7). Il y a des armatures percantes et tran-
chantes, ces derniéres de beaucoup plus abondantes :
ce sont de petites fleches triangulaires ou trapézoidales
a retouches abruptes (fig. 10, n°9 a 12, 14). Les
fleches percantes, a retouches plates couvrant partiel-
lement les deux faces, sont de forme amygdaloide ou
triangulaire (fig. 10, n° 15, 13). De curieux disques per-
forés en silex peuvent peut-étre étre mis aussi au crédit
des Chasséens du Nord de la France, si on en juge par
la présence d'une de ces piéces a Catenoy ou, fors
une tombe plus récente, le Chasséen est la seule cul-
ture néolithique représentée.

L'industrie de l'os n’‘est pas trés abondante et est
banale : poincons, ciseaux, lissoirs ; le bois de cerf
commence a étre utilisé mais avec parcimonie : pio-
ches en bois de cerf, gaines de haches perforantes a la
Portelette.

La céramique est techniquement assez homogene, et
d'assez bonne qualité, avec des teintes rougeéatres
dominantes. La variabilit¢é des formes est beaucoup
plus forte que dans les cultures antérieures, indice
peut-étre d'une extension des fonctions dévolues a la
céramique ; on peut citer des jarres ovales a col rétréci,
des bouteilles a col cylindrique, différents types de
vases globuleux a col plus ou moins individualisé (fig.
10, n® 25, 26, 31), des coupes ou écuelles (fig. 10,
n° 20, 23), des bols et écuelles a caréne plus ou moins
accentuée (fig. 10, n® 22, 27, 28) ou a épaulement
(fig. 10, n° 29), de rares tasses (fig. 10, n® 21), des
louches, de nombreux disques en céramique trés
rouge, classiqguement qualifiés de «plats a painy et
dont I'utilisation fait périodiguement I'objet d’interpré-
tations divergentes. Dans le domaine des objets non
utilitaires, et peut étre en relation avec un culte domes-
tique, deux types doivent encore étre signalés, les
«vase-supports» et les statuettes. Le terme de vase-
support résulte d'une interprétation certainement incor-
recte pour de petites coupes montées sur un socle
cylindrique ou cubique, lui-méme le plus souvent pour-
vu de quatre petits pieds ; cette forme est la seule qui
soit presque toujours décorée, et représente probable-
ment une sorte d’autel domestique (fig. 10, n°® 16 a 19,
24). Ces objets ne sont jusqu’a présent, en Picardie,
connus que dans |'Oise, ou ils sont communs (Cate-
noy, Moru, Jonquieres). Le caractére d’autel est en-
core plus convaincant sur une trés petite coupe a 4
pieds de Jonquiéres (fig. 11). Les statuettes sont plus
rares, a moins que, en raison de leur caractere tres
fruste, elles n‘aient pas été identifiées lors des fouilles
anciennes ; celles qui sont connues sont anthropomor-
phes, sans indication sexuelle particuliére, du type plat
connu a Fort-Harrouard (Thourotte, QOise), ou bien

Fig. 10 : Culture matérielle du Chasséen du Bassin parisien. Tous les objets figurés proviennent de I’habitat du Mont-d'Huette a JON-

QUIERES (Qise).
1: pic; 2: ciseau ; 3 : tranchet ; 4 : grattoir ; 5 : percoir ; 6 : couteau a dos ; 7 : burin; 8: hache polie ; 9 a 12, 14 : fleches tran-

chantes ; 13, 15 : fleches percantes ; 16 a 19 : fragments de vase-supports décorés ; 20 & 30 : céramique non décorée ; 31

de boutons au repoussé.
D’aprés J.-C. BLANCHET et M. PETIT.

: vase décoré
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Fig. 10bis : Evolution et types céramiques du Chasséen du Nord du Bassin parisien

A: COMPIEGNE, Le Coq Galleux : vases provenant de la fosse V, sauf le 8 (d’aprées C. TOUPET, 1980); B :

2

BOURY-EN-VEXIN, Le

Cul Froid : couche C; C : BOURY-EN-VEXIN : couches D & K (d’aprés R. MARTINEZ); D : TROUSSENCOURT (recherches LAMARRE,

M.A.N.), E :
compléments).

JONQUIERES, Le Mont d’Huette

influences épiroesseniennes (d’aprés J.C. BLANCHET et M. PETIT, 1972 et

Fig. 11 : Petit «autel» en terre cuite de |'habitat chasséen du
Mont-d’"Huette 8 JONQUIERES (Qise). Cl. M. DEGENNE.

avec une perforation destinée & cheviller une téte en
matiére périssable (Jonquiéres). Sur les vases utilitai-
res, la préhension est assurée par des boutons et des
oreilles a perforation funiculaire horizontale (fig. 10,
n® 26 a 28), des languettes horizontales portant de
deux a cing perforations verticales (fig. 10, n° 30) ; les
organes de préhension paraissent étre normalement au
nombre de deux. Le décor sur la céramique utilitaire
est tout a fait inhabituel ; la décoration par une ligne
horizontale de petits boutons au repoussé, qui n’est
connue que par quelgues exemplaires de Jonquieres,
représente certainement un emprunt fait localement a
la céramique de Menneville. Un décor de gros boutons
appliqués retrouvé en un seul exemplaire a Canneville a
par contre des paralléles a Fort-Harrouard et appartient
au répertoire propre du Chasséen du Nord de la
France. Les vases-supports sont par contre ornés avec
une grande exubérance et une grande variété : il s’agit
de décors géométriques tres divers (damiers, triangles,
chevrons, losanges, traits ondés, etc..., traités par inci-
sion (fig. 10, n° 16 a 18) ou poinconnage (fig. 10, n®
19), avec parfois incrustation de couleur dans les
traits ; les diverses faces des socles cubiques sont le
plus souvent ornées de motifs différents.

Les affinités des formes céramiques, qui sont surtout
connues en Picardie par l'importante série de Jon-
quiéres, méritent d’étre étudiées de pres, eu égard a la
présence sur ce site de quelques décors de type Bisch-
heim ou Menneville, d’origine ultime épiroessen. S’il ne
fait pas de doute que |'écrasante majorité des formes
de Jonquiéres doit trouver son origine premiére dans
celles du Chasséen du Sud de la France, de méme que
les languettes multiforées et le décor incisé des vases-
supports, quelgues types peu nombreux pourraient
cependant mieux trouver leurs antécédents dans les
formes des divers groupes épiroesseniens : ainsi par
exemple le vase n° 25 de la fig. 10, ou le petit bol a
deux grandes oreilles perforées représenté sous le
n® 26 dans la méme figure, qui a ses meilleurs paral-
leles & Entzheim en Alsace. Il est donc possible que le
Chasséen de Picardie, a c6té d'un répertoire compact
de formes d’origine méridionale, ait assimilé quelques-
unes des formes ou des types d’anses des cultures
d’'affinités rhénanes qui préexistaient localement sur
place.

La documentation qui s’accumule rapidement depuis
deux ans permet peut-étre de jeter quelques lueurs sur
I’évolution du Chasséen en Picardie. A Boury-en-Vexin,
ol la céramique du fond du fossé est trés comparable
a celle de Fort-Harrouard, la partie supérieure du rem-
plissage voit apparaitre des types nouveaux, telles de
grandes jarres ovoides a court col évasé, qui sont
pourvues de mamelons tout au sommet de la panse ;
cette forme se retrouve au Coq Galleux, mais non au
Mont d’Huette ol le mobilier est pourtant particulie-
rement abondant ; elle pourrait marquer une étape
récente de I'évolution régionale de la céramique chas-
séenne.

Les objets de parure sont en nombre insignifiant dans
le Chasséen de Picardie, comme ailleurs dans le Bassin
parisien : quelques dents perforées ou pendeloques.
Mais I'absence de mobiliers funéraires fausse peut-&tre
ici la vision.

L'économie est encore peu étudiée ; la faune est abon-
dante dans les habitats, mais on n’en posséde pas
encore d’'études précises ; la faune domestique domine
toutefois largement les espéces sauvages, et le gros
bétail est mieux représenté que les ovicapridés. L’éle-
vage s’est sans doute développé aux dépens de l'agri-
culture au moment du passage de |'Atlantique ou Sub-
boréal, comme partout en Europe. Le fait que I'habitat
ne se cantonne plus maintenant aux terres les plus
fertiles qu’affectionnaient les colons danubiens peut
indiquer des progrés également dans les techniques
agricoles, de méme que la plus grande importance,
apparemment, des communautés groupées dans un
méme village. La découverte, en Angleterre, de traces
de labours croisés a |'araire datés par le Carbone 14 du
début du troisitme millénaire donne a penser que le
remplacement du labour a la houe par le labour a
I'araire a pu s’effectuer, en Europe occidentale, dés la
seconde moitié du quatrieme millénaire, permettant
d’accroitre la surface des champs cultivés et la produc-
tion, donc la population.

Le seul site chasséen daté de Picardie est celui de
Jonquiéres, qui était occupé vers 3170 + 130 avant
notre ére ; d’autres datations, effectuées dans les ré-
gions voisines indiquent que le Chasséen, dans le Nord
de la France, peut perdurer jusque vers le milieu du
troiséeme millénaire.

La culture de Michelsberg a largement fait sentir son
influence dans le Nord-Est de la France, parallélement
3 celle de Chassey, a la fin du quatrieme et au début
du troisitme millénaire. En Picardie, si aucun site ne
peut lui étre attribué dans I'Oise ni dans la Somme,
elle régne sans partage dans le département de I’Aisne,
ou elle enchaine directement sur le groupe de Menne-
ville. Cependant, si le Michelsberg est abondant dans
I’Aisne, il n'y a été identifié comme tel que tout récem-
ment ; en 1974, a la suite des premiéres fouilles sur le
site des Fontinettes a Cuiry-lés-Chaudardes ou le Mi-
chelsberg est bien représenté, B. Soudsky crée pour
lui le terme de culture de Chaudardes ; il ne s'agit
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cependant pas la d’une culture au plein sens du terme,
mais tout au plus d’'un groupe local de la culture de
Michelsberg, groupe pour lequel on peut retenir I'ap-
pellation de Chaudardes. Mais la trés grande abon-
dance des sites Michelsberg dans la vallée de I'Aisne
ne devait étre révélée qu'en 1976, ou la sécheresse
exceptionnelle de I'été permit a M. Boureux de détec-
ter et de photographier d’avion une trés importante
série d’enceintes a fossés interrompus, implantées en
fond de vallée ou en rebord de plateau ; les sondages
ou fouilles limitées opérées a partir de 1976 par 'URA
12 sur ces sites ont permis d’attribuer sans conteste au
Michelsberg la plus grande partie d’entre eux. Comme
dans le domaine chasséen, tous les habitats ne sont
pas accompagnée d’enceintes : ainsi aucune structure
de ce type n’a-t-elle été décelée sur I'important habitat
de Cuiry-lés-Chaudardes. Dans I'état actuel de la docu-
mentation, le nombre de sites pourvu d’enceintes
parait cependant ici plus élevé que dans le Chasséen
de I'Oise.

L’'implantation des sites voit ici également une nette
extension des terroirs occupés et mis en valeur, I'habi-
tat de plateau équilibrant désormais, et pour la pre-
miére fois, I'habitat de vallée. Les systemes d’enceintes
qui ont été étudiés sont d’un type relativement homo-
géne : fossés uniques assez larges et peu profonds, le
plus souvent a fond plat, avec un profil trapézoidal un
peu asymeétrique, le bord interne étant plus abrupt que
le bord externe ; nombre d’interruptions variables, mais
toujours multiples ; présence le plus souvent d’une
palissade interne, parfois de deux (Concevreux). L’exis-
tence d'une levée de terre ne fait aucun doute. L'en-
ceinte de Bourg-et-Comin représente un cas un peu
particulier, et d’interprétation difficile ; I'existence de
structures en pierres séches, comme a Catenoy, y est
vraisemblable. Les surfaces encloses, souvent forte-
ment conjecturales en I'état actuel des recherches,
paraissent supérieures a celles des enceintes chasséen-
nes de I'Oise, en se situant entre 5 ha environ (Ponta-
vert) et 15 ha (Missy-sur-Aisne). On n’atteint cepen-
dant pas les superficies énormes connues dans la vallée
du Rhin, comme a Urmitz par exemple.

Les structures d’habitat autres que les enceintes sont
encore fort peu abondantes ; les plus nombreuses sont
fournies par I’habitat non fortifi¢ des Fontinettes a
Cuiry-lés-Chaudardes, qui couvre au moins 2 ha ; une
bonne série de silos y a été retrouvée ; de rares plans
de petites maisons (6 x 6 m env.), de forme presque
carrée et a charpente formée d'un trés petit nombre de
poteaux, sont sans doute a attribuer a |’occupation
Michelsberg ; la ténuité des traces qu’'elles laissent,
laisse & penser que dans la majorité des cas on n’est
pas a méme de les identifier, situation qui est générale
dans toute l'aire Michelsberg. Les enceintes a fossés
n‘ont livré jusqu’a présent de traces d’habitation évi-
dentes ni a l'intérieur ni a I'extérieur, et la différence de
densité du mobilier selon les lieux dans les enceintes
montre qu’une grande partie de leur superficie devait
étre vierge d’habitat. La fonction est ici moins assurée
que pour les petites enceintes chasséennes ; ici encore

la situation est identique en Allemagne, ainsi qu’en
Angleterre, et se préte a la formulation de multiples
modeles explicatifs qu’il n'y a pas lieu d’expliciter ici.

L'absence de sépultures clairement attribuables au
Michelsberg en Picardie nous raméne a la situation
déja évoquée a propos du Chasséen, et pose des pro-
bléemes identiques.

L'industrie lithique est jusqu’ici peu étudiée. Les arma-
tures sont normalement des fleches percantes triangu-
laires a retouches couvrantes et a base droite ou faibl-
ment convexe.

La céramique livrée par les fossés d’enceinte fournit,
pour chacune d’elles, un nombre limité de formes resti-
tuables. Les meilleures séries proviennent des silos et
des fosses de Cuiry-les-Chaudardes, et notamment
d'une petite fosse découverte en 1981, qui renfermait,
empilés les uns sur les autres, les vestiges d'une ving-
taine de vases dont la contemporanéité est assurée.
L'étude de ce matériel est actuellement en cours. On
peut néanmoins noter les points suivants : la grande
majorité des vases est constituée par des bols ou des
gobelets qui possédent, par dela d'importantes varia-
tions dans la forme et les proportions de la panse, le
caractere commun d’avoir un col bien développé,
nettement individualisé de la panse et presque toujours
évasé (tulipiforme). Ces formes, communes dans tout
le domaine Michelsberg, peuvent aisément trouver des
prototypes dans |’horizon Berry-au-Bac-Menneville
(comme le type des enceintes et les plans de maisons),
et ne témoignent donc pas obligatoirement d'un apport
extérieur.

D’autres formes sont nouvelles, mais elles apparaissent
en nombre limité : la plus caractéristique est la bou-
teille a8 couronne de mamelons perforés placés bas sur
la panse ; cette forme est bien connue dans le Mi-
chelsberg classique ; les galbes paraissent ici plutot
archaisants. Par contre la cruche, connue jusqu’en
Champagne-Ardennes, n’est pas attestée jusqu’ici en
Picardie, non plus que les formes les plus caractéris-
tiques du Michelsberg moyen et récent rhénan : vases
tronconiques largement ouverts et jattes carénées a
fond plat, grandes jarres rendues rugueuses par appli-
cation de barbotine. Rétablis pendant un temps, les
contacts avec le monde rhénan semblent surtout per-
ceptibles au moment ou se terminent les traditions
Roessen et ou s’élabore la culture de Michelsberg ;
puis ils se distendent & nouveau ; le groupe de Chau-
dardes évoluera longuement sur un fond de formes
«anciennesy.

Parmi les formes ubiquistes au Néolithique récent, cou-
pes hémisphériques, écuelles, certaines pourraient étre
d’origine chasséenne ; on note quelques formes que
I'on serait tenté de rapprocher de cette derniére culture
dans des ensembles ou la tradition Roessen jette ses
derniers feux, comme |'enceinte du Chemin de la Vo-
yette a Pernant, ou le sommet du remplissage du fossé
de Berry-au-Bac ; ces éléments forment une contre-

partie a la présence de tessons Menneville sur le site
chasséen de Jonquiéres, ol leur antériorité ne peut
étre démontrée ; une certaine interpénétration des tra-
ditions céramiques méditerranéennes et rhénanes sem-
ble avoir eu lieu au moment ou se forme la culture de
Michelsberg, et une composante chasséenne doit y
avoir été intégrée a ce niveau chronologique essen-
tiellement.

Beaucoup plus tardive apparait par contre l'influence
du Néolithique moyen bourguignon, sensible & Bourg-
et-Comin avec la présence d’assiettes tres basses a
fond aplati, qui ne se multiplient qu’a une phase déja
avancée de cette culture.

Les plats-a-pain sont communs ; ils ont une faible va-
leur diagnostique, étant également abondants dans le
Chasséen et présents antérieurement dans le Menne-
ville ou le Cerny.

On notera, parmi les caractéres négatifs, |'absence to-
tale de décors sur la céramique, celle des vases-sup-
ports méme non décorés, et celle des statuettes.

Les datations C 14, disponibles pour les sites de Conce-
vreux, de Cuiry-lés-Chaudardes et de Bourg-et-Comin,
ne permettent pas un classement chronologique de ces
habitats ; elles se situent toutes aux alentours de 3000-
2900 bc, mettant en garde, ici comme en Seine-et-
Marne, contre la tentation de dater trop haut les sites
Michelsberg du Bassin parisien au vu du caractere ar-
chaisant des formes céramiques ; il y a eu en fait une
longue évolution sur place sans grand renouvellement,
en raison de la faiblesse des contacts extérieurs. Quant
a la fin du groupe de Chaudardes et aux modalités de
son remplacement par la culture de Seine-Oise-Marne,
qui va réunifier la Picardie, elles sont pour l'instant
totalement impossibles a appréhender.

LA FIN DE L'AGE DE LA PIERRE :
SEINE-OISE-MARNE
LE GORD ET LES CAMPANIFORMES

La fin du Néolithique est marquée en Picardie, comme
ailleurs dans le Bassin parisien, par I'omniprésence de
la culture dite de Seine-Oise-Marne, essentiellement
connue par ses nombreuses tombes collectives. On y
voit apparaitre quelques petites perles en cuivre mar-
telé, aménagées en économisant a I'extréme la matiere
premiére a partir d’'un métal probablement produit en
Allemagne ; la présence de ces rares et trés petits
objets de parure pourrait justifier le terme de Chalcoli-
thique pour qualifier le Seine-Oise-Marne, mais si |'on
prend comme critére la présence d'une métallurgie
locale cette culture n’est guére plus qu’'un Néolithique
final ; il n'y a pas alors de véritable Chalcolithique, au
sens étymologique, en Picardie, la métallurgie campa-
niforme n’y ayant pas laissé de traces jusqu’a présent.

L’extension de la culture de Seine-Oise-Marne en Pi-
cardie marque cependant une rupture culturelle impor-
tante : elle voit apparaitre pour la premiére fois dans la

province le rite de I'inhumation collective, accompagné
d’un profond renouvellement de la culture spirituelle et
matérielle. Le processus de formation de cette culture,
entre 2700 et 2500 avant notre ére probablement, reste
pourtant trés difficile a saisir actuellement ; les parents
putatifs ne manguent pas, dans tous les horizons géo-
graphiques concevables ; chacun a de bonnes raisons
3 faire valoir, et le réle du substrat local ne doit pas
&tre sous-estimé pour autant ; ce qui ressort le plus
elairement est un accroissement sans doute notable
des relations entre les communautés de la fin de I'age
de la pierre d'Europe occidentale, et la formation dans
le Nord de la France d’une synthése originale entre des
éléments culturels de provenances trés variées.

L’adaptation de I’habitat humain & la plupart des types
de terrains disponibles, amorcée au Néolithique récent,
est ici plus pleinement réalisée ; méme les terrains
sableux du Tardenois, longtemps dédaignés par les
agriculteurs néolithiques, sont & nouveau fréquenteés.
Les habitats Seine-Oise-Marne, certainement trés nom-
breux, n’ont guére fait I'objet de fouilles méthodiques ;
4 Cuiry-les-Chaudardes, dans la vallée de I'Aisne, des
fosses appartenant a deux phases différentes de
Seine-Oise-Marne ont bien été rencontrées de méme
qu’au Hazoy a Compiégne et a Boury-en-Vexin ; mais
aucune autre structure ne peut leur étre associée, et
on s'éloigne peu de la vérité en disant qu’on ne con-
nait pratiquement rien concernant les habitats S.0.M.
de Picardie.

On a heureusement, pour compenser l'indigence de la
documentation concernant les habitats, les nombreuses
données apportées par la fouille des tombes coliec-
tives. On en connait une trentaine dans I'Oise, presque
autant dans I'Aisne. La Somme en a été longtemps
dépourvue, bien que la présence de la culture de
Seine-Oise-Marne y ait été rendue sensible depuis trés
longtemps par des découvertes isolées d’objets carac-
téristiques (gaines perforées, haches-pendeloques).
Cette lacune est depuis peu comblée, grace a Ia
découverte de l'allée couverte de La Chaussée-Tiran-
court, o Cl. MASSET a opéré une fouille modéle
riche d’enseignement, et plus récemment de lallée
couverte de Vers-sur-Selle. Dans I'ensemble, cepen-
dant, la densité des tombes collectives est beaucoup
plus forte dans la moitié sud de la province que dans la
moitié nord (fig, 18).

Les tombes Seine-Oise-Marne de Picardie sont de
types variés. Le groupe le plus nombreux est celui des
allées couvertes, représenté dans les trois départe-
ments ; puis viennent les hypogées, assez différents de
ceux de Champagne, et trés concentrés dans le Sud-
Est de I'Oise ; des tombes en fosses sont dispersées
dans ce dernier département, tandis que les «creuttesy
du Sud de I’Aisne ont leur originalité propre. D’autres
types originaux se rencontrent ca et la, et exception-
nellement deux inhumations individuelles a Chassemy
dans I’Aisne.

Les allées couvertes Seine-Oise-Marne se trouvent
sous leur forme la plus élaborée et la plus classique
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Fig. 12 : Vue de I'antichambre de l'allée couverte de TRIE-CHATEAU (OQise). Cl. L. FERRET, 1893. Archives de I'Oise.

dans le Sud de I'Oise (fig, 13, n°® 3 a 5). Ce sont de
grands monuments rectangulaires dont les parois et la
couverture sont en dalles, le sol étant dallé plus ou
moins sommairement de plaquettes ; ces tombes
étaient enterrées dans une tranchée et, en I'absence de
tumulus, non visibles au sol ; l'orientation n’est pas
stéréotypée, elle est fontion de la topographie du lieu
choisi. Les dimensions moyennes sont de 8 & 10 m,
avec une largeur de 1,30 m a 2,50 m, mais de forts
écarts s'observent en ce qui concerne la longueur :
quelques allées sont beaucoup plus petites (Suzoy :
5x 1 m) ou nettement plus grandes (Vaudancourt :
18 m). Une dalle transversale perforée d’'une ouverture
circulaire (fig. 12), ou deux dalles échancrées séparent
les monuments en deux parties de longueur trés iné-
gale, la chambre, ou se faisaient les inhumations, et
I'antichambre ou vestibule, long de 1,50 m a 2 m, ou
avaient lieu vraisemblablement des cérémonies cultu-
elles. Dans |'allée couverte de La Bellée a Boury (com-
me dans d’autres monuments hors de Picardie), deux
des dalles de I'antichambre sont ornées de sculptures
représentant des seins surmontés d’un collier, attributs
pouvant représenter une divinité féminine (fig. 14) ; le
remplacement, faute de matériaux adéquats disponi-
bles a proximité, des dalles des parois par des murets
en pierres séches est rare en Picardie (Le Hazoy a
Compiégne, Ermenonville). Les allées couvertes de la
Somme ne s’éloignent pas des normes de celles de
I'Oise. Celles de I’Aisne sont par contre des versions
simplifiées du méme type ; a c6té de monuments dont
la longueur approche de 10 metres, la majorité n’a que

quatre a six métres de long, et la distinction chambre -
antichambre ne semble pas avoir été partout trés
nette : exceptionnellement, a Ribemont, ou le sol était
de craie compacte, les parois n‘avaient pas recu de
revétement.

Les hypogées de I'Qise représentent un second type de
tombes collectives S.0.M. de Picardie ; ils ne sont pas
creusés dans la craie comme en Champagne, mais
excavés a flanc de vallée dans une couche meuble
encadrée de deux horizons plus compacts ; selon la
nature du terrain, les parois peuvent étre laissées sans
revétement, ou consolidées par quelques dalles ou un
muret de pierres séches (fig. 13, n® 6, 7) ; les dimen-
sions présentent de fortes variations, les plans sont
beaucoup moins structurés, en I'absence de structures
d’accés bien différenciées, que ceux des hypogées de
la Marne ou des allées couvertes de I'Oise ; quelques
tombes de méme type existent dans I'Aisne.

De la tombe aménagée en creusant sous un banc
rocheux, on passe aisément au concept de la sépulture
aménagée en creusant sous un gros bloc rocheux en
place, qui est le type le plus courant de la tombe en
fosse S.0.M. ; les dimensions sont modestes, les for-
mes en fer a cheval, subcirculaires ou irréguliéres ; les
parois sont sans revétement, ou revétues d'un muret
bas en pierres séches, trés rarement combiné avec de
petites dalles ; ce type de sépulture est largement dis-
persé dans I'Gise et dans I’Aisne.
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Fig. 13 : Culture de Seine-Oise-Marne (1 & 27) et culture des gobelets campaniformes (28).

1: coupe d’un puits d’extraction de silex & CHAMPIGNOLLES (Oise) ; 2 : plan d'un ensemble de puits et de galeries d’exploitation de
silex 3 CHAMPIGNOLLES (Oise) ; 3 : plan et élévation de l'allée couverte de CHAMPIGNOLLES a FLAVACOURT (Qise) ; 4 : plan et
élévation de I'allée couverte de VILLERS-SAINT-SEPULCRE (Qise) ; 5: plan et élévation de l'allée couverte de La Bellée a BOURY
(Oise) ; 6 : coupe et plan de I'hypogée de SERY-MAGNEVAL (Oise) ; 7 : coupe de I'hypogée d’'ORROUY (Oise) ; 8 a 10 : pendentifs en
os de I'hypogée du Larris Goguet & FEIGNEUX (Qise) ; 11 & 13 : parures biforées en nacre de I'hypogée du Larris Goguet a FEIGNEUX ;
14 : hache-pendeloque de I'allée couverte de COURTIEUX (Aisne) ; 156 a 17 : perles et pendentifs de I'allée couverte de COURTIEUX
(Aisne) ; 18, 19 : poignards de l'abri sépulcral du Bovillon & VICHEL-NANTEUIL (Aisne) ; 20 : fleche percante de l'allée couverte de
COURTIEUX (Aisne) : 21 : «retouchoir» de I'abri sépulcral du Bovillon & VICHEL-NANTEUIL (Aisne) ; 22 : gaine de hache en bois de
cerf de I'abri sépulcral du Bovillon & VICHEL-NANTEUIL (Aisne) ; 23 : vase de I'allée couverte de CHAMPIGNOLLES a FLAVACOURT
(Oise) ; 24 : vase de I'allée couverte de La Bellée 3 BOURY (Qise) ; 26 & 27 : fleches tranchantes de I'hypogée du Larris Goguet a
FEIGNEUX (OQise) ; 28 : gobelet campaniforme de SOISSONS (Aisne).

D’aprés FOUJU (1, 2), HUE (3 a 5),WOILLEZ (6, 7), PATTE (8 & 13, 25 a 27), WATELET (14 a 17, 20), PARENT (18, 19, 22),

BAILLOUD (23, 24), BOUREUX (28).
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el '& VN .
Fig. 14 : Colliers et paire de seins sculptés sur une des dalles de
'antichambre de l'allée couverte de La Bellée a BOURY (Qise).

Cl. COURMESSY.(Archives de I'Oise.)

E e & S

Il faut encore signaler d'autres types de tombes
S.0.M., représentées par un nombre d’exemplaires
trés restreint : tombes en forme de puits ou de silo
dans le Sud de I'Aisne, qui sont sans doute la réutili-
sation a des fins sépulcrales de structures dont l'usage
primaire était tout autre ; abris naturels sommairement
aménagés (Dameraucourt dans |'Oise ; le Bovillon a
Vichel-Nanteuil dans I’Aisne) ; coffres de faibles dimen-
sions, mais a inhumations collectives, dans |'Aisne ;
fosses creusées en pleine terre, sans revétement (Le
Champ-Tortu & Cuiry-lés-Chaudardes dans I'Aisne, fig.
15) ; inhumations individuelles en pleine terre (La
Fosse-Chapelet & Chassemy, Aisne) ; il faut sans doute
y ajouter encore quelques dolmens simples de I"Aisne,
mais I'absence de mobiliers rend ici I'attribution cultu-
relle douteuse.

Les tombes, quel gu’en soit le type, sont en régle
générale assez éloignées les unes des autres et il est
exceptionnel qu’il y en ait plus d'une dans une méme
commune (par exception, trois hypogées a Feigneux
dans I'Oise, et trois allées couvertes a Montigny-
Lengrain dans I’Aisne). Chaque tombe devait étre uti-
lisée, non par une famille, mais par une communauté
résidentielle de type plus compréhensif (village par
exemple), ce qui ne signifie pas obligatoirement pour
autant que tous les membres de la collectivité aient eu
droit a reposer dans la tombe collective.

Le rituel funéraire de loin le plus commun est l'inhu-
mation ; mais il n’est pas infréquent qu’on trouve

Fig. 15 : Tombe collective Seine-Oise-Marne du Champ-Tortu a
CUIRY-LES-CHAUDARDES (Aisne). Fouilles et cl. G. BAIL-
LOUD.

également des traces d'ossements ayant subi |'action
du feu ; lI'incinération ne prédomine toutefois qu’a titre
tout a fait exceptionnel (Ribemont dans |'Aisne). Le
nombre des sujets inhumés dans le méme monument,
qui appartiennent aux deux sexes et & tous les ages,
est variable selon les types de tombes considérés ; des
inhumations individuelles de Chassemy a l'allée cou-
verte de La Chaussée-Tirancourt, qui abritait plus de
340 squelettes, tous les intermédiaires existent ; les
petits coffres de I’Aisne n’avaient recu que 4 a 5 corps,
la tombe en pleine terre de Cuiry-les-Chaudardes huit.

Quelques allées couvertes de I'Aisne fournissent des
chiffres aussi modestes (3 a Ambleny et Caranda) ; la
majorité des allées couvertes de |’Aisne donne des
chiffres allant de 20 a 50 inhumés, chiffres proches de
ceux des tombes en fosse (15 a 80) et de la plupart
des hypogées de I'Oise (35 a 65) ; les chiffres, souvent
trés approximatifs, s’accroissent notablement avec les
allées couvertes de I'Oise (55 a 200 inhumés) ; I"hypo-
gée du Retiro a Nogent-sur-Oise et I'abri sépulcral du
Bovillon & Vichel-Nanteuil auraient également atteint
ou dépassé les 200 inhumations. Ces chiffres impli-
quent une durée d’utilisation relativement longue, pou-
vant atteindre quelques siécles. L’introduction des
corps dans les tombes se faisait a des moments suc-
cessifs ; la fouille soigneuse de C. MASSET a La
Chaussée-Tirancourt a permis d’observer ['utilisation
simultanée de plusieurs cases destinées a recevoir les
inhumations (d’une famille déterminée ?), et ou les
corps ont été placés en connexions intégrales ; elles

Fig. 16 : En coupe d’une carriére vue sur des puits d’extraction
de silex & HARDIVILLERS (Oise). Cl. R. AGACHE.

sont entourées de zones d'ossements déconnectés,
produits du nettoyage périodique des cases ; celles-ci
ont parfois été bouchées par de la chaux ou d’autres
sédiments, et d’autres cases reconstruites par-dessus.
Dans plusieurs autres tombes, on signale I'existence de
plusieurs couches d’ossements séparées par des dal-
lages (un ou deux) s'étendant & tout le monument.

Les tombes Seine-Oise-Marne contiennent un mobilier
trés varié, qui fournit I'essentiel de nos informations
concernant la culture matérielle ; des trouvailles isolées
ou en dragage permettent de compléter les cartes de
répartition ; des ateliers de taille et des puits d’extrac-
tion de silex précisent notre information sur l'industrie
de la pierre.

Les haches en roches dures ne sont pas exception-
nelles, quoique de trés loin inférieures en nombre aux
haches en silex. La matiére premiére semble provenir
surtout du massif armoricain. De tres belles pieces de
prestige, comme les haches-bipennes, sont difficiles a
dater avec précision faute de contexte ; il est probable
cependant qu’elles ont fait I'objet d'un commerce a la
fin du Néolithique. La magnifique bipenne naviforme
de Renancourt-lées-Amiens avait été confectionnée en
métahornblendite du gisement de Kerlevot, dans le
Sud du Finistére. L'industrie du silex est par contre

locale. L'abondance des haches polies confectionnées
dans ce matériau, liée a I'extension des défrichements
de zones jusqu’ici boisée, justifiait I'existence de vastes
ateliers d’extraction et de taille du silex ; des mineurs
peut-&tre professionnels  y recherchaient & plusieurs
meétres sous terre, par puits et .galeries, des horizons
géologiques propres a fournir des rognons de grandes
dimensions ; Champignolles dans le Sud de I'Oise (fig.
13, n° 1 et 2) et Hardivillers dans le Nord du méme
département (fig. 16), sont parmi les plus importants de
ces centres miniers. Ces sites livrent des outils de
mineurs (pics), des tonnes de déchets de taille, et des
ébauches de haches cassées ou abandonnées en cours
de faconnage (fig. 17). Les piéces finies étaient empor-
tées ailleurs pour subir I'opération du polissage ; de
nombreux polissoirs sont connus, isolés de tout site
archéologique. Certains ont été réemployés dans la
construction de monuments mégalithiques (a Champi-
gnolles par exemple).

L’industrie du silex taillé a le méme aspect robuste que
celui des industries picardes du Néolithique récent. La
composition typologique montre cependant des varia-
tions ; si les grattoirs sur éclats épais restent abon-
dants, les tranchets et les couteaux a dos régressent
ou disparaissent. Les «retouchoirsy sont semblables a
ceux du Chasséen (fig. 13, n° 21 ; ce sont peut-étre
des pierres de briquet) ; les percoirs demeurent rares et
les burins sont pratiqguement inconnus. Quelques types
nouveaux apparaissent, comme les grandes lames ou
poignards & retouches plates couvrantes unifaces (fig.
13, n® 18 et 19). Certains sont en silex importé des
ateliers du Grand-Pressigny (Indre-et-Loire), mais ils ne
sont pas particulierement nombreux en Picardie. Les
armatures de fleche sont trés différentes de celles des
cultures antérieures. Les fleches tranchantes sont de
loin les plus communes ; la forme dominante est trapé-
zoidale allongée, avec des retouches toujours abruptes
(fig. 13, n° 25 a 27). Les fleches percantes sont a
retouches bifaciales ; leurs formes sont foliacées, lo-
sangiques (fig. 13, n°® 20) ou plus rarement pédon-
culées.

Fig. 17 : Ebauches de haches et pics provenant des ateliers de
TROUSSENCOURT et d'HARDIVILLERS (OQise) Cl. R. AGACHE
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(fig. 19, n°® 24-25) : fusaioles trés abondantes (fig. 19,
n® 21).

Cet inventaire se rapproche aisément de celui de nom-
breux habitats largement répandus du Bassin parisien
au Centre-Ouest de la France : citons par exemple
I'horizon Il de Fort-Harrouard en Eure-et-Loir, I'horizon
post-S.0.M. de Videlles (Essonne), les sites liés aux
ateliers pressigniens en Indre-et-Loire, et au-dela I’Arte-
nacien du Centre-Ouest, mais les différences devien-
nent ici plus notables. La présence ou |'absence
d’éléments d’origine campaniforme (cruche et jattes
carénées a fond plat a Videlles) permet sans doute de
discerner deux plans chronologiques, et d’attribuer les
sites picards du plus ancien d’entre eux, précampani-
forme, en conformité avec la date C 14 du Gord déja
citée. On notera que les inventaires mobiliers du type
du Gord ne se retrouvent pas dans les tombes collec-
tives du Bassin parisien, laissant supposer que celles-ci
ont généralement cessé de fonctionner vers 2000 bc. Il
y a apparemment contradiction entre cette présomp-
tion et un certain nombre de date C 14 fournies par
des tombes Seine-Oise-Marne de divers types, qui se
situent dans la premiére moitié du second millénaire
bc. Nous croyons toutefois peu a la possibilité d'une
longue perduration du S.0.M. en paralléle a la culture
du Gord.

Il reste & dire quelques mots de la culture des gobelets
campaniformes, dont les divers groupes régionaux

s'étendent & toute |'Europe centrale et occidentale de
part et d’autre de la jonction entre le troisieme et le
second millénaire. C’est la derniére qui soit antérieure a
I'Age du Bronze ; on sait qu'elle est responsable de
I'introduction de la métallurgie du cuivre dans la plus
grande partie de la France, permettant d'y caractériser
un horizon chalcolithiqgue. A sa trés vaste extension
s’opposent néanmoins quelques zones de résistance
dont la plus importante, en France, est sans aucun
doute l'aire occupée par la culture de Seine-Oise-
Marne. Alors qu’elle est relativement commune dans le
Nord de la France, la culture des gobelets campani-
formes n'est attestée en Picardie que de facon tout a
fait indigente : un gobelet entier trouvé a Soissons en
1866 (fig. 13, n° 28), vraisemblablement dans une tom-
be plate individuelle, un tesson décoré provenant d'une
carriere de Pinchefalise & Boismont (Somme), un petit
poignard en cuivre recueilli & Enencourt-Léage dans
I'Oise sont les seuls indices de sa présence. Ces mai-
gres documents, d'aprés les dates obtenues dans les
régions voisines, peuvent se situer dans la fourchette
2200-1900 bc, en paralléle avec la fin de la culture de
Seine-Oise-Marne (dont les Campaniformes ont parfois
réutilisé les tombes) et I'établissement de la culture du
Gord. lls ne représentent sans doute que lintrusion
limitée de quelques colporteurs, et non un peuplement
permanent comparable a celui attesté, par exemple,
dans le Pas-de-Calais voisin.

1 danubien
e chasséen
o michelsberg

* s.om.

Fig. 20 : Principaux sites néolithiques indiqués dans la publication.

La Somme : 1, Allée couverte de la CHAUSSEE-TIRANCOURT (S.0.M.). 2, Allée couverte de VERS-SUR-SELLE (S.0.M.). 3, Habitat
de LONGPRE-LES-CORPS-SAINTS (Danubien). 4, Vase de BELLOY-SUR-SOMME (Danubien). 5, Extractions de silex d’ AYENCOURT -
LE-MONCHEL. 25, BELLOY-SUR-SOMME (Chalcolithique). 26, ABBEVILLE (Chasséen). 27, BLANGY-SUR-BRESLE, Le Campigny
(Chasséen). 28, L’ETOILE (Chasséen).

L'Oise : 6, Extractions de silex d’HARDIVILLERS. 7, Extractions de silex de CHAMPIGNOLLE a SERIFONTAINE. 8, Allée couverte de
CHAMPIGNOLLE (S.0.M.) 9, Allée couverte de TRIE-CHATEAU (S.0.M.). 10, Habitat de JONQUIERES (Chasséen), 11, Habitat de
CATENOY (Chasséen). 12, Habitat ’HOUDANCOURT (S.0.M.). 13, Habitat de PONTPOINT/MORU (Danubien, Chasséen). 14, Hypo-
gée de FEIGNEUX (S.0.M.). 29, COMPIEGNE (tout le Néolithique et Chalcolithique). 30, BOURG-EN-VEXIN (Chasséen, §.0.M., Chal-
colithique). 31, PONT-st-MAXENCE (Chasséen). 32, LONGUEIL-Ste-MARIE (Danubien).

L'Aisne : 15, PERNANT (habitat danubien). 16, VAILLY-SUR-AISNE (habitat danubien). 17, CHASSEMY (habitat danubien). 18,
CYS-LA-COMMUNE (habitat danubien). 19, BOURG-ET-COMIN (habitat du néolithique moyen/final sur un plateau). 20, CUIRY-LES
CHAUDARDES/BEAURIEUX (habitat danubien,Michelsberg et S.0.M.). 21, PONTAVERT (habitat danubien). 22, BERRY-AU-BAC (ha-
bitat danubien, camp). 23, MENNEVILLE (habitat danubien). 24, VILLENEUVE-SAINT-GERMAIN (habitat danubien). 33, CONCEVREUX

(Michelsberg).
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Fig. 19 : Culture matérielle du Gord.

Sites de COMPIEGNE, Le Gord (Oise) : n® 1, 2, 4, a7, 15 & 30 et de BELLOY-SUR-SOMME (Somme) : n° 3, 8, a 14.

14 3 : racloirs & encoches; 4 & 6 : grattoirs sur lames ou éclats ; 7 : poignard; 8 : lame tronquée; 9 a 13 : fleches tranchantes; 14 : fle-
che percante; 15, 16 : haches polies ; 17 & 20 : industrie osseuse 21 : fusaiole ; 22, 23 : décors poinconnés et digités; 24, 25 :
cuillers ; 26 a 30 : formes céramiques avec parfois des languettes de préhension (n°® 26).
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(fig. 19, n°® 24-25) ; fusaioles trés abondantes (fig. 19,
n® 21).

Cet inventaire se rapproche aisément de celui de nom-
breux habitats largement répandus du Bassin parisien
au Centre-Ouest de la France : citons par exemple
I'horizon Il de Fort-Harrouard en Eure-et-Loir, I’'horizon
post-S.0.M. de Videlles (Essonne), les sites liés aux
ateliers pressigniens en Indre-et-Loire, et au-dela I'Arte-
nacien du Centre-Ouest, mais les différences devien-
nent ici plus notables. La présence ou l'absence
d’éléments d’origine campaniforme (cruche et jattes
carénées a fond plat & Videlles) permet sans doute de
discerner deux plans chronologiques, et d’attribuer les
sites picards du plus ancien d’entre eux, précampani-
forme, en conformité avec la date C 14 du Gord déja
citée. On notera que les inventaires mobiliers du type
du Gord ne se retrouvent pas dans les tombes collec-
tives du Bassin parisien, laissant supposer que celles-ci
ont généralement cessé de fonctionner vers 2000 bc. II
y a apparemment contradiction entre cette présomp-
tion et un certain nombre de date C 14 fournies par
des tombes Seine-Oise-Marne de divers types, qui se
situent dans la premiére moiti¢ du second millénaire
bc. Nous croyons toutefois peu a la possibilité d'une
longue perduration du S.0.M. en paralléle & la culture
du Gord.

Il reste & dire quelques mots de la culture des gobelets
campaniformes, dont les divers groupes régionaux

s'étendent a toute I'Europe centrale et occidentale de
part et d’autre de la jonction entre le troisiéme et le
second millénaire. C’est la derniére qui soit antérieure a
I’Age du Bronze ; on sait qu’elle est responsable de
I'introduction de la métallurgie du cuivre dans la plus
grande partie de la France, permettant d'y caractériser
un horizon chalcolithique. A sa trés vaste extension
s’opposent néanmoins quelques zones de résistance
dont la plus importante, en France, est sans aucun
doute l'aire occupée par la culture de Seine-Oise-
Marne. Alors qu’elle est relativement commune dans le
Nord de la France, la culture des gobelets campani-
formes n'est attestée en Picardie que de facon tout a
fait indigente : un gobelet entier trouvé & Soissons en
1866 (fig. 13, n° 28), vraisemblablement dans une tom-
be plate individuelle, un tesson décoré provenant d’'une
carriére de Pinchefalise a Boismont (Somme), un petit
poignard en cuivre recueilli @ Enencourt-Léage dans
I'Oise sont les seuls indices de sa présence. Ces mai-
gres documents, d'aprés les dates obtenues dans les
régions voisines, peuvent se situer dans la fourchette
2200-1900 bc, en parallgle avec la fin de la culture de
Seine-Oise-Marne (dont les Campaniformes ont parfois
réutilisé les tombes) et |'établissement de la culture du
Gord. lls ne représentent sans doute que l'intrusion
limitée de quelques colporteurs, et non un peuplement
permanent comparable a celui attesté, par exemple,
dans le Pas-de-Calais voisin.

1 danubien
e chasséen
o michelsberg

* s.om.

Fig. 20 : Principaux sites néolithiques indiqués dans la publication.

La Somme : 1, Allée couverte de la CHAUSSEE-TIRANCOURT (S.0.M.). 2, Aliée couverte de VERS-SUR-SELLE (S.0.M.). 3, Habitat

de LONGPRE-LES-CORPS-SAINTS (Danubien). 4, Vase de BELLOY-SUR-SOMME (Danubien). 5, Extractions de silex d’ AYENCOURT -

LE-MONCHEL. 25, BELLOY-SUR-SOMME (Chalcolithique). 26, ABBEVILLE (Chasséen). 27, BLANGY-SUR-BRESLE, Le Campigny

(Chasséen). 28, L'ETOILE (Chasséen).

L'Oise : 6, Extractions de silex d’'HARDIVILLERS. 7, Extractions de silex de CHAMPIGNOLLE a SERIFONTAINE. 8, Allée couverte de
CHAMPIGNOLLE (S.0.M.) 9, Allée couverte de TRIE-CHATEAU (S.0.M.). 10, Habitat de JONQUIERES (Chasséen), 11, Habitat de
CATENOY (Chasséen). 12, Habitat d’HOUDANCOURT (S.0.M.). 13, Habitat de PONTPOINT/MORU (Danubien, Chasséen). 14, Hypo-
gée de FEIGNEUX (S.0.M.). 29, COMPIEGNE (tout le Néolithique et Chalcolithique). 30, BOURG-EN-VEXIN (Chasséen, §.0.M., Chal-
colithique). 31, PONT-st-MAXENCE (Chasséen). 32, LONGUEIL-Ste-MARIE (Danubien).

L'Aisne :

15, PERNANT (habitat danubien). 16, VAILLY-SUR-AISNE (habitat danubien). 17, CHASSEMY (habitat danubien). 18,

CYS-LA-COMMUNE (habitat danubien). 19, BOURG-ET-COMIN (habitat du néolithique moyen/final sur un plateau). 20, CUIRY-LES
CHAUDARDES/BEAURIEUX (habitat danubien,Michelsberg et S.0.M.). 21, PONTAVERT (habitat danubien). 22, BERRY-AU-BAC (ha-
bitat danubien, camp). 23, MENNEVILLE (habitat danubien). 24, VILLENEUVE-SAINT-GERMAIN (habitat danubien). 33, CONCEVREUX

(Michelsberg).

Orientation bibliographique

On ne donnera pas ici de biblographie détaillée, car il eut été dif-
ficile et arbitraire de faire un choix (surtout en ce qui concerne
les sépultures Seine-Oise-Marne) entre un trés grand nombre de
titres qu’il est facile de trouver rassemblés dans quelques ouvra-
ges de synthése.

Pour les recherches antérieures a la seconde guerre mondiale,
qui ont surtout porté sur les stations et ateliers de surface et les
tombes Seine-Oise-Marne, on trouvera une abondante bibliogra-
phie dans :

NOUGIER L.R. - Les civilisations campigniennes en Europe occi-
dentale, Le Mans 1950, 571 p., 119 fig.

Pour le Sud du département de I’Aisne, on pourra aussi utiliser
un travail plus récent, rédigé selon la méme optique que le
précédent :

PARENT R. - Le peuplement préhistorique entre la Marne et
I’Aisne, Travaux de I'Institut d’Art préhistorique de I'Université
de Toulouse, XXIl, 1971, 377 p. et XIV, p. 1-199.

L'ouvrage suivant est rédigé selon une optique plus proche de
celle utilisée dans le présent travail ; on y trouvera, mise a jour
jusqu’en 1973, toute la bibliographie utile concernant les tombes,
les habitats ayant fait I'objet de fouille et les découvertes céra-
miques isolées :

BAILLOUD G. - Le Néolithique dans le Bassin parisien, 2¢ édi-
tion, Paris, C.N.R.S., 1974, 429 p., 53 fig., 7 pl. (ll* supplément
a Gallia Préhistoire).

Pour les recherches récentes et les travaux en cours, il est bon
de se rapporter aux rapports périodiques du Directeur des Anti-
quités préhistoriques de Picardie :

AGACHE R. - Informations archéologiques, Gallia Préhistoire,
IX, 1966, p. 447 ; XI, 1968, p. 267 ; XIV, 1971, p. 271 ; 17, 1974,
p. 425 ; 19, 1976, p. 395 ; 22, 1979, p. 409.

Pour la rédaction du présent travail, nous avons largement utilisé
certains documents ou travaux universitaires a diffusion restrein-
te, mais accessibles néanmoins dans quelques bibliotheques
d’universités :

Les fouilles protohistoriques dans la vallée de I'Aisne, rapports
d’activité collectif de I'équipe de I'U.E.R. d’art et d’archéologie
de I'Université de Paris et de I'U.R.A. n° 15 du Centre de
Recherches archéologiques ; rapport n° 1, 1972-73, 51 p.,
25 pl. ; n®2, 1974, 155 p., 49 pl. ; n° 3, 1975, 108 p., 73 pl. ;
n° 4, 1976, 228 p., 100 pl. ; n®5, 1977, 277 p., 79 pl.; n° 6,
1978, 268 p.,126 pl..

BOUREUX M. - Contribution a l’étude du Quaternaire de la
vallée de I’Aisne dans son secteur tertiaire, thése de I’Université
de Reims, 1972, 488 p., 169 fig. (publiée en partie dans M.
BOUREUX - L industrie du Rubané récent aux environs de Vailly-
sur-Aisne, Cahiers d’archéologie du Nord-Est, XV, 1972, p. 1-58,
18 fig.).

COUDART-BONIN A. - La maison néolithique, mémoire de mai-
trise, Paris 1976.

FARRUGGIA J.-P. - Le Néolithique ancien, dans le Bassin pari-
sien : aspects lithiques, mémoire de maitrise, Paris 1970, 96 p.,
27 pl..

LE BOLLOCH M.-A. - Les systémes de fossés interrompus dans
le Bassin parisien, mémoire de maitrise, Paris 1980, 79 p., 72 pl..

PLATEAUX M. - Données sur l'industrie lithique du Rubané ré-
cent du Bassin parisien de Cuiry-les-Chaudardes, mémoire de
maitrise, Paris 1982, 123 p..

Nous ajouterons seulement quelques références récentes ou non,
qui ne se trouvent pas dans la 2¢ édition du «Néolithique dans le
Bassin Parisien» de G. BAILLOUD :

AGACHE . - Les extractions de silex de la station des Plantis
& Hardivilliers (Oise), Bull. de la S. P. F., LVI, 1959, pp. 545-561.

AGACHE R. - L’industrie lithique des ateliers d’extraction et de
taille du silex des Plantis & Hardivillers (Qise), ibid., LVII, 1960,
pp. 334-345.

BAILLOUD G. - Le Néolithique en Picardie, Rev. arch. de I'Oise,
7, 1976, pp. 10-28.

BLANCHET J.-C. et DECORMEILLE A. - Le site du Coq Galleux
et du Hazoy & Compiégne (Oise) (Danubien, Chasséen, SOM et
Premier age du Fer, Cahiers Archéologiques de Picardie, 7,
1980 ; pp. 49-86.

BLANCHET J.-C, DECORMEILLE A. et MARQUIS P. - Récentes
découvertes du Néolithique danubien dans la moyenne vallée de
/’Oise, Préhistoire et Protohistoire en Champagne-Ardenne, n°
spécial, 1980, pp. 5-21.

BLANCHET J.-C. et FITTE P. - Le site archéologique de Moru,
commune de Pontpoint, Rev. Arch. de ['Oise, 11, 1978, pp.
3-23.

BOUREUX M. - Fouilles & Berry-au-Bac, La Croix-Maigret, Rev.
Arch. de I'Oise, 6, 1975, pp. 3-7.

BOUREUX M. - Nouvelles prospections aériennes dans I’Aisne,
Rev. Arch. de I'Oise, 8 1976, pp. 14-20.

BOUREUX M. et COUDART A. - Implantations des premiers
paysans sédentaires dans la vallée de I’Aisne, Bull. de la S.P.F.,
75, 1978, pp. 341-360.

CONSTANTIN C., COUDART A. et BOUREUX M. - Céramique
du Limbourg : vallée de ['Aisne, Helinium, XXI, 1981, pp.
161-175.

CONSTANTIN C. et DEMOULE J.P. - Le groupe de Villeneuve-
Saint-Germain dans le Bassin parisien, Le Néolithique de I’Est de
la France, Actes Collogue Sens 1980 (1982), pp. 65-71.

DUBOULOZ J., ILETT M. et LASSERRE M. - Enceinte et mai-
sons chalcolithiques de Berry-au-Bac (Aisne), ibid., pp. 193- 206.

LAMBOT B. - Le site chalcolithique du Gord & Compiégne
(Oise) - Note préliminaire, Cahiers Archéologiques de Picardie, 8,
1981, pp. 5-18.

LECLERC J. et MASSET C. - Construction, remaniements et
condamnation d’une sépulture collective néolithique : La Chaus-
sée-Tirancourt (Somme), Bull. de la S.P.F., 77, 1980, pp. 57-64.

MARTINEZ R. - L’enceinte néolithique du «Cul Froid» & Boury
en Vexin (Oise). Premiers résultats, Rev. Arch. Picardie, 1, 1982,
pp. 3-6

MASSET C. - Sépultures collectives préhistoriques en Picardie,
Cahiers archéologiques de Picardie, 1, 1974, pp. 19-52.

PININGRE J.-F. et BREART B. - La sépulture collective de Vers-
sur-Selle (Somme). Note préliminaire, ibid., 3, 1976, pp. 29-37.

TOUPET C. - L’enceinte néolithique de Compiégne (Oise), note
préliminaire, Préhistoire et Protohistoire en Champagne-Ardenne,
n° spécial, 1980, pp. 95-108.

VILLES A. - Eléments du Rubané récent & Menneville (Aisne),
Bull. Soc. arch. champenoise, 72, 1979, pp. 17-22.
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