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par Ginette AUXIETTE *

INTRODUCTION : OBJECTIFS DE L'ETUDE ET
DELIMITATION REGIONALE

1 - Les objectifs de I'étude

Cet article a pour objectif de reconsidérer I'ensemble
de la question sur les bracelets néolithiques dans le
Nord de la France, la Belgique et les pays rhénans ;
en effet ils apparaissent comme un marqueur chro-
nologique important dans ces régions.

Nous envisagerons |'étude sous les aspects sui-
vants :

- Les matiéres premiéres et les techniques de fabrica-
tion ;

- La typologie des bracelets par matiéres ;
- Le contexte et la fonction ;
- Les attributions culturelles ;

- Les comparaisons avec les bracelets hors des
régions et pays étudiés.

Cette étude présente un inventaire des sites, par
régions et par départements, par ordre alphabétique
des sites pour la France, et par ordre alphabétique
seulement pour la Belgique et les régions rhénanes
(RFA).

Ce travail est I'aboutissement d'un dépouillement
bibliographique systématique des régions francaises
concernées et de la Belgique dans la mesure de la
disponibilité et de I'accessibilité des périodiques.

Les lacunes importantes sont le résultat de deux faits
distincts : en premier, les trouvailles de surface par
des collectionneurs amateurs qui ne les ont pas
publiées ; en second, les fouilles importantes d’habi-
tats néolithiques ayant livré de nombreux bracelets
mais qui ne sont pas encore publiées (notamment
dans la vallée de I'Yonne).

Les données d’'Allemagne rhénane proviennent égaA
lement d’un dépouillement bibliographique.

* URA 12 du C.N.R.S. Institut d’Art et d'Archéologie, 3 rue
Michelet - 75006 Paris.

Toutes les parties de I'étude sont envisagées sous
I’'aspect bibliographique qui pose lui-méme ses limi-
tes quant a la précision des données (lacunes des-
criptives et graphiques) excepté pour I'étude des bra-
celets en schiste de Belgique (sites d’lrchonwelz,
Ellignies-Sainte-Anne et Ormeignies), bracelets que
j'ai examiné pour la plupart.

La pauvreté des informations publiées n’a pas permis
une comparaison des techniques de fabrication par
région ; de plus, |'attribution culturelie reste impossi-
ble pour une grande partie du matériel, car il s'agit de
trouvailles de surface ou d’anciennes fouilles mal
menées.

Dans la moitié nord de la France, certaines inégalités
régionales qui apparaissent comme des blancs sur
les cartes de répartition sont dues pour |'essentiel a
une carence des recherches actuelles.

Aucune expérimentation n’a été réalisée sur les tech-
niques de fabrication des bracelets.

LE PROBLEME DE LA TERMINOLOGIE

Les termes '‘anneaux et ''anneaux-disques’’ ne sont
pas employés dans cette étude excepté, lorsqu’il
s’agit de citations d'auteurs ou bien lorsque I'emploi
d’un terme neutre semble nécessaire (on emploiera
alors le mot anneau). En effet, la fonction probable
de tous ces objets étant celle de bracelets, c’est ce
terme qui sera employé tout au long de I'étude quel-
les que soient les différences morphologiques obser-
vées, qui ne sont pas suffisantes pour envisager une
fonction fondamentalement différente (exceptée une
autre fonction observée en contexte sdr).

2 - La délimitation régionale de I'étude

LE NORD DE LA FRANCE

L’ensemble des régions étudiées correspond a la
moitié nord de la France, exceptées la Bretagne et la
cote atlantique.

Administrativement ce sont les régions suivantes :

Le Nord ; la Picardie ; la Haute Normandie ; la Basse
Normandie ; les Pays de la Loire (exceptées la Loire
atlantique et la Vendée) ; le Centre ; la Bourgogne ; la
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France-Comté ; |'Alsace ; la Lorraine ; la Champa-
gne ; la région parisienne.

Ceci correspond au Bassin parisien au sens large.
Quelques précisions sur la délimitation régionale de
la France sont nécessaires. A I'ouest seront étudiés
trois des départements des Pays de la Loire, a
savoir : la Mayenne, la Sarthe et le Maine-et-Loire ;
les départements de la Loire atlantique et de la Ven-
dée n’ont pas été traités et ceci délibérément, en rai-
son de leur situation littorale atlantique qui présente
des faciés culturels différents. Les limites sud de
I’étude sont les régions du Centre et de la Bourgo-
gne.

LA BELGIQUE

Les sites de Belgique sont localisés dans le Hainaut
pour la plupart et en Hesbaye.

LES PAYS RHENANS (RFA)

Il s’agit du bassin inférieur du Rhin, du Rhin moyen et
du bassin supérieur du Rhin.

3 - Historique des recherches

L’histoire des recherches sur les bracelets en pierre
en France est trés longue (Riviere 1890, Laville et
Mansuy 1897, Mortillet (De) 1907 et 1911, Coutil
1928 et Fardet 1947).

Puis, plusieurs inventaires ont été publiés pour des
régions différentes (Thévenin, 1964, Carré, Raguin
et AL, 1972 et Mordant, 1980). Pendant cette
méme période, plusieurs articles de synthéses parais-
sent sur le Néolithique, qui traitent aussi du probléme
des bracelets et de leur appartenance culturelle. I
s’'agit de la synthese sur le Néolithique du Bassin
parisien écrite par Bailloud (1964 rééd. 1974) qui
considere les bracelets en schiste comme des élé-
ments du Rubané récent du Bassin parisien (RRBP).
Puis Gallay (1970) dresse un inventaire de tous les
bracelets dans la région du Rhin supérieur et Goller
(1972) traite entre autre de la parure des cultures de
Rossen et Grossgartach (GC). Courtin et Gutherz
(1976) publient de leur coté une synthése sur les
bracelets en pierre de la France méridionale.

C’esten 1977 (Demarez et Al., 1977) que |'apparte-
nance culturelle des bracelets en schiste se précise
avec la découverte, dans le Hainaut belge, du groupe
de Blicquy par L. Demarez (fouilles Cahen a Blicquy
et Constantin a Irchonwelz) ; les auteurs remettent
en cause |'association ""anneau’’ en schiste et maté-
riel céramique et lithique strictement rubané. Schnei-
der (1983) réalise un travail de synthése sur la
parure en Alsace et traite en particulier des
""anneaux-disques’’ de cette région. En 1984 parait
un article de Zapotocka (1984) sur la question des
bracelets, sous |'aspect d'une récapitulation des
recherches en Europe occidentale et d’'une étude
approfondie des bracelets en pierre de |'Europe cen-
trale. Notons toutefois qu'il- s’agit de I'état des
recherches en 1980 pour toute la partie francaise et
gu’entre temps est parue la thése de Constantin
(Constantin 1981-82, publication 1985) intitulée
"Fin du Rubané, céramique du Limbourg et post-
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Rubané en Hainaut et en Bassin parisien”’ qui fait
entre autre le point sur les bracelets en schiste (et
autres), leurs techniques de fabrication et leur appar-
tenance culturelle.

Cette étude ne tient pas compte des articles publiés
au-dela de 1985b.

LES MATIERES PREMIERES
ET LES TECHNIQUES DE FABRICATION

Les matiéres premiéres sont essentiellement des
roches mais aussi des coquillages, des défenses de
suidés, des os de bovidés et de I'argile a partir de
laguelle on a confectionné des bracelets en cérami-
que.

1 - Les matiéres premiéres d’origine minérale

Les roches utilisées sont vraisemblablement ramas-
sées sous forme de blocs détachés naturellement ou
extraits directement du gisement.

La détermination exacte des roches est malheureuse-
ment presque toujours inexistante lors des publica-
tions. Le travail suivant n’approfondira pas cet
aspect par manque de temps et de qualification.

LES ROCHES SEDIMENTAIRES
- calcaire : roche sédimentaire carbonatée

Il a été utilisé pour la confection de quelques brace-
lets réguliers et irréguliers (16 bracelets au total). lls
sont présents dans les fosses d’habitat, surtout en
sépultures, et en découverte de surface ; citons les
sites de Champigny/Marne (168 *, fosse d'habitat),
Jablines (161, sépulture), Cys-la-Commune (5,
sépulture).

- schiste : (étymologie, du grec skhistos, que I'on
peut fendre)

Ce terme signifie toute roche susceptible de se débi-
ter en feuillets.

On distingue plusieurs variétés de schiste. C'est la
matiere premiére la plus couramment utilisée pour la
fabrication des bracelets dans la plupart des régions
(excepté |'Alsace). Le débitage en plaque fournit
naturellement un morceau plat utilisable directement.
lls sont plus ou moins stéréotypés a l'intérieur d’une
méme région, voire d'un site, et présentent aussi
quelques variantes : quelques-uns ont des rainures
sur la tranche extérieure ; la largeur de la couronne
peut varier considérablement ; certains fragments
sont perforés, aux extrémités le plus souvent.

Les bracelets en schiste sont parfois associés a
d’autres bracelets de matiéres différentes. Quelques
bracelets irréguliers (voir p.28) de France-Comté
sont fabriqués en schiste.

* Les nombres cités entre parenthéses au cours de cet article
correspondent au numéro des sites de l'inventaire et de la carte.

- grés . roche sédimentaire détritique formée de
I'agrégation de minéraux de petites tailles, le plus
souvent de grains de quartz.

Les bracelets en grés représentent une petite mino-
rité : quatre exemplaires au total dont trois découver-
tes de surface (12, 34 et 89) et un en contexte funé-
raire & Cys-la-Commune (6) ; signalons un exem-
plaire en argilite gréseuse sur le site de Rie-
disheim ""Leibersheim’” (135).

LES ROCHES METAMORPHIQUES

On distingue la serpentine (synonyme de serpenti-
nite) et les autres roches métamorphiques vertes.

La serpentine est surtout utilisée pour la fabrication
des bracelets irréguliers (voir p. 28) dont la distribu-
tion est concentrée en Alsace, mais aussi pour la
fabrication de bracelets réguliers : Irchonwelz (193)
et Worms-Rheingewann (187).

Les bracelets en roches métamorphiques vertes sont
trés souvent des trouvailles de surface qui sont donc
difficiles a replacer dans le temps.

L' ARGILE (CERAMIQUE)

Un certain nombre de bracelets est fabriqué en argile
qui, une fois le bracelet mis en forme, est cuite pour
obtenir un bracelet en céramique. lls peuvent avoir
des formes et des décorations différentes.

2 - Les matiéres premiéres d’origine animale

LES SPONDYLES ET PETONCLES

Ce sont des mollusques bivalves évidés afin de con-
fectionner des bracelets. Toutefois, il subsiste le pro-
bléme de savoir si ces mollusques sont ou non des
fossiles. En effet, au cas ou ils n"en seraient pas, il
faut alors poser la question d’'un apport quelconque
méditerranéen (échanges ou importation). lls ont
cette caractéristique d’étre tous issus de contextes
funéraires.

LES DEFENSES DE SUIDES (SANGLIER PROBABLE)

C’est une parure caractéristique des sépultures attri-
buées au Grossgartach d’Alsace.

Il s’agit le plus souvent de paires de défenses infé-
rieures d’'un méme individu, mais parfois de piéces
dépareillées (Schneider, 1983).

C'est le seul type de bracelet composite rencontré
dans ce travail. Deux sites du Bas-Rhin ont livré ce
type de bracelets : Lingolsheim (123 a, b, ¢, d, e et
124 a et b) et Entzheim (121). Cela représente au
total huit bracelets ou "'brassards’’ en deux éléments
chacun. Ces défenses sont perforées, ce qui permet-
tait probablement d’introduire des liens pour les
relier.

LES OS DE BOVIDES

Ces bracelets se concrétisent en deux bracelets
ouverts (dont un en deux fragments qui représentent
une trés faible partie du bracelet) fabriqués dans de
trés grands os sur le site de Strasbourg-
Koeningshoffen (126).

LE BOIS DE CERF

C’est un type de bracelet que |'on rencontre seule-
ment dans la vallée du Rhin sur le site de Worms-
Rheingewann (187) dans quatre sépultures différen-
tes (tombes 10, 30, 34, 53).

3 - Les techniques de fabrication

Les sites ayant livré des bracelets dans leurs différen-
tes étapes de fabrication sont rares. Les informations
les plus complétes proviennent des habitats du
groupe de Blicquy en Hainaut belge (cf. fin de ce cha-
pitre). En Bassin parisien le site de Trosly-Breuil
(202 - Diepeveen, a paraitre, Communication au
Colloque de Mulhouse, septembre 1984) et les deux
sites de Rethel (144) et Marcilly (73) ont fourni aussi
des bracelets dans leurs différentes étapes de fabri-
cation.

Les stades de fabrication ont pu étre observés grace
a I'examen (a I'ceil nu) des traces de faconnage sur
un objet en cours de fabrication et parfois méme sur
un objet en cours de finition. Cet examen a permis de
reconstituer plusieurs techniques de fabrication mais
uniquement observées sur des fragments de brace-
lets en schiste. La forme des fragments de bracelets
a parfois été endommagée par |'altération du temps
et les passages successifs de la charrue.

LA MISE EN FORME DES OBJETS
- roche

Il faut d’abord faire une plaque ; ce qui est un gros
probléme sauf :

a- avec des roches qui se délitent en plaque comme
le schiste ;

b - avec des roches tendres (faciles a travailler) et qui
ne soient pas trop fragiles (calcaire).

L’obtention des plaques pour les autres roches dures
reste un probléme incompris.

Une fois la plaque obtenue, elle était dégrossie afin
de lui donner une forme générale a peu pres circulaire
soit en fractionnant la roche a I'aide d’'un percuteur
lorsqu’il s’agit d’une roche dure, soit en cassant, par
exemple sur une rainure préparée a cet effet lorsqu’il
s’agit de schiste.

- test de coquillage

La valve de spondyle peut étre utilisée telle quelle ou
bien découpée dans sa partie supérieure par sciage
probablement & I’aide d’un silex (Schneider, 1983).
Nous n’avons aucune illustration de ce type de tech-
nigque.

- 0S

La forme désirée peut étre obtenue par découpage en
creusant une ligne approfondie a I'aide d’un burin en
silex (Schneider, 1983). L'objet ainsi délimité serait
ensuite détaché par fracture. Le seul site concerné
est celui de Strasbourg-Koenigshoffen (126). Nous
n’avons aucune illustration de ce type de technique.

LA PERFORATION

Actuellement, dans les régions étudiées, il n'existe
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pas d’ébauches ou de déchets de fabrication en
matiére autre que le schiste excepté sur le site de
Sackingen (186), ou Gersbach (1928) signale des
déchets de fabrication en surface de bracelets en dif-
férentes roches, qui ont permis d’envisager une
hypothése sur la fabrication des bracelets. Toutefois,
les bracelets en serpentine d'lIrchonwelz (193) ont
une morphologie semblable a celle des bracelets en
schiste ; nous envisageons donc une technique de
fabrication identique. La perforation des autres
matiéres premiéres est presque totalement inconnue.

- La perforation par usure de la partie centrale : elle
est trés rare ; en effet, un seul exemple & notre con-
naissance a permis d’identifier la pratique de cette
technique. Un fragment de bracelet en cours de fabri-
cation & Ellignies-Sainte-Anne (191), issu de la fosse
4, présente une section en goutte d’eau allongée,
type de section inconnue jusqu’alors et qui s’obtient
donc par usure de la partie centrale et non pas par
percussion, sur une face puis sur I’autre, réalisée pro-
bablement avec un objet a polir (grés).

Dans |'état actuel des recherches, la perforation a
I"aide d'un foret et a partir d’une seule face n’est pas
attestée dans les régions étudiées ici. Par contre,
cette technique est attestée en Bohéme et en Alle-
magne pour la fabrication des bracelets en marbre a
sections épaisses de la culture a céramique pointillée
récente et de la culture de Rossen (Zapotocka,
1984). De plus, la pratique de cette technique rejette
un noyau de forme caractéristique conique connu
dans plusieurs fosses d’'habitat. Ce type de rejet est
actuellement inconnu en contexte d’habitat dans les
régions étudiées.

Nous donnons ici quelques détails de cette technique
qui sont intéressants méme si cela dépasse géogra-
phiquement le cadre étudié.

La perforation interne des bracelets est conique sauf
deux exceptions ou elle est cylindrique. Si I'on
replace un noyau a I'intérieur du bracelet correspon-
dant, on constate que la différence entre |'un des
bords intérieurs du bracelet et I'un des bords du
noyau est de 1 cm, ce qui correspond a la face d’exé-
cution de la perforation ; par contre, la différence
entre le deuxiéme bord du bracelet et du noyau n’est
plus que de 0,4 cm. Ceci explique la forme conique
du noyau. Zapotocka (1984) émet plusieurs hypo-
théses pour l'identification du type de foret :

- avec un fémur d’auroc on peut obtenir une perfora-
tion de 7 cm de diamétre ;

- avec des cornes d’animaux ou des bois de cerfs, on,

obtient un diametre de 6 cm maximum, ce qui est
inférieur au diamétre des bracelets ;

- avec des outils en bois cylindriques du type bam-
bou associés & du sable humide pour abraser plus
rapidement, on peut obtenir des diamétres proches
de ceux des bracelets. Ce type de perforation est
attesté en Asie au Néolithique. Dans ce cas, les
parois des noyaux sont lisses et la différence entre le
diamétre intérieur du bracelet et le diamétre du noyau
est de 0,5 cm sur toute I'épaisseur du bracelet ;

- avec un tour.
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L'utilisation d’un percoir n’a pas été identifiée jusqu’a
maintenant. La technique de perforation d’Europe
centrale, a I'aide d'un foret, est tout a fait différente
de celles utilisées en Europe occidentale.

- La perforation double : elle semble étre la plus cou-
rante ; elle est effectuée ""successivement’’ & partir
de chaque face et par percussion a |'aide d’un outil
qui entame la surface de la plaque de schiste et en
retire des petits copeaux (Constantin, 1985). Il pour-
rait s’agir d'un burin.

Lorsque I"'amincissement de la partie centrale est suf-
fisamment poussé, l'artisan perce plusieurs trous.
Cette partie est alors brisée entre les trous afin
d’obtenir une perforation centrale de quelques centi-
métres de diametre. Les bords de cette perforation
sont ensuite élargis avec un outil en silex qui imprime
des stigmates particuliers sur les bords internes des
bracelets. Ce type de perforation donne, & un certain
stade de la fabrication, une section biconique (fig. 1
stade 6). Cette opération est poussée jusqu’a obtenir
un diametre proche du diamétre interne définitif du
bracelet.

Fig. 1 : Stades de fabrication des bracelets en schiste (d’apres
Constantin 1985).

- Le découpage a l'aide d’un compas : c’est une
technique proposée par Edeine (1962) a la suite
d’une découverte qui associait & la fois des ébauches
de bracelets et un outil assimilé a un compas (fig. 2).
Cet outil en silex présente deux pointes qui permet-
traient de découper en une seule opération une ron-
delle interne. Toutefois, si cela était le cas, la partie
centrale. du bracelet rejetée aprés découpage, qui
aurait |'aspect d’une rondelle de roche perforée au
centre devrait faire partie des rejets de fabrication
découverts sur le site. Or, ce n'était pas le cas ; mais
on ne connait pas le nombre de bracelets sur le site.

Nous possédons une telle chute & Irchonwelz. Cette
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Fig. 2 : Découpage d’un palet en schiste a I'aide d'un compas
(d’apres Constantin 1985).

technique ressemble a celle décrite par Semenov
(1964, fig. 25 n° 11 et fig. 26) pour le découpage
de bracelets néolithiques en jade (néphrite) dans la
région d’Irkutsk dans le Kazakhstan.

- Le découpage par rainurage sur les deux faces : il a
été observé sur le site d’'lrchonwelz (fig. 3.1).

LE POLISSAGE

Il s’agit d’un stade de finition plus ou moins poussé.
Au moment du polissage la piéce est alors entiére-
ment élaborée. Le polissage est parfois visible a I’ ceil
nu (petites stries réguliéres) et donne une surface
lisse au toucher.

C’est une opération qui permet de faire disparaitre les
traces de fabrication qui ont laissé des stries grossié-
res a la surface du bracelet, que ce soit sur les faces
et sur les bords intérieurs et extérieurs du bracelet.

Le poli est toutefois plus ou moins parfait. En effet,
certains bracelets en schiste sont trés bien polis sur
le bord extérieur, tandis que le bord intérieur présente
des stries de faconnage tres visibles ; c’est pourtant
ce bord qui sera en contact avec la peau.

Le polissage d'un bracelet se réalise en deux temps :

a- polissage du pourtour intérieur : Cahen (1980) a
expérimenté ['utilisation d’un polissoir en boudin,
dont les stigmates visuelles sont des stries transver-
sales (c’est-a-dire circulaires, paralléles aux faces du
bracelet) ; on en trouve sur presque tous les sites en
Hainaut (Constantin, 1985). Toutefois, sur plusieurs
bracelets en schiste, certaines traces sur le bord inté-
rieur du bracelet, et qui sont peut-étre des traces de
polissage, sont perpendiculaires aux bords du brace-
let, paralleles entre elles et répétées régulierement
sur I'ensemble du pourtour. On constate que ce tra-
vail s'est opéré a partir des deux faces ; I'utilisation
d’un boudin n’est pas impossible ;

b - polissage du pourtour extérieur : il est réalisé a
I’aide de polissoirs a rainures ; plusieurs exemplaires
ont été trouvés accompagnant ou non les bracelets
dans les fosses, et plus particulierement en Belgique.

De plus, un polissage final a pu étre effectué a I'aide
de mélanges abrasifs doux (Cahen, 1980) tel que le
sable et I'eau ou, encore, une peau d’animal frottée
avec du sable fin.

LA FABRICATION DES BRACELETS EN SCHISTE DU
GROUPE DE BLICQUY : la fosse 12 du site
d’lIrchonwelz (193)

La fosse 12 d’Irchonwelz, ''La Bonne Fortune’’, qui a
fourni les ébauches de fabrication, nous a permis de
retracer tous les stades de fabrication des bracelets
en schiste trouvés sur le site.

En Bassin parisien, les sites de Trosly-Breuil (202 -
Diepeveen, a paraitre), Rethel (144) et Marcilly (73)
ont fourni, eux aussi, des bracelets dans leurs diffé-
rentes étapes de fabrication.

Description des ébauches de fabrication de la fosse
12 dans I'ordre des stades de fabrication :

1 - Un palet en schiste plus ou moins circulaire (10-
11 cm) dont le centre a été aminci par percussion
(fig. 3.2) a I'aide d’un outil (en silex probablement) ;
cette surface est piquetée sur un cercle d'environ
7 cm de diameétre. Cette opération est visible sur les
deux faces : il s’agit d’une opération bifaciale simul-
tanée. Le palet de schiste est nettement plus mince
en son centre que sur les pourtours qui nont pas
encore été travaillés. Ce premier stade d’amincisse-
ment va permettre d’'effectuer ensuite plusieurs per-
forations.

Cette technique de perforation (section biconique)
est utilisée aussi pour I'obtention de petites perfora-
tions des fragments de bracelets perforés. Toutefois,
on remarque une variante de cette technique : la per-
foration s’effectue a partir d’une seule des faces du
bracelet & 'aide de percoirs sur lames (Cahen et
Gysels, 1983, 49), la section de la perforation est
alors conique.

2 - Un palet de schiste cassé, évidé irrégulierement
en son centre par deux perforations au moins
(fig. 3.3). L'outil utilisé pour I"'amincissement de la
plague semble étre différent du précédent ; les traces
imprimées dans la matiére premiére ne sont pas iden-
tiques a celles laissées sur le palet de schiste de
I’étape précédente et sont caractérisées par de peti-
tes lignes incisées sans ordonnance apparente.

3 - Les ébauches de deux demi-bracelets en schiste
(cassées probablement lors de |’élaboration). La par-
tie centrale perforée du palet de schiste a été rejetée.
Il ne reste plus que ce qui devient les faces du brace-
let lui-méme. On remarque les traces trés profondes
laissées par I'outil, disposées radialement aux faces
de la couronne du bracelet, et inclinées dans I’ épais-
seur de la matiére premiére afin d’amincir cette
méme épaisseur (fig. 3.4). Il s’agit de la méme tech-
nique décrite en 1.

4 - Un bracelet en schiste en cours de fabrication ;
I’évidement cental est terminé et le bord intérieur du
bracelet est parfaitement dessiné. Il subsiste malgré
tout des irrégularités qui seront effacées ultérieure-
ment par le polissage. L’'orientation des stries lais-
sées par l'outil de travail est perpendiculaire aux
faces du bracelet. Le bord interne est légérement
convexe. A ce stade, le pourtour extérieur est déter-
miné, mais toujours irrégulier, et on remarque que le
bracelet s’inscrit dans un polygone (fig. 3.5).
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Fig. 3 : 1, Découpage d’un palet en schiste par rainurage ; 2, stade 1 de la fabrication d’un bracelet en schiste : palet de schiste dont le
centre a été aminci par percussion ; 3, stade 2 de la fabrication d’un bracelet en schiste : un palet cassé évidé irrégulierement en son cen-
tre par deux perforations (d’aprés Constantin 1985) ; 4, ébauche d’un bracelet en schiste : la partie centrale perforée a été rejetée
(d"aprés Constantin 1985) ; 5, un bracelet en schiste évidé s’inscrivant dans un polygone ; 6, un bracelet en schiste entier au dernier
stade de finition.
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Le travail d'alésage du pourtour intérieur du bracelet
est réalisé a I'aide de boudins en grés. Ce stade de
fabrication fait disparaitre la section biconique remar-
quée dans le premier stade décrit ci-dessus et ne per-
met donc plus de I'identifier.

5 - Un bracelet en schiste entier qui présente des
arétes assez vives ; les traces de travail sont larges et
plates sur toute la circonférence du bracelet. Il s’agit
peut-étre d'un début de polissage grossier. Le pour-
tour intérieur est déja poli (fig. 3.6).

Cette fosse a fourni trois bracelets entiers et environ
trente fragments de bracelets en schiste.

Il faut noter ici une variante de la perforation obser-
vée par Constantin (Constantin, 1985) dans la fosse
9 du méme site. Il ne s’agit pas d’une trace de com-
pas circulaire, mais d'un rainurage, et plus particulié-
rement d’un double rainurage qui n’est ni circulaire ni
continu effectué sur I'une et I'autre faces du palet et
qui permet de détacher la partie centrale.

Aucune observation n’a été faite quant a la fabrica-
tion des bracelets en calcaire, gres, coquilles de mol-
lusques, os, dents de mammiféres, bois de cerf. Ce
sont des objets de parure qui ont pour la plupart la
particularité de se trouver en contexte funéraire.

TYPOLOGIE DES BRACELETS

1 - Les bracelets en schiste simples

Les termes employés pour décrire les caracteres mor-
phologiques des bracelets sont illustrés sur la figure
4,
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Fig. 4 : Croquis descriptif d’un bracelet en pierre ; a - diamétre
extérieur ; b - diameétre intérieur ; c - épaisseur ; d - largeur de la
couronne.

Les bracelets en schiste sont répartis dans la moitié
Nord de la France et la Belgique a une exception prés
(Inden en RFA).

L'étude typologique est surtout basée sur la forme de
la section et les dimensions.

Malgré I'apparente homogénéité des bracelets en
schiste, on constate certaines différences de détails
entre ceux du Nord de la France et ceux de Belgique.
Celles-ci concernent le diamétre intérieur, la largeur
de la couronne et la morphologie des sections.

Il faut souligner ici, que les bracelets en schiste en
contexte d’habitat de la Belgique (environ 170
exemplaires) proviennent de sept sites dans une
région de quelgues km? et dont le contexte culturel

est bien défini ; par contre, les bracelets de la moitié
Nord de la France (un peu plus de 85 bracelets en
contexte d’habitat sur un total de 189 sites) sont
extrémement dispersés dans |’espace et surtout, de
contexte culturel imprécis (surface), voire méme
inconnu.

- Les dimensions (tableau 1)

On note, dans tous les cas, la supériorité des moyen-
nes des dimensions des bracelets en schiste de la
moiti¢ Nord de la France sur les moyennes des
dimensions des bracelets de la Belgique.

Moitié Nord ;

de la France Bglgigus
Diametre intérieur 4,512 cm 3,5-8 cm
Moyenne 6,9 cm 6,3 cm
Fragments mesurés 88 82
Largeur cour. 0,5-2,8 cm 0,5-1,5 cm
Moyenne 1,5 cm 1cm
Fragments mesurés 87 107
Epaisseur 0,3-1,2 cm 0,31 cm
Moyenne 0,7 cm 0,6 cm
Fragments mesurés 54 107

Tableau |

D’aprés ce tableau et les histogrammes (fig. 5 et 6)
on constate que la quasi totalité (98 %) des brace-
lets en schiste de Belgique posséde une couronne
comprise entre 0,5 cm et 1,5 cm, soit une moyenne
de 1 cm. Il n’y a que deux cas ou la largeur de la cou-
ronne se situe au dela de 1,5 cm. Par contre, on
remarque la relative variabilité de la largeur de la cou-
ronne des bracelets en schiste du Bassin parisien. La
plupart (73 %) se situe entre 1 cm et 2 cm, soit une
moyenne de 1,5 cm ; cet intervalle est supérieur a
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Fig. 5 : Histogramme des largeurs de couronnes des bracelets en

schiste du Nord de la France ; en abscisse, largeur de la couronne
en centimeétres ; en ordonnée, le nombre de bracelets.
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celui des bracelets en schiste de Belgique. |l existe
plusieurs exemplaires dont la largeur de la couronne
est supérieure au maximum de l'intervalle précité,
c'est-a-dire supérieure a 2 cm, largeur de couronne
inexistante en Belgique. Les bracelets appartenant a
cet intervalle sont appelés ""anneaux-disques’’ régu-
liers dans les publications (Giot, 1959 ; Mordant,
1980).
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Fig. 6 : Histogramme des largeurs de couronnes des bracelets en
schiste de Belgique ; en abscisse, largeur de la couronne en centi-
metre ; en ordonnée, le nombre de bracelets.

Fig. 7 : Diagramme de dispersion ; en abscisse, largeur de la cou-
ronne en centimétre des bracelets en schiste du Bassin parisien et
de la Belgique. - 1 point représente un bracelet belge ; - 1 gros
point représente plus de cing bracelets belges ; - 1 triangle repre-
sente un bracelet du Bassin parisien.
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Le rapport entre la largeur de la couronne et le diame-
tre intérieur illustré sur le diagramme de dispersion
(fig. 7) ne met pas en évidence pour le Bassin pari-
sien, I'existence de groupes distincts dans |'ensem-
ble des bracelets en schiste. La plupart des bracelets
se situent, pour la largeur de la couronne, dans un
intervalle de 1,2 & 2 cm et, pour le diamétre intérieur,
dans un intervalle de 6 a 8 cm.

Ni les histogrammes, ni le diagramme de dispersion
des largeurs de couronnes et diamétres intérieurs ne
justifient la séparation d'une catégorie ’‘anneaux-
disques’’ des autres bracelets. Donc, le terme
d’anneau-disque nous semble superflu pour des
objets qui sont des bracelets avec des larges couron-
nes ; par contre, ce terme devrait étre utilisé pour les
quelques cas dont la largeur de la couronne est supé-
rieure ou égale au diametre intérieur, comme sur le
site de Saint-Bohaire (77), et dont il est invraisembla-
ble qu'il s"agisse de bracelet.

Cependant, le terme d’anneau-disque utilisé dans les
publications a le mérite d’insister sur la largeur de la
couronne, mais la séparation entre anneau-disque et
bracelet est arbitraire.

Le diagramme de dispersion montre |'existence de
petits bracelets en Belgique dont la largeur de la cou-
ronne se situe aux alentours de 0,5 cm et de diame-
tre intérieur inférieur ou égal a 5 cm et qui corres-
pond trés probablement a des bracelets d’enfants.
Cette catégorie de bracelets n’existe pas en France.

La plupart des bracelets de Belgique ont une largeur
de couronne comprise entre 0,8 et 1,2 cm et un dia-
métre intérieur compris entre 6 et 7 cm.

- Les sections (fig. 8) :

Type 1a : section en D renversé a faces aplaties ; le
bord extérieur est nettement arrondi et le bord inté-
rieur légerement convexe.

Type 1b : section sub-rectangulaire.

Type 2 : section en D renversé allongé qui s’appa-
rente au type 1a mais dont les faces sont convexes.

Type 3 : section quadrangulaire.
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Type 4 : section subcirculaire.

Type 5 : section ovalaire aplatie aux bords plus ou
moins CoONvexes.

Type 6 : section ovale.

Fig. 8 : Typologie des sections des bracelets en schiste ; A -
Groupe de Blicquy ; B - Groupe post-rubané du Nord de la France ;
C et D - sections atypiques pour tes deux ensembles.
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France Belgique
Type 1a — 74
1b 3 1
2 2 13
3 — 2
4 — 09
5 50 2
6 3 —

Tableau Il : nombre de bracelets en schiste par types.

Le type 1a est le plus représentatif de Belgique
(98 %). Il est presque inexistant en France ; on le
rencontre malgré tout sur le site de Trosly-Breuil (Die-
peveen, a paraitre).

Le type 1b est trés peu représentatif que ce soit en
Belgique ou en France.

Le type 2 est relativement fréquent en Belgique et
assez peu représenté en France, excepté sur 2 des
sites les plus au nord du Bassin parisien : Villeneuve-
Saint-Germain (9) et Pontpoint (11).

Le type 3 est peu caractéristique en France et en Bel-
gique (2 exemplaires en Belgique et aucun en
France).

Le type 4 caractérise les bracelets de petites tailles
de Belgique (bracelets attribués aux enfants). Ce
type n’existe pas en France.

Le type 5 est trés rare en Belgique et c’est le type le
plus courant en France. Cette différence typologique
entre le type 1a de Belgique et le type 5 du groupe de
VSG s’explique peut-étre simplement par une diffé-
rence dans la technique de finition du diameétre
interne.

Le type 6 caractérise aussi les bracelets de la moitié
Nord de la France et est exceptionnel en Belgique.

Ajoutons a tous ces types un certain nombre
d’exceptions dans chacun des deux pays (fig. 8 C et
D). Ce sont des sections atypiques qui n’excédent
pas le nombre de deux exemplaires pour chacune
d’entre elles.

2 - Les bracelets en schiste rainurés

- Les dimensions

Le diamétre intérieur varie de 5 a 12 cm (moyenne
de 7,7 cm) ; les deux fragments d’lrchonwelz, a 3
rainures chacun, ont un diameétre intérieur de 5 cm.

Le nombre des rainures toujours impair sur les frag-
ments observés est de 1, 3, b ou 7. Sur sept exem-
plaires mesurés, quatre d’entre eux ont une rainure
et 3, trois rainures. Des bracelets en schiste a cing
rainures sont présents sur le site de Trosly-Breuil
(informations M. Diepeveen) ; un seul exemplaire
connu posséde sept rainures (Villejuif).

- Les bracelets a 1 rainure
La hauteur varie de 0,9 a 1,2 cm ; la profondeur des
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rainures varie de 1 a 2 mm et la largeur de 1 4 2 mm.
Les profondeurs et largeurs des rainures sont sou-
vent identiques sur un méme bracelet, avec quelques
variations.

- Les bracelets a 3 rainures

La hauteur varie de 1,6 a 2 cm ; la profondeur et la
largeur des rainures sont identiques.

On constate donc une trés faible variation des dimen-
sions des rainures suivant leur nombre.

- Les sections

Le profil général des bracelets rainurés en schiste
présente un bord intérieur plutét convexe et un bord
extérieur droit découpé par les rainures.

3 - Les bracelets réguliers en roches dures

A - LES BRACELETS EN CALCAIRE

- Les dimensions

Les dimensions des bracelets en calcaire sont relati-
vement constantes. Le diameétre intérieur est en
moyenne de 1,6 cm. L’épaisseur varie de 1,2 cm a
3 cm.

- Les sections

On distingue au total 13 individus qui se regroupent
en 4 types distincts d'aprés leurs sections (fig. 9) :

- Les bracelets a sections en D allongé renversé aux
faces aplaties et bords arrondis soit a I'intérieur (fig.
9.A1), soit a I’extérieur comme il est probable sur les
sites de Champigny (168) et de Jablines (161). Ce
type de section s’apparente au type 1a défini dans la
partie consacrée aux bracelets en schiste.

- Le bracelet de Villeneuve-Saint-Germain (9), dont la
section en D allongé aux faces convexes s’apparente
au type 2 (fig. 9.A2).

- Les bracelets a sections arrondies de forme plus ou
moins irréguliére des sites de Missy-sur-Aisne (7) et
de Cys-la-Commune (5).

C’est un type de section inconnue pour les bracelets
en schiste (fig. 9.B1 et 2).

- Le bracelet de Berry-au-Bac (2), a section triangu-
laire aux angles arrondis, est aussi inconnu dans la
typologie des sections des bracelets en schiste (fig.
9C).

- Le bracelet de Chateau-Landon (160), & section
ovalaire haute, s’apparente au type de section des
bracelets en céramique lisse (fig. 9D). D'autre part,
ce bracelet est le seul exemplaire a présenter sur sa
face extérieure des lignes sinueuses qui imitent
"I'ornementation d'une coquille’’ (Lanchon, 1983-
84).

Une des caractéristiques des bracelets en calcaire est
leur relative irrégularité comparée aux bracelets en
schiste et en roches dures vertes. Le matériau lui-
méme ne permet peut-étre pas une régularité aussi
parfaite ; de fait, les dimensions de la largeur de la
couronne varient parfois de plusieurs millimétres sur
un méme objet : de 1 a 1,4 cm pour le bracelet de
Berry-au-Bac et de 1,5 a 1,8 cm pour le bracelet de
Champigny.

Fig. 9 : Typologie des sections des bracelets en calcaire ; A - Section en D allongée : 1, bracelet de Melun ; 2, bracelet de Villeneuye-
Saint-Germain ; B - Section arrondie de forme irréguliére : 1, bracelet de Missy-sur-Aisne ; 2, bracelet de Cys-la-Commune ; C - Section
triangulaire : bracelet de Berry-au-Bac ; D - Section ovalaire haute : bracelet de Chateau-Landon.

B - LES BRACELETS EN CALCAIRE RAINURES

Nous ne connaissons qu’un seul fragment de brace-
let en calcaire décoré de 3 rainures et perforé a l'une
des extrémités sur le site de Champigny-sur-Marne
(168).

Le travail des rainures semble moins régulier que sur
les exemplaires rainurés en schiste trouvés sur le
méme site.

L'épaisseur du bracelet est de 1,7 cm environ et la
largeur des bourrelets, entre les rainures, varie entre
0,2 et 0,3 cm. La section est cylindrique a I'intérieur
comme a |'extérieur.

C - LES BRACELETS EN GRES

C’est un type de bracelet trés peu fréquent : un seul
exemplaire entier en contexte funéraire sur le site de
Cys-la-Commune, '‘Les Longues Raies’’ (5), passé
au bras droit du squelette. Ses dimensions sont les
suivantes : 6,7 cm de diametre intérieur, 2 cm de lar-
geur de couronne et 1,5 cm d’épaisseur. Sa section
est en D allongé renversé (variante du type 2 défini
dans la typologie des bracelets en schiste).

Quatre autres fragments de bracelets en grés (identi-
fiés comme tel) ont été mis au jour lors de prospec-
tions de surface. Il s’agit des sites de Ambenay (12),
Cernois (non localisé - 89), Yport (34) et Riedisheim
(135). Les sections des trois premiers sites n’'étant
pas illustrées, nous n’avons pas pu les comparer.

Par contre, on constate que le fragment de bracelet
en argilite gréseuse de Riedisheim, fragment trouvé
en contexte peu fiable (cabane mérovingienne per-
turbée), présente une couronne nettement plus large
que celle du bracelet de Cys-la-Commune. Nous
avons toutefois remarqué que la plupart des brace-
lets alsaciens en roches dures, gu'ils soient réguliers
ou irréguliers, possédaient des largeurs de couronnes
plus importantes que celles des autres bracelets des
régions étudiées.

D - LES BRACELETS EN ROCHES
METAMORPHIQUES

La dénomination des roches telle qu’elle apparait
dans les publications n’est pas toujours certaine.
Toutefois, nous reprendrons dans ce chapitre la ter-
minologie utilisée par les auteurs des publications
sans certitude totale sur la justesse des termes
employés.

Dans la plupart des cas il s’agit de roches & domi-
nance verte plus ou moins foncée, comme la serpen-
tine, le jade, I'amphibolite, |’hornblendite ou la
pyroxénite (roche métamorphique rare) ; mais, il peut
aussi s’agir de quartzite micacé et de roches gneissi-
ques.

Les bracelets en roches dures citées ci-dessus se pré-
sentent sous les mémes formes que les bracelets en
schiste.
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- Les dimensions

Sur une totalité de 25 bracelets répartis sur 17 sites,
15 d’entre eux appartiennent a la catégorie des bra-
celets dont la largeur de la couronne est comprise
entre 1 et 2 cm ; 3 bracelets appartiennent 3 la caté-
gorie comprise entre 2 et 3 cm et 5 bracelets & celle
comprise entre 3 et 4 cm.

Ajoutons a ces exemplaires : 2 bracelets isolés dont
I'un a une largeur de couronne qui varie de 4,2 a
5,3 cm et un diamétre intérieur qui varie de 6,8 a
7,4 cm (Villeneuve-la-Guyard, ""La Corvée’’, 107) et
le bracelet de Sublaines (68), dont la largeur de la
couronne varie de 5,3 a 5,5 cm et de diamétre inté-
rieur égal @ 7 cm. Leur ouverture centrale permet
d’enfiler aisément une main et, malgré la largeur
importante de la couronne, on ne peut pas se per-
mettre de leur attribuer une autre fonction que celle
de bracelet.

- Les sections (fig. 10)
On distingue 6 types de bracelets :

a - Les bracelets a sections ovalaires aplaties sur les
sites de Thiénans (117), Bouhans-les-Montbozon
(111) et Gonwvillars, ""grotte de la Baume’’ (115c).
Ce type correspond au type 5 défini dans la typologie
des bracelets en schiste (fig. 10A).

b - Les bracelets a sections ovalaires ‘’'pointues’’ a
I’extérieur (c’est-a-dire plutot effilées). Ce type de
section est inconnu pour tout autre bracelet
(Merxheim-Breyl - 133a et Noisy-sur-Ecole - 166)
(fig. 10B).

C - Les bracelets a sections ovalaires trés allongées
dont les bords intérieurs et extérieurs sont arrondis
(Sublaines - 68 et Villeneuve-la-Guyard - 107) (fig.
10C).

d - Les bracelets a section en D allongé aux faces
aplaties : soit les bords arrondis sont & |'extérieur
(type 1a), comme sur le site d’Irchonwelz (193) soit
ils sont & l'intérieur comme sur le site de Gravigny
(16) (fig. 10D).

e - Les bracelets a sections rectangulaires, type
caractéristique des bracelets de la nécropole de
Worms-Rheingewann (187, tombe 45) (fig. 10E).

On distingue des sections rectangulaires peu épais-
ses inférieures ou égales a 0,5 cm et des sections
rectangulaires épaisses de 0,9 cm. On a I'exemple
d’une variante de ce type sur le site de Charmes-
Saint-Valbert (113) dont la section est beaucoup
plus allongée et épaisse (contexte inconnu).

f - On connait un seul bracelet a section ovalaire irré-
guliére sur le site de Brunstatt, Fridolinsberg (127)
(fig. 10F).

E - LES BRACELETS EN ROCHES DURES RAINURES

Deux fragments de bracelets en roches dures (sans
autre précision) ont été découverts a Pontpoint, habi-
tat de Moru (11) :

- un fragment de bracelet & une rainure dont le dia-
meétre extérieur est de 9,2 cm et la largeur de la cou-
ronne de 1,2 cm ;
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- un fragment de bracelet a trois rainures dont le dia-
métre extérieur est de 8,1 cm et la largeur de la cou-
ronne de 2 cm.

F - LES FRAGMENTS DE BRACELETS PERFORES

Il s"agit de fragments de bracelets plus ou moins
importants qui sont perforés & I'une ou |'autre des
extrémités, parfois aux deux extrémités, voire méme
biforés a une extrémité (Jablines - 161).

Nous avons retenu pour I'étude des fragments perfo-
rés, les trouvailles en fosses d’habitat associées ou
non (Cerny - 151) avec des fragments de bracelets
en schiste non perforés ; les bracelets perforés de la
sépulture de Jablines et les fragments du site de
Rethel (144) qui proviennent de prospections systé-
matiques de surface associés a du matériel lithique et
céramique.

Il s"agit de fragments de bracelets en schiste dans la
plupart des cas, mais aussi de fragments en roche
dure verte (Jablines et Irchonwelz). Ces fragments
peuvent représenter une partie plus ou moins impor-
tante du bracelet : par exemple, sur le site de Jabli-
nes (sépulture), ce sont quatre moitiés de bracelets
qui sont perforées a chacune de leurs extrémités et
qui s’unissent pour former deux bracelets entiers
(I'un en amphibolite et I'autre en pyroxénite associés
a deux bracelets en calcaire entiers).

La perforation est soit conique et effectuée a partir
d’une seule face, soit biconique.

L'extrémité du fragment perforé présente soit une
cassure trés nette, soit elle est polie afin d’émousser
la cassure.

4 - Les bracelets en céramique

A - LES BRACELETS EN CERAMIQUE LISSE

Ces bracelets sont trés faibles en nombre (9 au total)
et proviennent pour I'essentiel du Bassin parisien.

On distingue deux types :

- Les bracelets qui, la plupart du temps, sont qualifiés
""d'imitation des bracelets en pierre’’. lls présentent
donc les mémes caractéristiques que ceux-ci : sec-
tion en D allongé renversé, avec une épaisseur
moyenne de 0,5 cm et un diameétre intérieur supé-
rieur ou égal a 6,5 cm. Il s’agit des deux bracelets de
Courcelles-sur-Vionne (171 et fig. 11 n® 3 et 4). Un
fragment de ce type est connu a Ormoy-la-Riviére
(156) mais n’est pas illustré. Les deux bracelets de
Marolles-sur-Seine (162) ont eux des sections diffé-
rentes ; I'un a une section triangulaire aux angles
arrondis, |'autre une section dont une face est plane
et I'autre convexe (fig. 11 n°® 1 et 2).

- Les bracelets hauts et lisses qui sont au nombre de
deux exemplaires, I'un & Etaples (1) et l'autre a
Cuiry-les-Chaudardes (4). La hauteur du bracelet est
pour le premier de 3,7 cm et pour le second de
2,7 cm. lls sont plutdt minces (0,7 cm et 0,5 cm).
Les extrémités sont arrondies et le bord extérieur est

légerement convexe (fig. 11 n° 5 et 6).

Deux fragments de bracelets trouvés sur des sites

nz o - 133 - -
m Gl _

166

HELIE  Sa—

o5 GENNGRES —

107

m
M

el
)
(%)

T
il

187

Fig. 10 : Typologie des sections des bracelets en roches métamorphiques ; A - Bracelet a section ovalaire aplatie : 117 Thiépans 111
Bouhans-les-Montbozon ; 115c¢ Gonvillars, grotte de la Baume ; B - Bracelets & sections ovalaires ""pointues’’ & I'extérieur : 133
Merxheim-Breyl ; 166 Noisy-sur-Ecole ; C - Bracelets a sections ovalaires trés allongées : 68 Sublaines ; 107 ViIIeneuve—Ia—Ggyard ; D -
Bracelets & sections en D allongés : 193 Irchowels "'La Bonne Fortune’’ ; 166 Gravigny ; E - Bracelets & sections rectangulaires : 113
Charme-Saint-Valbert ; 187 Worms-Rheingewann ; F - Bracelets a sections ovalaires irréguliéres : 127 Brunstatt.
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Fig. 11 : Bracelets en céramique lisse (n® 1 a6);-n° 1 et 2 : bracelets de Marolles-sur-Seine (d"aprés MardantCetD 1970) ;-n° 3et
4 : bracelets de Courcelles-sur-Viosne (d’aprés Degros et A/, 1984) ; - n° 5 : bracelet d'Etaples (d'aprés Hurtrelle et Piningre 1976) ; -
n° 6 : bracelet de Cuiry-les-Chaudardes ; - Bracelets en céramique rainurés (n°® 7 a9) ; -n° 7 : planche descriptive ; -n° 8 : bracelet de
Champs (d'apres Brézillon 1962) ; - n® 9 : bracelet de Kurtzenhouse (d’aprés Dillmann 1965-70).
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extérieurs au Bassin parisien possédent une section
rectangulaire. |l s'agit du fragment trouvé sur le site
de Merxheim (134) dans le Haut-Rhin et le fragment
de Bad Kreuznach (176) en Allemagne rhénane.

B - LES BRACELETS DECORES DE LIGNES
INCISEES OU BRACELETS RAINURES
(fig. 11 n® 7, 8 et 9)

Les profils des incisions sont souvent différents a la
surface d’'un méme bracelet et il est difficile d'identi-
fier I'instrument qui a permis I’obtention du décor.
Pour cette raison, nous utiliserons indifféremment les
termes de rainures et d’incisions. Cependant, les rai-
nures sont nettement plus prononcées sur les brace-
lets du premier type décrit ci-dessous que les sillons
(ou incisions) sur les bracelets du second type.

Nous distinguons deux types de bracelets décorés de
lignes incisées :

| - Les bracelets dont les rainures sont réguliéres ou
paralléles entre elles sur la totalité du pourtour du
bracelet. Ce type de bracelet est représenté, plus
particulierement, dans le Bassin parisien, en Allema-
gne rhénane et en Belgique (1 seul exemplaire).

- Les dimensions

Les diameétres intérieurs de ces bracelets peuvent
varier considérablement entre 7 cm a Champs (96)
et 11 cm (Misy-sur-Yonne - 163) ; la moyenne est
de 7,3 cm. La hauteur totale du bracelet varie de 3 a
5 cm et |'épaisseur de 0,4 a 1 cm. Le nombre des
lignes incisées varie de 3 a 8.

- Les sections

Elles sont plus ou moins découpées suivant le nom-
bre des rainures incisées sur la surface externe du
bracelet. Ces rainures forment, en quelque sorte, des
dents plus ou moins larges et plus ou moins profon-
des ; sur le site de Champs (fig. 11 n° 8), elles sont
profondes d’environ 5 mm. La plupart du temps elles
font 2 mm de profondeur.

Les bords des bracelets sont arrondis et la surface
intérieure lisse. Ces bracelets offrent une section fré-
guemment appelée ''section en tonnelet”” (Constan-
tin, 1985), a I'exception du bracelet de Misy-sur-
Yonne.

Il - Les bracelets dont les incisions sont irréguliéres,
parfois interrompues, subparalléles aux bords du bra-
celet (fig. 11 n° 9).

Ce type de bracelet est plus particulierement présent
en Alsace, mais on le rencontre aussi en Allemagne
sur le site de Obergrombach (183) dont le bracelet
présente plusieurs lignes incisées dont une est inter-
rompue trés nettement a un endroit mais qui réappa-
rait plus loin, au méme niveau, sans cesser de res-
pecter le parallélisme des incisions sur I'ensemble du
bracelet. On peut assimiler a ce type le fragment de
bracelet conservé au Musée Curtius (Fond Lesire -
195) en Belgique ; un exemplaire du méme type a été
trouvé sur le site de Cuiry-les-Chaudardes (4) et a
Trosly-Breuil (202 - informations M. Diepeveen).

- Les dimensions
Les dimensions exactes des bracelets d’Alsace sont

souvent difficiles a évaluer, de par leur fragmentation
importante dans les fosses d'habitat ou a la surface
du sol.

Schneider (Schneider, 1983) distingue dans son tra-
vail et dans la partie consacrée aux bracelets en céra-
mique, cing catégories de bracelets d’aprés leurs dia-
metres intérieurs :

- entre b et 5,5 cm, bracelet destiné a un enfant ou a
un adolescent ;

- entre 6 et 6,6 cm, le bracelet peut étre enfilé par
une femme ;

- entre 7 et 7,6 cm, une femme peut bloquer le bra-
celet au dessus du coude ou sur le muscle de I'avant-
bras ;

- 4 8 cm, un homme peut enfiler le bracelet ;

-39 cm, le bracelet peut étre enfilé jusqu’au biceps
comme un brassard par un homme.

C’est une classification qui peut, bien s(r, s’adapter
a tous les types de bracelets.

- Les sections

Elles sont le plus souvent a bords plano-convexes, la
partie plate se situant a l'intérieur. Les sections sont,
pour la plupart, hautes et minces ; les hauteurs
varient de 2,7 cm a 4,9 cm et les épaisseurs de
0,bcma1,2cm.

LES AUTRES BRACELETS DECORES

Ce sont des exceptions, qui sont au nombre de 3
exemples localisés en Allemagne rhénane et en
Alsace.

- Le bracelet du site de Aldenhoven (175) est décoré
sur toute sa surface extérieure de chevrons incisés.

- Le bracelet de Brunstatt, Fridolinsberg (127)
décoré de 3 lignes incisées grossierement paralleles
entre elles et d'une ligne pointillée sous chacun des
deux bords du bracelet.

- Le bracelet de Eckbolsheim (120), dont les bords
sont probablement soulignés d'une rangée de points.

5 - Les bracelets en spondyle

Les termes de spondyle et pétoncle sont utilisés pour
parler de ce type de parure. Nous conserverons par la
suite la terminologie utilisée dans les publications.

Les huit bracelets connues en spondyle sont tous des
objets issus de sépultures. Il s’agit des sites sui-
vants :

- Dijon, Ez Lentilleres (90) : un bracelet en pétoncle ;
- Montereau (prés de - 164) : un bracelet en spon-
dyle ;

- Frignicourt (148) : deux ""bracelets’” en spondyle
(diameétres intérieurs inférieurs a 5 cm) ;

- Rixheim, Mulhouse-Est (136 a 137) : un bracelet
en pétoncle dans la sépulture n® 1 (137) et un brace-
let en spondyle dans la sépulture n® 14 (136) ;

- Flomborn (182) : deux "’bracelets’’ en spondyle
(diameétres intérieurs inférieurs a 5 cm).

Le matériau utilisé pour la confection de ces brace-
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lets est souvent de forme générale irréguliére. lls sont
donc eux-mémes plus ou moins réguliers malgré le
polissage final. Le diamétre intérieur va de 5 cm a
7.7 cm. L'épaisseur du bracelet peut varier sur son
pourtour en raison de |I'épaisseur variable de la valve.

6 - Les bracelets en os, défenses de suidés et bois de
cerf

Les informations concernant les bracelets en os et en
défenses de sanglier sont issues du travail de mai-
trise réalisé par M. Schneider en 1983.

A - LES BRACELETS EN OS

Le site de Strasbourg-Koenigshoffen (126), dans le
Bas-Rhin, a fourni un bracelet ouvert entier en six
fragments recollés, ainsi que deux autres fragments
appartenant vraisemblablement a un bracelet sem-
blable ; ils sont issus d’une sépulture (tombe B n° 2)
et sont les seuls connus dans les régions étudiées.

La section du bracelet complet est plane, devient
triangulaire au milieu et se termine par une sorte
d’éperon saillant ; la largeur de la couronne varie de
2,1 cm a 3 cm, le diamétre intérieur est égal a 6 cm
et I'épaisseur est de 1,4 cm.

B - LES BRACELETS EN DEFENSES DE SUIDES

Ce sont, en fait, des défenses de sangliers (Schnei-
der, 1983). C’est le seul type de bracelet composite
mentionné dans ce travail. Il s’agit de bracelets fabri-
qués a partir de deux défenses d’un méme animal, ou
bien parfois de défenses dépareillées, assemblées
entre elles probablement par des liens passés dans
les perforations aménagées a cet effet (?) aux extré-
mités des défenses (une a trois perforations suivant
le cas). Il s'agit d’'une parure avec une ouverture
exceptionnellement large, qui permet de porter le
bracelet comme ‘'brassard’’.

Ces bracelets ont été trouvés sur le site de Lin-
golsheim (123 et 124) :

- Lingolsheim, "'sabliére Schott’”” (124 a et b), pré-
sente un bracelet dans la tombe 37 et un autre dans
la tombe 44 de la nécropole.

- Lingolsheim, "'sabliére Fisher’’ (123 a, b, c, d ete),
a livré deux bracelets dans la tombe 6, deux dans la
tombe 12 et un autre dans la tombe 17 de la nécro-
pole.

Un autre site d'Alsace a livré ce type de parure : il
s'agit de la sépulture d’Entzheim (121), dont les
inventeurs signalent que les défenses étaient portées
en bracelet.

C - LES BRACELETS EN BOIS DE CERF

Ce type de bracelet est représenté uniquement en
Allemagne, dans la nécropole de Worms-
Rheingewann (187 - tombes 10, 30, 34, 53).

Dans chaque tombe, plusieurs bracelets ont été pla-
cés soit au poignet, soit en haut de I’"humérus, soit
sur la poitrine (unique exemple dans cette situation).

- Les dimensions
Les bracelets des tombes 10, 34 et 53 (avec respec-
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tivement 2, 4 et 6 bracelets chacune) ont les dimen-
sions suivantes : 7 cm en moyenne de diameétre inté-
rieur, une largeur de couronne comprise entre 1 cm
et 2 cm et une épaisseur qui varie entre 0,4 cm et
1 cm.

- Les sections

Les sections sont rectangulaires ; les bords intérieurs
et extérieurs du bracelet sont paralléles. Ce type de
section est caractéristique des bracelets de la vallée
du Rhin, toutes matiéres confondues : le bracelet en
céramique lisse de Merxheim, Zapfenloch, les 6 bra-
celets en serpentine de la tombe 45 de la nécropole
de Worms-Rheingewann et le bracelet en bois de cerf
déja cité.

La morphologie des bracelets de la tombe 30 est
exceptionnelle : la section n’est pas rectangulaire
mais prend |'allure d’un D allongé (section commune
dans le Bassin parisien et en Belgique) et dont le bord
est arrondi a l'extérieur. Ces trois bracelets sont
aussi moins épais (0,4 a 0,6 cm) que les autres bra-
celets fabriqués dans la méme matiére premiére. Les
diameétres intérieurs et largeurs de la couronne sont
toutefois identiques.

7 - Les bracelets en pierres irréguliers

Tous ces bracelets sont des découvertes de surface
exceptés deux contextes funéraires probables a
Quincey, ''grotte de Chamdamoy’’ (116) et Gonvil-
lars, couche Xb (115), et un contexte funéraire sir a
Cravanches (118) ou un des bracelets a été retrouvé
sur le bras du défunt. C’est le seul connu.

Dans la plupart des cas il s’agit de fragments de bra-
celets, ce qui ne nous permet pas d’interpréter leur
allure générale. La forme du fragment permet, malgré
tout, de constater s'il s’agit ou non d’un bracelet irré-
gulier. On connait toutefois quelques exemples com-
plets ou presque complets.

Ce type de bracelet est localisé plus particulierement
en Alsace et en Franche-Comté, mais aussi dans la
Meuse sur le site de Dieue (143) et dans le Sud-
Ouest de I’Allemagne sur le site de Sackingen (186).
lls sont fabriqués en serpentine ou en roches méta-
morphiques vertes plus ou moins claires et parfois
méme en schiste (Franche-Comté). Le site de Sackin-
gen est le seul, dans I'état actuel des recherches, qui
ait fourni des déchets de fabrication de bracelets irré-
guliers.

Du point de vue morphologique, un des critéres qui
les différencie des bracelets réguliers n’est pas tant
leurs dimensions plus élevées du diamétre extérieur
que la forme de la couronne, les bords extérieurs et
intérieurs.

En effet, la largeur de la couronne peut varier consi-
dérablement sur le pourtour d’'un méme objet. Ces
bracelets s’inscrivent soit dans des formes plus ou
moins circulaires, soit dans des triangles ou des rec-
tangles arrondis aux angles, soit dans des ellipses
plus ou moins parfaites.

Les bords extérieurs sont plutdét minces et les bords
intérieurs arrondis, critére qui les a longtemps fait

valoir comme des armes ; mais il existe aussi quel-
ques exemplaires de bracelets irréguliers dont les
bords intérieurs et extérieurs sont plus ou moins per-
pendiculaires aux faces du bracelet et d'épaisseur a
peu prés constante sur I'ensemble du pourtour.

- La forme des ouvertures

- Les bracelets irréguliers avec une ouverture cen-
trale circulaire ont un diameétre intérieur moyen de
6,3 cm. C’est le type le plus courant.

- Les bracelets irréguliers avec une ouverture cen-
trale ellipsoidale (ou ovale plus ou moins prononcée)
sont représentés sur les sites suivants :

- Cravanches (118) : diamétre intérieur variant entre
6,2et7 cm;

- Herrlisheim (132) : diamétre intérieur variant entre
7et7,5cm;

- Schiltigheim (125) : diamétre intérieur variant entre
6,1 et 6,9 cm pour I'un et entre 6,1 et 6,5 cm pour
I"autre.

En ce qui concerne les bracelets avec une ouverture
centrale circulaire, il faut nuancer les résultats des
évaluations des dimensions ; en effet, si l'allure géné-
rale du fragment préfigure un diamétre intérieur cir-
culaire, on ne peut en étre certain, étant donné la
petite taille du fragment.

- La forme de la couronne

C’est le caractere morphologique qui, a proprement
parler, caractérise les bracelets irréguliers.

Il faut distinguer les fragments de bracelets irrégu-
liers et les bracelets irréguliers complets ou presque.
En effet, comme nous I'avons déja signalé en intro-
duction, un petit fragment ne permet pas de se ren-
dre compte des variations de la largeur de la cou-
ronne sur I'ensemble du pourtour. Seule, la morpho-
logie du bord extérieur du fragment nous permet de
I'identifier comme irrégulier ou pas. Or, la plupart des
bracelets irréguliers inventoriés est fragmentée.
Donc, nous ne prendrons en considération que les
quelques exemplaires complets, ou presque, a notre
disposition. A partir de la forme de la couronne, on
peut distinguer les 4 types différents suivants (les
informations sur les bracelets irréguliers d’Alsace
sont issues du travail de Schneider, 1983) :

| - Les bracelets irréguliers dont la forme générale
s’inscrit dans un triangle

. Gondenans-les-Monty (109) : un bracelet en quart-
zite sériciteux dont la largeur de la couronne varie
entre 1,2 et 2,6 cm. Le diamétre extérieur minimum
est de 9,2 cm et le diamétre extérieur maximum de
11,4 cm. Ce bracelet est assez grossier ; peut-étre
était-il en cours de fabrication ?

. Schiltigheim (125) : on distingue deux bracelets.

- Un bracelet irrégulier en serpentine presque com-
plet. L'ouverture centrale est légérement ovale (6,1 -
6,9 cm). La section est large de 2,7 cm (au niveau
de la largeur maximum de la couronne), épaisse de
1,2 cm a l'intérieur du bracelet et s’amincit considé-
rablement vers |'extérieur. La section (au niveau de la
largeur minimum de la couronne) est large de 1,2

cm, épaisse de 1 cm et s’amincit vers le bord exté-
rieur. Ce bracelet est poli sur toutes les faces visibles
(excepté l'intérieur), ce qui lui donne un aspect fini
malgré la présence de stries de polissage. Par contre,
le pourtour intérieur présente un grand nombre de sil-
lons qui sont les traces de sciage de la partie cen-
trale.

- Un bracelet irrégulier en serpentine complet qui est
moins parfait que I'exemplaire précédent. Le diamé-
tre intérieur varie de 6,1 a 6,5 cm, ce qui donne une
ouverture plutét circulaire. La section est de 2,7 cm
au niveau de la largeur maximum de la couronne et
épaisse de 1 cm. La section est arrondie a l'intérieur
du bracelet et tranchante a |'extérieur. Elle est de 1,2
cm au niveau de la largeur minimum de la couronne
et épaisse de 0,8 cm. L'ensemble de la piéce pré-
sente quelques stries qui résultent probablement du
travail de polissage (Schneider, 1983).

Il - Les bracelets dont la forme générale est
ellipsoidale

. Herrlisheim (132) : on distingue deux bracelets.

- Un bracelet irrégulier complet en roche métamor-
phique gris-vert probablement passé a |'avant
bras d’'un squelette (d'aprés Bleicher et Faudel,
1878). Ce bracelet a une forme grossiérement ellip-
soidale et une ouverture centrale relativement circu-
laire (6,2 - 6,3 cm). Un des ""cotés’’ du bracelet est
trés irrégulier (2 concavités et un renflement qui
transforment I'allure générale du bracelet en modi-
fiant la largeur de la couronne a deux endroits diffé-
rents). La section est de 4 cm au niveau le plus large
de la couronne et épaisse de 0,8 cm, et s’amincit
vers les bords extérieurs (0,1 cm). Il y a d'innombra-
bles stries de polissage sur |'ensemble de la surface
du bracelet excepté sur les tranches intérieures et
sur les tranches intérieures et extérieures qui sont
parfaitement polies (Schneider, 1983).

- Un bracelet irrégulier entier en roche métamorphi-
que vert sombre moucheté de noir. Ce bracelet a une
forme ellipsoidale, mais tout a fait irréguliére. Son
ouverture centrale est, elle aussi, ellipsoidale (5,8
-7,7 cm). La section est de 3,5 cm au niveau de la
largeur maximum de la couronne et de 1,8 cm au
niveau de la largeur minimum de celle-ci. A un
endroit, le bord semble avoir été affuté pour donner
un bord tranchant. Les surfaces sont planes (0,9 cm
d’épaisseur) et s'amincissent vers |'extérieur.

. Grotte de Cravanches (118) : deux bracelets en
roches métamorphiques vertes dont la forme géné-
rale s’inscrit dans un ovale trés allongé. Nous ne con-
naissons pas d’'informations supplémentaires sur ces
bracelets.

lll - Les bracelets dont la forme générale s’inscrit
dans un rectangle

. Rixheim (138) : un bracelet irrégulier de couleur
gris-vert pale dont la forme s’inscrit dans un rectan-
gle aux angles arrondis. Le diamétre intérieur est cir-
culaire (6,1 cm). C’est une piéce parfaitement polie.
Les bords extérieurs ne s’amincissent pas, contraire-
ment aux précédents ; la largeur de la couronne varie
de 2,2 cm a 3,3 cm. L'épaisseur, de 1,3 cm, est
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constante sur tout le pourtour du bracelet (Schnei-
der, 1983).

. Ungersheim (141) : un bracelet irrégulier cassé en
deux et recollé, en serpentine de couleur verte nuan-
cée, trouvé en compagnie d’'un autre bracelet irrégu-
lier réduit en miettes lors des travaux. L’allure géné-
rale s’inscrit dans un rectangle trapu aux angles trés
fortement arrondis. La largeur de la couronne varie
de 3,2 a 4,4 cm. L’ouverture centrale est Iégérement
ovale (6,9 - 7,2 cm). La surface est polie mais reste
irréguliere & cause de gros cristaux au sein de la
roche. Les faces sont plates et paralléles. Les bords
extérieurs et intérieurs sont paralleles et d’épaisseur
constante de 0,9 a 1 cm (Schneider, 1983).

IV - Les bracelets qui s’inscrivent dans un cercle
déformé

. Rixheim (138 - c’est le seul exemplaire de ce type
que I’on connaisse) : un bracelet irrégulier en serpen-
tine, vert trés foncé, entier, s’inscrit dans un cercle
étiré sur un ''codté’’. L'ouverture centrale est circu-
laire (6,2 cm). Les deux faces du bracelet sont pla-
tes ; I’épaisseur est de 1,3 cm et les bords intérieurs
et extérieurs sont arrondis. La largeur de la couronne
maximum est de 3,5 cm et la largeur minimum de
2,7 cm. |l est trés bien poli et montre de nombreuses
stries fines de polissage (Schneider, 1983).

CONTEXTE

L'intensité et la qualité des recherches sont caractéri-
sées par une inégalité importante dans les différentes
régions étudiées.

Ces problémes sont directement issus d'une absence
plus ou moins importante de la recherche protohisto-
rique dans certaines régions et de la qualité des docu-
ments produits a la suite d’une fouille ou d'une pros-
pection.

Le probléme de l'interprétation quantitative des car-
tes de répartition reste entier dans la mesure ou il est
difficile de décréter I'absence certaine ou la présence
de tel ou tel type de bracelet.

D’autre part, I'ensemble des bracelets inventoriés
dans ce travail provient soit de fosses d’habitat, soit
de sépultures, soit de surface. Or, les trouvailles de
surface représentent trop souvent, pour |'archéolo-
gue, une grande partie du matériel a étudier.

C’est, en effet, & ce probléme des trouvailles de sur-
face sans matériel lithique et/ou céramique associé
pour la plupart, que nous avons été confronté ; quel-
ques chiffres illustreront cet aspect du probléme
(tableau 3).

1 - Importance des trouvailles de surface sur
le nombre total des sites (tableau 3)

- Trois des régions étudiées sont particulierement
pauvres en informations ; il s’agit des régions de la
Lorraine, du Nord, de la Champagne. A I'intérieur de
ces régions, certains départements n’ont pas livré de
trouvailles de surface.
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Sites de Total des
surface sites

Aisne 2 12
Oise 3 4
Somme — —

TOTAL 5 16
Eure 10 18
Seine-Maritime 4 5

TOTAL 14 23
Calvados 2 8
Manche 6 8
Orne 3 3

TOTAL 11 19
Maine-et-Loire 1 1
Mayenne 2 2
Sarthe 8 8

TOTAL 11 11
Cher — _
Eure-et-Loir 6 7
Indre-et-Loire 1 2
Loir-et-Cher 7 11
Loiret 9 12

TOTAL 23 32
Cote-d’Or 3 8
Niévre — —
Yonne 6 18
Sabne-et-Loire 1 1

TOTAL 10 27
Haute-Sabne 4 8
Jura — —
Belfort (Territoire) — 1
Doubs 1 2

TOTAL 5 11
Bas-Rhin 1 9
Haut-Rhin 3 17

TOTAL 4 26
Meurthe-et-Moselle — —
Meuse 1 1
Moselle 3 3
Vosges — ==

TOTAL 4 4
Nord — —
Pas-de-Calais = 1

TOTAL — 1
Essonne 8 10
Seine-et-Marne 1 8
Val-de-Marne — 3
Val d’Oise 1 5
Yvelines — —

TOTAL 10 26
Ardennes 1 1
Aube — 1
Haute-Marne 1 1
Marne — 3

TOTAL 2 6

Tableau Il : nombre de sites de surface sur le total des sites

par département.

Dans les autres régions, il y a des départements qui
n’ont livré aucune trouvaille de surface (la Somme en
Picardie, le Cher dans le Centre, la Niévre en Bourgo-
gne, le Jura en Franche-Comté et les Yvelines en
région parisienne) et les départements qui n’ont livré
gu’une ou deux trouvailles de surface au maximum :
la Sadne-et-Loire, I'Aube....

Parmi les régions possédant une quantité plus impor-
tante d'informations, on distingue les régions avec
des fouilles importantes d’habitats comme en Bour-
gogne (Yonne), en Alsace (Bas-Rhin et Haut-Rhin),
en Picardie (Aisne) et les régions sans fouille impor-
tante, mais qui ont livré beaucoup de bracelets en
surface. Ce sont surtout les anciennes découvertes
(Normandie et Centre) et les prospections systémati-
ques récentes, comme par exemple a Autry-sur-
Juine (79) et plus généralement une grande partie de
la vallée de la Juine (Manolakakis, 1985).

En conclusion, on constate que dans le Bassin pari-
sien, sur un total de 162 sites, 85 sont des sites de
surface, c’est-a-dire presque 50 %.

En Alsace-Lorraine, sur un total de 27 sites, 19
d’entre eux sont des fosses d’habitat ou des sépultu-
res (70 % environ).

Il faut donc prendre en compte ces irrégularités dans
la recherche au moment de la considération de la dis-
tribution des différents types de bracelets et de leur
appartenance culturelle.

2 - Les sépultures

On a recensé 27 sépultures au total dans le Bassin
parisien : 11 d’entre elles sont citées lors d’ancien-
nes publications (De Mortillet, 1907 et 1911) sans
aucune précision sur la position du squelette, le
matériel éventuel associé et la position des bracelets
dans les sépultures ; ils sont, de plus, rarement illus-
trés. 1l s’agit des sites suivants : Ciry-Salsogne (3)
pour la Picardie ; Gaillon (15), entre Léry et Tourne-
dos (non localisé 19), Le Vaudreuil (26), Saint-
Martin-du-Tilleuil (24), Saint-Pierre-la-Garenne (25),
Lion-sur-Mer (38), Mézidon (39), Villers-sur-Mer
(41) en Basse Normandie ; Santenay (94) en Bourgo-
gne ; Luzarches (172) en région parisienne. Il s’agit
souvent de sépultures détruites lors de travaux de
gréviéres et qui n‘ont donc pas été fouillées.

Les 16 autres sépultures fouillées dans le Bassin
parisien sont disséminées a travers les régions. Cer-
taines d’entre elles se situent au sein d"habitat ou &
proximité : Jablines (161), Berry-au-Bac (2), Cys-la-

Commune (5) ; d'autres sont isolées : Montereau
(164), Frignicourt (148), Vert-la-Gravelle (149).

A l'inverse des sépultures du Bassin parisien, les
sépultures d'Alsace s'intégrent pour la plupart,
Entzheim (121) et Strasbourg-Koenigshoffen (126)
exceptées, dans des nécropoles : Rixheim (136 -
137), Lingolsheim, ''sabliére Fischer’’ (123) et Lin-
golsheim, ''sabliere Schott’’ (124).

Les sépultures d’Allemagne (Rhin inférieur, Rhin
moyen, Rhin supérieur) appartiennent toutes a la
nécropole de Worms-Rheingewann (187) qui a fait
I'objet d’'études approfondies (Zapotocka, 1972 et
Meier-Arendt, 1975) et & la nécropole de Flomborn
(Richter, 1969).

Dans I'état actuel des recherches, il n'y a pas de tra-
ces de sépultures ayant livré des bracelets dans les
régions loessiques de la Belgique (substrat acide qui
décompose la matiére osseuse).

REPARTITION DES MATIERES PREMIERES DANS
LES SEPULTURES PAR REGION ET PAR PAYS
(tableau 4)

. Le Bassin parisien et la Franche-Comté

Les matiéres des bracelets issus des sépultures du
Bassin parisien sont assez diverses : schiste, roches
dures (roches métamorphiques vertes, quartzite séri-
citeux), calcaire, grés et spondyle.

La plupart est en schiste (environ 50 exemplaires) ;
toutefois, il faut nuancer le nombre de bracelets en
schiste car, plus de 40 d’entre eux proviennent de
sépultures détruites, mentionnées dans les deux arti-
cles de De Mortillet (1907-1911), et celles-ci ne
sont pas entiérement fiables, lorsqu’on constate que
dans plusieurs cas elles offrent un nombre relative-
ment important de bracelets par sépulture et que de
tels exemples de sépultures riches en bracelets sont
inconnus ailleurs qu’en Haute Normandie. Il faut
donc nuancer le nombre de bracelets en contexte
funéraire.

Les deux bracelets en roches dures vertes de Jabli-
nes (161) sont les seuls issus de fouilles récentes.
Ce sont les seuls bracelets en roches dures vertes a
contexte identifié avec les deux bracelets irréguliers
de Franche-Comté sur le site de Cravanches (118).

Les six bracelets en calcaire du Bassin parisien sont
les seuls connus en contexte funéraire, ainsi que le
bracelet en grés de Cys-la-Commune (5).

Les bracelets en spondyle et pétoncle sont présents

Nbre Sép. | Schiste R. dures | Calcaire Grés Spondyle | Déf. sang. Os Cer. Bois C.
Bassin parisien 28 + 50 8 6 1 5 — — — —
Belgique — — — — — — — — — —
Franche-Comté 2 1 3 — — — — — — —
Alsace 11 — — — — 2 T 2 — —
Pays rhénans 4 — 6 — — 2 — = — 16
(RFA)

Tableau IV : nombre d= bracelets dans les sépultures, par matiére premiére et par région et pays.
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aussi bien dans le Bassin parisien qu’en Alsace. C'est
le seul type qui soit commun aux deux ensembles
régionaux.

. L’Alsace

Cette région se distingue du Bassin parisien par ses
bracelets en défenses de suidés (sangliers) et ses
deux bracelets en os, dont un seul entier.

. L’Allemagne rhénane

Les seules sépultures connues sont celles de la
nécropole de Worms-Rheingewann (187) dont
I'essentiel des bracelets est fabriqué en bois de cerf
(inconnu ailleurs) et quelques bracelets en serpentine
(tombe 45) ainsi que les deux sépultures de la nécro-
pole de Flomborn qui ont des bracelets en spondyle.

3 - Les habitats (tableau 5)

En France, le nombre des bracelets présents sur un
site est en moyenne de I'ordre de 2 ou 3.

On distingue les habitats de plein air, et leurs fosses,
des habitats en grotte.

Les sites d’habitat sont en nombre relativement fai-
ble (30 sites sur 163 au total) & I'inverse des sites de
Belgique ol le nombre d"habitats connus est de 7 sur
10 sites au total. On remarque I'importance des bra-
celets en schiste (+ 170) sur 7 sites d’habitats en
Belgique et la différence considérable avec le nombre
de bracelets en Bassin parisien et en France-Comté :
88 bracelets environ sur 32 sites.

Par ailleurs, nous remarquons I'absence de bracelets
en schiste sur les sites d’habitat d’Alsace et un
exemplaire seulement dans les Pays rhénans (RFA).
Plus on s’éloigne a I'est du Bassin parisien et plus les
bracelets en schiste sont rares.

L'absence de bracelets en céramique en Franche-
Comté s’explique soit par une absence des sites pro-
tohistoriques due aux carences des recherches
actuelles dans cette région soit par une faiblesse de
I"'occupation néolithique et, par conséquent, des bra-
celets en céramique.

On constate I"absence de bracelet en calcaire dans
les Pays rhénans, en Belgique et leur trés faible quan-
tité dans le Bassin parisien et en Alsace ; les bracelets
en roches métamorphiques vertes sont présents
dans plusieurs habitats de toutes les régions, mais,
eux aussi, en trés faible quantité.

La fréquence (voire I'absence) des bracelets selon les
matiéres premiéres dans les fosses d’habitat est trés

variable : ce sont d’abord les bracelets en schiste qui
sont les mieux représentés, puis les bracelets en
céramique en faible quantité et, par ordre décrois-
sant, les bracelets en roches métamorphiques ver-
tes, les bracelets en calcaire.

Il faut rappeler I’'absence, dans les fosses d’'habitat,
de fragment de bracelet en spondyle, bois de cerf,
défenses de suidés et os, bracelets par ailleurs pré-
sents en contexte funéraire.

En conclusion, rappelons que le nombre de bracelets
trouvés en contexte d’habitat reste tributaire de
I'importance des fouilles entreprises (ou non) dans
les différentes régions. Par contre, ceci est moins le
cas dans le bassin inférieur du Rhin (plateau d’Alden-
hoven) ; en effet, de vastes habitats en nombre
important du groupe de Grossgartach (Dohrn-lhmig,
1983) et de la culture de Rossen (Jargens, 1979)
ont été fouillés récemment et n’ont livré aucun bra-
celet.

4 - Dépot en habitat

Il s’agit d’'un dépot mis au jour a Irchonwelz (193),
en 1983, a proximité d'une fosse d’habitat ; trois
bracelets entiers, en serpentine, parfaitement circu-
laires et polis étaient empilés les uns sur les autres.

C’est le seul exemple de dépot de bracelets connu
dans I'état actuel des recherches.

LE CONTEXTE CULTUREL

L’appartenance culturelle est établie sur |'existence
de bracelets en contexte bien daté (fosses d'habitat
et sépultures essentiellement).

1 - Généralités

A - LES SEQUENCES CULTURELLES DANS L’AIRE
GEOGRAPHIQUE ETUDIEE

Les sites les plus anciens sont localisés dans les pays
rhénans, le Limbourg hollandais et belge et I’ Alsace :
ils appartiennent a la culture a céramique linéaire,
c'est-a-dire |'étape Il de cette culture (Flomborn).

L’extension de la colonisation vers |'ouest occupera
ensuite les régions de la Hesbaye et du Hainaut, ainsi
que la Lorraine (Moselle), le Sud-Est du département
de la Marne (site de Larzicourt). L’occupation corres-
pond a |'étape lll de la culture & céramique linéaire
(Rubané ""moyen’’ en chronologie alsacienne).

Nombre de bracelets
Nombre Total des

d’habitants Schiste Cer. R. dures Calcaire sites
Bassin parisien 30 + 85 10 6 2 163
Franche-Comté 2 3 — 3 —
Alsace 11 — 15 2 1 27
Pays rhénans (RFA) 8 1 6 1 — 13
Belgique 7 + 170 1 i — 10

Tableau V : nombre de bracelets dans les fosses d’habitat, par matiére premiére et par région et pays.
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Puis, c’est la colonisation des grandes vallées du
Bassin parisien (Rubané récent du Bassin parisien ou
RRBP). On observe des différences importantes entre
le RRBP et la culture a céramique linéaire a I'est de la
France.

On constate, ensuite, une rupture importante entre
les cultures du Bassin parisien d’une part, |I'Alsace et
les pays rhénans d’autre part. Mais c’est aussi a
cette période qu’apparait une liaison étroite entre le
Bassin parisien et le Hainaut belge (Constantin,
1981-82).

On distingue en Hainaut/BP les groupes suivants :
- le groupe de Blicquy/VSG ;
- le groupe de Cerny qui succede au VSG dans le BP.

Se succédent dans les pays rhénans et I’Alsace, le
groupe de Hinkelstein, le groupe de Grossgartach et
la culture de Rossen.

Tout cet ensemble correspond au Néolithique moyen
et récent dans le systéme chronologique européen,
c’est-a-dire de la fin du 5&éme millénaire au milieu du
4éme millénaire en années C14 non calibrées.

B - LES PROBLEME$ D'INTERPRETATION
DES CARTES DE REPARTITION

On distingue les absences réelles qui sont essentiel-
lement des absences d’'une matiére dans une culture
particuliere, des absences de recherches dans un
département, voire méme dans une région. Ces
absences de recherches compliquent les interpréta-
tions sur les répartitions des matiéres premieres des
bracelets néolithiques.

Une troisieme possibilité est I'absence due a la dégra-
dation des matieres premiéres dans le sol et, plus
particulierement, la destruction des spondyles et du
calcaire dans le loess.

C - LE CONTEXTE

Il s’agit particulierement des trouvailles en contexte
d’habitat et de sépultures. En effet, on remarque la
fréquence de certains types de bracelets (suivant les
matiéres) en habitat : les bracelets en céramique sont
absents en sépulture, alors que les bracelets en
spondyle sont attestés uniquement en contexte
funéraire.

Il faut toutefois nuancer ces absences constatées
dans tel ou tel contexte. Par exemple, |'absence
quasi totale de bracelet en schiste en contexte funé-
raire n'est peut-étre que la conséquence de la faible
quantité de sépultures fouillées du groupe de VSG
dans |'état actuel des recherches.

Aprés ces généralités et observations indispensables
pour la compréhension du chapitre, voici les grandes
lignes autour desquelles il s’organise.

Tout d'abord, nous étudierons a partir des cartes de
répartition, la distribution régionale des bracelets par
matiéres premiéres : schiste, spondyle, calcaire,
autres roches dures, céramique et, sans carte de
répartition, car il s’agit de bracelets dont la présence
est attestée au plus sur deux sites, les bracelets en
bois de cerf, os et défenses de suidés.

Ensuite, nous étudierons I'attribution culturelle des
bracelets selon les matiéres premiéres et par région
et pays : Bassin parisien, Belgique, Alsace, Franche-
Comté et Allemagne rhénane.

2 - Distribution régionale des bracelets par matiére
premiére (tableau 6)

Zleldls|&|8leld |z
Bassin parisien | 50| 8 | 68 | 6 1 5
et Belgique 255 7 10
Franche-Comté 1] 3

3] 3
Alsace et 6 q 7 2 16
Rhin 11 3 21

Tableau VI : répartition des bracelets (habitat-sépulture) par
zone géographique distincte et par matiére premiére ; les chif-
fres en caractéres gras représentent les sites d’habitat, les
autres quantifient les sépultures.

LE SCHISTE (figure 12)

On constate une trés grande diffusion des bracelets
en schiste dans le Hainaut. A l'intérieur du Bassin
parisien, certaines régions sont particulierement
riches : la Bourgogne (Yonne), la région parisienne
(Essonne) et une partie du Centre.

On remarque I'absence totale de bracelet en schiste
en Alsace ; cette absence est le fait d’un choix cultu-
rel différent entre le Bassin parisien et |I’Alsace. Par
contre, il est difficile d’expliquer I"absence de brace-
let en schiste dans le Nord alors que cette région se
situe entre la Haute Normandie et la Belgique riches
en bracelets. Ce serait plus une absence des recher-
ches qu’une absence réelle.

Par ailleurs, la quasi absence de bracelet en schiste
dans la vallée du rhin du c6té de I’ Allemagne (un seul
exemple a Inden - 178) ne peut s’expliquer par une
carence des recherches : cette région est riche en
sites d’habitat fouillés et I'absence de bracelet en
schiste semble réelle.

LE SPONDYLE ET LE PETONCLE (figure 13)

Leur présence n’est attestée qu’en contexte funé-
raire. La rareté des sépultures fouillées explique leur
rareté sur la carte. lls se répartissent sur 5 sites (y
compris le site de Flomborn 182 dont les
""bracelets’’ n’en sont peut-étre pas, tout comme a
Frignicourt 148, étant donné le faible diamétre inté-
rieur des anneaux) éloignés les uns des autres. On ne
peut en tirer de lois de répartition.

Dans I'état actuel des recherches nous n’avons pas
connaissance de ce type de bracelet en Belgique.

LE CALCAIRE (figure 14)

Ce type de bracelet un peu plus courant que les bra-
celets en spondyle est représenté cependant en
petite quantité ; ils se répartissent essentiellement
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Fig. 12 : Carte de répartition des bracelets en schiste ; 1 - habitat (fosse) ; 2 - sépulture ; 3 - surface ; 4 - autre.
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Fig. 15 : Carte de répartition des bracelets en roches dures autres que le calcaire ; 1 - habitat (fosse) ; 2 - sépulture ; 3 - surface ; 4 -
Fig. 13 : Carte de répartition des bracelets en spondyle et pétoncle ; 1 - habitat (fosse) ; 2 - sépulture ; 3 - surface ; 4 - autre. autre.
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dans certains régions du Bassin parisien, tout en
étant dispersés.

LES AUTRES ROCHES DURES (figure 15)

Ces bracelets sont plus particulierement présents
dans la partie orientale (Franche-Comté et Lorraine)
et occidentale (Haute Normandie et région pari-
sienne) des régions étudiées. En effet, on constate
un espace vide vertical sur la carte de répartition qui
représente les départements suivants : la Marne,
I’Aube, les Ardennes, la Meurthe-et-Moselle, la
Moselle, la Haute-Marne et les Vosges. Le départe-
ment de I'Yonne, particulierement riche en bracelets,
n’a livré qu’un seul bracelet en roche dure et en sur-
face.

L’Alsace a livré de nombreux exemplaires de brace-
lets irréguliers en roches métamorphiques vertes
ainsi que le site de Sackingen (186) en Allemagne
rhénane ; rappelons, toutefois, que I'essentiel de ces
bracelets est représenté par des trouvailles de sur-
face sans matériel associé.

Les bracelets en grés sont dispersés sur des sites de
surface (12-89-34-135) excepté le bracelet de Cys-
la-Commune (5) en contexte funéraire. lls sont
inconnus en Allemagne rhénane et en Belgique, dans
I’état actuel des recherches.

LA CERAMIQUE (figure 16)

La seule concentration de bracelets en céramique se
situe en Alsace sur des sites d'habitat qui ont éte,
pour la plupart, occupés pendant un laps de temps

relativement long et dont le matériel est parfois
mélangé.

Ailleurs, ils sont dispersés (BP)et en petit nombre.
Deux fragments sont connus en Belgique ; on ignore
le contexte et la provenance exacte de I'un d’eux
(195).

La carte de répartition ne distingue pas les bracelets
rainurés des bracelets imitant ceux en pierre.

LES AUTRES MATIERES PREMIERES
((bois de cerf, os et défenses de suidés)

La distribution géographique de chacun des types de
bracelets cités ci-dessus se limite a un seul site,
excepté pour les bracelets en défenses de suidés qui
se répartissent sur deux sites du Haut Rhin.

Les bracelets en bois de cerf n’existent qu’en Alle-
magne sur le site de Worms-Rheingewann (187).

Les bracelets en os sont attestés en Alsace sur le site
de Strasbourg-Koenigshoffen (126).

Les bracelets en défenses de suidés (sangliers) sont
attestés sur les sites de Lingolsheim (123 et 124 )et
Entzheim (121).

3 - Attribution culturelle des bracelets

On raisonnera par grande région et pays en traitant
séparément les uns des autres : le Bassin parisien,
I’Alsace, la Belgique et I’ Allemagne rhénane. A I'inté-
rieur de chaque région, on traitera I'ensemble des
bracelets puis, séparément, les bracelets en contexte

Fig. 16 : Carte de répartition des bracelets en céramique ; 1 - habitat (fosse) ; 2 - sépulture ; 3 - surface ; 4 - autre.
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d’habitat et en contexte funéraire quand la distinc-
tion est nécessaire.

A - LE BASSIN PARISIEN

La séquence culturelle du Bassin parisien a été établie
par Constantin (1985) et sera utilisée dans le com-
mentaire comme suit : le RRBP, le groupe de VSG, le
groupe d'Augy-Sainte-Pallaye (ASP) et le groupe de
Cerny.

Dans I'état actuel des recherches nous n’avons pas
connaissance de bracelet dans I'étape la plus
ancienne du Rubané attestée dans le Sud-Est du
département de la Marne.

RRBP VSG ASP | CERNY
Spondyle X
Gres X
Calcaire X X
R X
Céramique X X X X
R X X
Roches dures X
R X
Schiste X X X
R X ? ?

Tableau VIl : présence/absence de bracelets par matiére pre-

miere et par culture (R = bracelet rainuré).

- Commentaire du tableau VII

1 - Rubané

Les parures en spondyles sont caractéristiques de la
culture a céramique linéaire et la présence de ces bra-
celets dans 3 sépultures atteste leur appartenance
au Rubané. Il s’agit des sépultures de Montereau
(164), Dijon (90) et Frignicourt (148). Aucune de
ces sépultures n’'a livré de céramique. L'attribution
culturelle de la sépulture de Frignicourt pose pro-
bleme ; en effet, le matériel est mélangé (anneaux en
bronze entre autres) et, de plus, la présence d’un bra-
celet en schiste semble suspect et fait peut-étre par-
tie du matériel intrusif.

Le seul exemplaire de bracelet en grés trouvé en con-
texte sOr est celui de la sépulture de Cys-la-
Commune (5) associé a un bracelet en calcaire. Cette
sépulture poseit un probléme de datation jusqu’a la
découverte sur le site de Maizy-sur-Aisne (fouilles de
la vallée de I'Aisne, campagne de 1983, non
publiées) d’'une sépulture du RRBP qui a livré le
méme type de perles cylindriques en spondyle que
celle de Cys-la-Commune. L’attribution de la sépul-
ture de Cys-la-Commune au RRBP ne fait donc plus
aucun doute (De Labriffe, a paraitre).

Le bracelet en calcaire de Misy-sur-Aisne, différent
de par sa section du bracelet en calcaire de
Villeneuve-Saint-Germain (9) décrit ci-dessous,
trouvé dans une fosse d’habitat (structure 47) et

associé a de la céramique et du lithique ne pose
aucun probléme quant a son attribution au RRBP.

Les bracelets en céramique du RRBP sont rares ; en
effet, deux seuls exemples ont été mis au jour dans
des fosses d'habitat a Cuiry-les-Chaudardes (4,
structures 27 et 435). L'un est lisse et I'autre est rai-
nuré du méme type que les bracelets en céramique
alsaciens. Deux autres fragments de bracelets en
céramique ont été découverts sur le site de Marolles-
sur-Seine (162), mais leur datation est incertaine.

Nous n’avons pas connaissance dans |'état actuel
des recherches, de bracelets en roches dures et en
schiste appartenant au RRBP.

2 - Villeneuve-Saint-Germain

La présence de bracelets en calcaire & Passy-sur-
Yonne (Constantin, 1985) et a Villeneuve-Saint-
Germain (9), en contexte homogeéne, et la similarité
des sections des deux bracelets en calcaire de la
sépulture de Jablines (161) avec les sections typi-
ques des bracelets en schiste du groupe de VSG, ne
fait plus aucun doute quant a leur attribution a ce
groupe. De plus, il faut noter la différence des sec-
tions des bracelets en calcaire de Villeneuve-Saint-
Germain et de Cys-la-Commune. La section du bra-
celet en calcaire de Vert-la-Gravelle (149) n’étant
pas indiquée dans la publication, il nous est impossi-
ble de comparer et donc d’attribuer culturellement ce
bracelet.

Les bracelets en céramique imitant ceux en pierre et
les bracelets rainurés sont caractéristiques du groupe
de VSG. En effet, le bracelet en céramique lisse du
RRBP (Cuiry-les-Chaudardes) n'a pas la méme sec-
tion que les bracelets en pierre et il est donc différent
des bracelets lisses du groupe de VSG.

Les bracelets en roches dures vertes sont attestés
dans la sépulture de Jablines (amphibolite et pyroxé-
nite) située a quelques métres d’une maison datée du
groupe de VSG, associés a deux bracelets en calcaire
(cités ci-dessus). Des bracelets en roches dures ont
aussi été mis a jour a Pontpoint (11).

Les bracelets en schiste sont caractéristiques du
groupe de VSG ; on les trouve en grand nombre sur
les sites d'habitat. Quelques sites ont aussi livré des
bracelets en cours de fabrication. On trouve souvent
des fragments en surface. Les fragments de brace-
lets perforés sont parfois associés a ceux de brace-
lets non perforés dans des fosses d’habitat avec du
matériel du groupe de VSG : leur attribution culturelle
ne pose alors aucun probléme. Toutefois, des frag-
ments perforés aux deux extrémités existent aussi
dans les hypogées de la culture de Seine-Oise-Marne
(SOM) ; la différence, entre ces fragments et ceux en
habitat VSG, est le polissage des extrémités afin
d’arrondir les angles ; méme si un léger polissage des
extrémités est parfois visible sur les fragments du
groupe de VSG (a Irchonwelz par exemple) il nest en
rien semblable a celui des fragments de la culture de
SOM.

Le site de Rethel, qui a livré de nombreux fragments
de bracelets en schiste et interprété comme un atelier
de pendentifs arciformes de la culture de SOM par les
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auteurs (Lambot et Guérin, 1979), n'est, & notre
avis, qu’un habitat du groupe de VSG. Les encoches
sur les fragments, interprétées comme des entailles
de fracture, ne sont, vraisemblablement, que le résul-
tat du passage fréquent de la charrue qui aurait
endommagé les fragments de bracelets en schiste.

La confusion entre les bracelets en schiste de I’Age
du Fer et ceux du Néolithique semble difficile. En
effet, la section des bracelets en schiste connus sous
la forme d’objets finis (nécropoles de La Téne) est
toujours circulaire. De plus, la technique de fabrica-
tion susceptible de donner une telle section corres-
pond assez bien au stade rencontré sur les sites de
Bruxiéres-Les-Mines (Chapelet, 1909) et Montcom-
broux (Buisson, 1949) dans I’Allier ; ces sites de sur-
face ont livré une énorme quantité de palets en
schiste, tous biseautés sur la circonférence ; par
contre, on connait seulement quelques fragments de
bracelets finis.

Les bracelets en calcaire, en roches dures et en
schiste, ont tous une variante : les bracelets rainurés
(figure 17).
L’existence de bracelets en spondyle est peu proba-
ble dans la mesure ou cette parure est caractéristique
du Rubané.

Rappelons que nous connaissons trés peu de sépul-
tures du groupe de VSG dans I'état actuel des
recherches.

3 - Augy-Sainte-Pallaye

L'association entre des bracelets en céramique du
type "imitation des bracelets en pierre’’ et ceux en

schiste dans le groupe d’Augy-Sainte-Pallaye est
probable d’apres |'étude menée par Manolakakis
(Manolakakis, 1985) sur le Néolithique dans la vallée
du Loing et plus particulierement dans le départe-
ment de I'Essonne a Ormoy-la-Riviére (156). Les
prospections systématiques sur ce site ont apparem-
ment livré un matériel céramique et lithigue homo-
géne.

4 - Cerny

La présence de bracelets en schiste dans le groupe
de Cerny n’est encore pas tout a fait certaine.
Excepté le petit fragment de bracelet perforé trouvé
sur le site éponyme de Cerny (151), associé a du
matériel homogene d’apres Bailloud (1974), aucun
autre fragment de bracelet n'a été trouvé associé a
du matériel du groupe de Cerny. La présence de bra-
celets en schiste est par ailleurs probable dans le
""Cerny’’ de la Loire défini par Manolakakis (1985).
Dans |'état actuel des recherches, seul I'habitat de
Barbuise-Courtavent (Aube) a livré un ensemble
important de matériel du groupe de Cerny ; ce site
n’a pas livré de bracelet.

La position chronologique du site d'Etaples (1) qui a
livré un bracelet en céramique, au sein du groupe de
Cerny du Bassin parisien, reste a préciser. On remar-
que donc un manque généralisé de fouilles de sites
du groupe de Cerny.

| - Attribution culturelle des sépultures du Bassin
parisien :

Dans I'état actuel des recherches, nous connaissons
encore trés peu de sépultures post-rubanées.

RRBP | VSG
Spondyle 2 —
Grés 1 —
Calcaire 1 2
Roches dures — 2
Schiste — 5

Tableau VIII : nombre de bracelets par matiere premiére dans
les sépultures RRBP et VSG.

Les bracelets en spondyle et en grés sont les seuls
représentés en contexte funéraire dans le RRBP.

Les bracelets en contexte funéraire du groupe de
VSG sont en différentes matiéres : il s’agit des brace-
lets en calcaire et en roches dures vertes de Jablines
(161) et du fragment de bracelet perforé en schiste
de Lery (18).

Un bracelet en schiste a été trouvé dans la sépulture
de Frignicourt (148) mais nous connaissons plu-
sieurs intrusions a l'intérieur de cette sépulture
(anneaux en bronze entre autres) et la coexistence
spondyle/schiste nous semble douteuse dans la
mesure ou aucune autre découverte ne vient appuyer
celle-ci.

Il faut rappeler ici les sépultures publiées dans De
Mortillet (1907) : chacune d’elles contenait plusieurs
bracelets soit en schiste, soit en serpentine ou en
jade. Ces sépultures n’ont livré ni matériel cérami-
que, ni matériel lithique. Il n’est donc pas possible de
les attribuer culturellement. Notons, pour rappel,
I'absence de bracelets en céramique en contexte
funéraire.

On remarque I'absence de sépultures ASP avec des
bracelets et I'absence de sépultures du groupe de
Cerny. Par ailleurs, une sépulture du site de Passy-
sur-Yonne (103) attribuée au groupe de Grossgar-
tach a livré un fragment de bracelet perforé pailleté
de noir associé a de la céramique.

Il - Attribution culturelle des bracelets en habitat du
Bassin parisien

Seuls les bracelets en calcaire (un exemple a Missy-
sur-Aisne) et en céramique (deux exemples a Cuiry-

RRBP VSG ASP | CERNY

Fig. 17 : Carte de répartition des bracelets en pierre rainurés ; 1 - schiste ; 2 - roches dures ; 3 - calcaire.
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Calcaire 1 1 — —
Roches dures — 2 — -—
Céramiques 1 6 — —
R 1 7 — —
Schiste — + 60 — 1?
R — 5 — —

Tableau IX : nombre de bracelets par matiére premiére dans
les habitats du RRBP, du groupe de VSG, ASP et CERNY
(R = bracelet rainure).

les-Chaudardes) sont représentés dans le RRBP en
contexte d’habitat.

Les bracelets en calcaire (Villeneuve-Saint-Germain
et Villejuif) et en roches dures (Pontpoint) existent en
contexte d'habitat dans le groupe de VSG mais en
tres faible quantité. Par contre, les bracelets en céra-
mique et en schiste sont bien représentés en con-
texte d’habitat dans le groupe de VSG.

L'absence de fouilles d'habitats ASP et Cerny ne
nous permet pas de signaler I'existence de bracelets
en céramique et en schiste appartenant a ces deux
groupes. Toutefois rappelons le récent travail mené
par Manolakakis (Manolakakis, 1985) sur des collec-
tions homogeénes de matériels céramique et lithique
de prospections qui a permis d’associer ces deux
types de bracelets a ces deux groupes.

La question pourra s’éclaircir lorsque les sites de
Passy-sur-Yonne, Trosly-Breuil et Echilleuses seront
publiés : en effet, le nombre de bracelets en schiste
et céramique doublera en contexte bien daté.

B - LA BELGIQUE

Seules les régions de la Hesbaye et du Hainaut sont
concernées. On distingue la séquence culturelle sui-
vante (Constantin, 1985) :

- la culture a céramique linéaire ;

- le Groupe de Blicquy qui s’apparente au VSG du
Bassin parisien.

Les sites étudiés sont pour la plupart des sites d’habi-
tat. Les sépultures sont actuellement inconnues.

Cér. Lin. Gr. de Blicquy
Céramiques R 2 —
Schiste = + 170
R — 3
Roches dures — 4

Tableau X : nombre de bracelets par matiére premiére et par
culture sur les sites de Belgique en Hainaut et Hesbaye (R =
bracelet rainuré).

Tout d’'abord, il faut rappeler un certain nombre
d’absences dans la séquence culturelle belge :

- la séquence culturelle post-céramique linéaire est
peu connue ;

- la séquence culturelle post-Blicquy est inconnue en
Hainaut jusqu’a I’Epi-Rossen.

On connait trés peu de bracelets en céramique dans
la culture a céramique linéaire : un fragment de bra-
celet rainuré a Thines associé a de la céramique. Un
autre fragment de bracelet en céramique connu, fait
partie du fonds Lesire au Musée Curtius mais le con-
texte est inconnu ; sa surface extérieure est décorée
de lignes incisées qui sont semblables a celles des
bracelets en céramique alsaciens.

L'absence de bracelet en céramique du groupe de
Blicquy est maintenant certaine.
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Par contre, on connait un trés grand nombre de bra-
celets en schiste sur chaque site, appartenant au
groupe de Blicquy (sites d'habitat). Le site d'Irchon-
welz (193) a livré en 1983, un fragment de bracelet
en pyroxénite associé avec des bracelets en schiste
dans une fosse d’habitat contenant du matériel céra-
mique et lithique du groupe de Blicquy. La méme
année, sur le méme site, 3 bracelets entiers parfaits
en serpentine ont été découverts a proximité d'une
fosse ; aucune autre occupation n’est attestée sur le
site. Il semble qu’il s’agisse d'un dépot. Un fragment
de bracelet en serpentine perforé a été trouvé en
ramassage de surface sur le site d’Ellignies-Sainte-
Anne.

C - L'ALSACE

La séquence culturelle de I'Alsace présentée ici est
celle utilisée par les chercheurs alsaciens et en parti-
culier par Schneider (1983) dans son travail sur la
parure : le Rubané moyen, le Rubané récent, le
Rubané final, le groupe de Grossgartach (GG) et la
culture de Rossen.

R. moy. R. réc. R. fin GG Rossen
Céram. X X X X
Spondyle X
Déf. sang X
Os X?

Tableau X| : présence/absence de bracelets par matiére pre-

miére et par culture en Alsace.

- Commentaire du tableau XI

Une fosse du site de Ensisheim "’les Octrois’’ (130)
datée du Rubané moyen a livré un fragment de bra-
celet en céramique. Bien que la céramique de la fosse
ne soit pas précisément attribuée au Rubané moyen,
I"attribution & cette étape du Rubané est considérée
comme probable par les chercheurs alsaciens.

Une fosse sondée sur le site de Habsheim-sud (131)
a livré 2 fragments de bracelets en céramique.
D’aprés Wolf (Wolf, 1976), le bracelet aurait été
associé a de la céramique du Rubané ancien, mais on
trouve aussi du Rubané moyen sur le site.

Les sites de Rouffach (140) et de Colmar, Ladhof
(129) ont livré des bracelets en céramigue associés a
de la céramique du Rubané récent dans les fosses
d’habitat.

Le site de Merxheim-Zapfenloch (134) qui a livré une
vingtaine de fragments de bracelets en céramique
rainurés et un fragment du méme type que les brace-
lets en pierre, ne peut pas étre attribué avec certi-
tude, car le matériel du secteur fouillé n’appartient
pas exclusivement au Rubané récent ; en effet, le
Rubané moyen est aussi présent sur le site.
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La nécropole de Rixheim (136 et 137) a livré, entre
autres, deux tombes avec chacune un bracelet : en
spondyle pour I'une et en pétoncle pour I'autre. Sur
la base d'un tesson a décor incisé dans I'une et d’un
vase a col resserré dans |'autre, les chercheurs alsa-
ciens attribuent ces tombes au Rubané récent.

Le site de Eckbolsheim (120) a livré un fragment de
bracelet en céramique, décoré différemment des
autres bracelets (rangée de points sous chacun des
bords) dans une fosse avec de la céramique attribuée
au Rubané final.

Les bracelets en défenses de suidés (identifiées
comme des défenses de sangliers par Poulain) de
certaines tombes de la nécropole de Lingolsheim,
""sabliéres Schott’’ et ""Fischer’” (123 et 124), sont
attribuées au groupe de Grossgartach.

Les deux exemplaires de bracelets en os, trouvés en
contexte funéraire sur le site de Strasbourg-
Koenigshoffen (126), ont été attribués a la culture de
Rossen, essentiellement parce que ce type de parure
n’est connu que dans les nécropoles de cette culture
en Allemagne a Rossen (site éponyme) et a Wittmar
(Rétting, 1983). Cette attribution demeure donc
douteuse pour |I’Alsace.

L’attribution culturelle des bracelets irréguliers en
roches métamorphiques vertes reste un probleme ;
en effet, dans |’état actuel des recherches, on ne
connait pas ce type de bracelet en contexte d"habi-
tat ; ce sont essentiellement des découvertes de sur-
face. Les seuls sites qui ont livré ce type de bracelet
en contexte sr, sont ceux de Gonvillars (habitat en
grotte 115) et Cravanches (sépulture en grotte
118), tous les deux en Franche-Comté.

D - LA FRANCHE-COMTE

Les bracelets de Franche-Comté sont, pour la plu-
part, des bracelets irréguliers en roches dures (avec
quelques exemplaires en schiste) dans la mesure ou il
est possible de les identifier. La plupart proviennent
de sites de surface, excepté les bracelets en schiste
et roches dures des sites de Gonvillars (115) et Cra-
vanches (118). lls sont tous les deux attribués a dif-
férentes étapes de la culture de Rossen : au Rossen
ou lll pour les deux sites (Pétrequin, 1970 et Gallay,
1977).

E - L'ALLEMAGNE RHENANE

On distingue la séquence culturelle suivante :
- la culture a céramique linéaire ;

- le groupe de Hinkelstein ;

- le groupe de Grossgartach ;

- la culture de Rossen.

On note I'absence du groupe de Hinkelstein dans le
bassin inférieur du Rhin. La céramique linéaire des
pays rhénans comprend des groupes régionaux tar-
difs tel que le groupe de Plaidt.

Cer. Lin. Plaidt Hink. GG Rossen
Spondyle 2 — = — =
Céramique 1 1
R 2 + 6 1
Serpentine - - 6 = e
Bois de cerf - - 16 — =
Schiste - = — 2 1

Tableau XII : nombre de bracelets par matiere premiere et par
culture sur les sites de I'’Allemagne rhénane (R = bracelet rai-
nuré).

- Commentaire du tableau XII

On connaft un seul bracelet en céramique, décoré de
chevrons sur sa surface extérieure, sur le site de
Aldenhoven (175) associé avec de la céramique
dans une fosse d’habitat de la culture & céramique
linéaire.

Par ailleurs, un bracelet sur le site de Ribenach (185)
et un fragment sur le site éponyme de Plaidt (184)
appartiennent au groupe de Plaidt.

Le groupe de Flomborn est représenté par deux bra-
celets en spondyle dans la nécropole de ce nom
(182). Il s’agit de deux anneaux de diamétre intérieur
inférieur & 5 cm (3,8 cm pour I'un et 4,8 cm pour
I'autre) ; ce ne sont peut-étre pas des bracelets ; leur
position dans les sépultures n’est pas précisée (Rich-
ter, 1969).

Les seuls bracelets en serpentine datable, et qui pro-
viennent d’'une des tombes de la nécropole de
Worms-Rheingewann (187), sont attribués au
groupe de Hinkelstein ainsi que les bracelets en bois
de cerf de plusieurs sépultures de cette méme nécro-
pole.

Des bracelets en céramique rainurés ont été trouvés
sur au moins six habitats du Grossgartach (Goller,
1972 - le nom des sites n'est pas précisé) dans le
Sud-Ouest de I’Allemagne et également sur deux
sites appartenant a la culture de Rdssen.

D’aprés Goller (1972, 237), I'appartenance des bra-
celets & la culture de Rossen est peu probable étant
donné qu’il s'agit, dans les deux cas, d'anciennes
fouilles sur des sites qui ont également livré du maté-
riel de la culture de Grossgartach : Monsheim (181)
et Esselborn (177).

Néanmoins on peut faire les remarques suivantes :

- il y a un bracelet en céramique du méme type dans
la tombe 82 de la nécropole de Rossen en Allemagne
centrale ;

- les sépultures du Grossgartach d’Alsace n‘ont pas
de bracelet en céramique ;

- les habitats du Grossgartach et du Réssen du bas-
sin inférieur du Rhin (plateau de Aldenhoven) n’ont
pas fourni de bracelet en céramique.

On ne rencontre nulle part des bracelets en cérami-
gue en contexte funéraire dans les régions étudiées ;

de plus, on observe une répartition limitée de ces bra-
celets en contexte d’habitat.

Le site de Inden 3 (178) a livré un fragment de brace-
let en schiste dans une fosse de la culture de Ros-
sen ; il s'agit d’une trouvaille unique sur le plateau de
Aldenhoven.

LES BRACELETS HORS DES REGIONS
ETUDIEES

Le but de ce chapitre est de résumer |'état des con-
naissances sur les bracelets néolithiques en France
méridionale, en Italie, en Boheme et en Allemagne
centrale a partir de synthéses publiées sur ces
régions (Courtin et Gutherz, 1976 ; Tanda, 1977 ;
Zapotocka, 1984).

1 - Les bracelets en pierre du Néolithique méridional
(Provence, Languedoc oriental et occidental)

- Les matieres premiéres

Il s’agit essentiellement de bracelets en calcaire dur
blanc (70 % dans le Cardial et 89 % dans le Chas-
séen). On rencontre quelques exemplaires en roches
dures vertes, en tests de mollusques marins et en os.
On compte un seul exemplaire en céramique dans la
grotte des Fées a Tharaux (Gard). Toutefois, ce bra-
celet provient d'un milieu remanié, ou Chasséen et
Bronze final sont bien représentés ; il n’est donc pas
attribué culturellement de facon certaine.

Les bracelets en calcaire dur blanc sont représentés
dans le Midi de la France dans les mémes proportions
que le sont les bracelets en schiste du Bassin parisien
par rapport aux autres matiéres existantes.

- Les dimensions

Le diamétre intérieur est compris entre 6,5 et 7 cm
dans la plupart des cas, avec des extrémes a 4,6 et
8 cm.

- Les sections

La forme des sections est, en général, tout a fait dif-
férente de celles des bracelets du Bassin parisien.
Elles sont plutdt hautes et épaisses, généralement
triangulaires ou lenticulaires verticales ; les auteurs
ont différencié b types de bracelets d’aprés les sec-
tions (Courtin et Gutherz, 1976, 364).

- Le contexte culturel

D’aprés Courtin et Gutherz, les bracelets en pierre du
Néolithique méridional apparaissent vers le milieu du
5&me millénaire au ''Cardial moyen’’. lls perdurent
au Chasséen. Toutefois les auteurs notent |'inexis-
tence probable des bracelets au Chasséen final.

- Comparaison des bracelets en pierre néolithiques
méridionaux et des bracelets néolithiques
de la moitié Nord de la France

lls se différencient, en premier lieu, dans le choix des
matiéres premiéres. Alors que le calcaire est rare-
ment utilisé dans le Bassin parisien, c’est la matiére
premiére essentielle pour la fabrication des bracelets
en pierre du Midi de la France. Par contre, les brace-
lets méridionaux ne sont jamais fabriqués en schiste.
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Les matiéres comme les roches dures, les coquilles
de mollusques et |'os sont utilisées en aussi faible
quantité que dans le Bassin parisien. Il faut noter la
quasi absence de bracelet en céramique dans cette
région. Les dimensions sont semblables et les formes
des sections différentes. Le seul bracelet néolithique
en calcaire du Bassin parisien comparable a un brace-
let néolithique en calcaire méridional, est celui de
Cys-la-Commune dont la section (triangulaire aux
angles arrondis) s’apparente a celle d'un des brace-
lets en calcaire de Fontbrégoua (Var), daté du Cardial
récent (Courtin et Gutherz, 1976, fig. 1 n°® 8) ; mais
les dimensions sont différentes.

2 - Les bracelets néolithiques en pierre d’ltalie
et de Sardaigne

lls sont aussi dissemblables que les bracelets méri-
dionaux le sont des bracelets de la moitié Nord de la
France.

- Les matiéres premiéres

Elles sont assez diverses. |l s’agit essentiellement de
roches locales multiples : serpentine, jadéite, marbre,
stéatite, basalte, mais aussi de calcaire (20 %) et de
schiste (7 %).

- Les dimensions

La moyenne du diamétre intérieur est de 6,5 cm, ce
qui est sensiblement inférieur a celle des bracelets en
pierre du Bassin parisien. Par contre, la moyenne de
la largeur de la couronne est plus élevée : 1,7 cm.

- Les sections

Elles sont essentiellement triangulaires en péninsule
italienne et en Sardaigne. Les angles sont trés peu
arrondis et le bord extérieur du bracelet trés effilé,
proche de |'aréte. Cependant, il y a quelques cas de
sections plus ou moins arrondies ou rectangulaires
qui peuvent se rapprocher typologiquement de cer-
taines sections a faces plates paralléles du Bassin
parisien.

Plusieurs exemplaires sont perforés avec, semble-t-il,
une technique assimilable a celle utilisée dans le Bas-
sin parisien ; le profil de ces perforations est en effet
biconique.

- Le contexte culturel

Ces bracelets appartiennent pour la plupart a la cul-
ture des vases a bouche carrée et a la culture de
Sasso-Fiorano (fin du 5éme et début du 4eme millé-
naire). Quelques exemplaires appartiennent au
groupe de Ripoli ; ce sont des bracelets fabriqués en
marbre, en roches dures vertes et en céramique par-
fois peinte (nous n’avons aucune autre information
sur ces bracelets en céramique). Les bracelets se
répartissent essentiellement dans le Centre et le Nord
de I'ltalie.

- Comparaison avec les bracelets du Bassin parisien

Les bracelets en pierre du Néolithique d’ltalie et de
Sardaigne sont morphologiquement différents des
bracelets en pierre de la moitié Nord de la France.
Toutefois, certaines sections triangulaires aux angles
arrondis se rapprochent de certaines sections des
bracelets du Bassin parisien, mais le bord extérieur
des bracelets italiens ressemble plus a une aréte un
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peu émoussée, alors que les bords des bracelets du
Bassin parisien sont comparativement arrondis.

3 - Les bracelets en pierre de Bohéme
et d’Allemagne centrale

Ce sont les bracelets qui, du point de vue typologi-
que, se différencient le plus des bracelets en pierre
des régions étudiées ici.

- Les matieres premieres

Ces bracelets sont fabriqués en marbre ou en calcaire
dolomitique cristallin blanc. Les bracelets en schiste
et serpentine sont inexistants.

- Les dimensions

Zapotocka distingue trois grands groupes de brace-
lets selon leurs diametres extérieurs :

. diamétre extérieur supérieur a 9 cm ;

. diamétre extérieur compris entre 7 et 8,9 cm ;

. diameétre extérieur inférieur & 7 cm.

- Les sections

Les sections sont hautes et larges, ce qui les rappro-
chent plus du type de section du bracelet en cérami-
que d’Etaples ou encore du bracelet en calcaire de
Chateau-Landon, mais plus épaisses.

Les bords intérieurs et extérieurs sont convexes.
Zapotocka distingue a l'intérieur du premier groupe
décrit ci-dessus, les bracelets dont la hauteur est
inférieure & 5 cm et ceux dont la hauteur est com-
prise entre 3 et 4,9 cm.

- Le contexte culturel/

lls appartiennent & |'étape récente de la culture a
céramique pointillée (Stichbandkeramik) et a la cul-
ture de Rdssen (premiére moitié du 4éme millénaire).

- Comparaison

La forme des bracelets en marbre de Boheme et
d’Allemagne centrale ne peut étre rapprochée de la
forme des bracelets en pierre du Nord et du Sud de la
France. La technique de fabrication de ces bracelets
n’'est attestée nulle part ailleurs.

En conclusion, nous notons |’absence de ressem-
blance entre les bracelets de ces grandes régions
(formes et sections).

De plus, il manque des études sur les techniques de
fabrication par matiére et par grande région. La seule
étude compléte sur les techniques de fabrication est
celle menée par Zapotocka (1984) sur les bracelets
en marbre de Bohéme et d’Allemagne centrale. Nous
ne connaissons dans |'état actuel des recherches
qu’une seule ébauche (en deux morceaux) du stade
de fabrication initial d'un bracelet en calcaire a la
Baume de Fontbrégoua (Courtin et Gutherz, 1976,
figure 1). Nous remarquons I'utilisation plus particu-
liere du schiste en Bassin parisien, du calcaire en
France méridionale et du marbre en Bohéme et en
Allemagne centrale ; par contre, les bracelets italiens
sont fabriqués en roches locales diverses. L utilisa-
tion des roches dures vertes est attestée partout sauf
en Bohéme et en Allemagne centrale. Les bracelets
en céramique sont quasiment absents de toutes les
régions et pays traités dans ce chapitre.

CONCLUSION

Les bracelets sont caractéristiques du Néolithique
récent (termilogie européenne - Lichardus et A/,
1985) dans les régions étudiées du Nord de la
France et dans le Hainaut belge. Cette période cor-
respond a la fin du Véme millénaire et a la premiére
moitié du IVéme millénaire bc. Seuls, les bracelets en
spondyle apparaissent dés le Néolithique moyen. Les
pays du Rhin (Allemagne rhénane) se distinguent du
Bassin parisien et du Hainaut belge par la faible quan-
tité de bracelets.

On constate la présence de bracelets a la méme
période dans le Sud de la France, dans le Nord de
I'ltalie et, avec une moins grande importance, en
Europe centrale. Toutefois, les bracelets du Sud de la
France et du Nord de |'ltalie perdurent au Chalcolithi-
que, alors qu'ils ont complétement disparu a ce
moment-1a dans les régions et pays étudiés.

Appartenance culturelle des bracelets par matiéres
premieres

- Les bracelets en spondyle

lls sont assez peu représentés et proviennent tous de
sépultures. Dans le Nord de la France, ils appartien-
nent au Rubané du Bassin parisien ; en Allemagne
rhénane, ils sont issus de la nécropole de Flomborn et
appartiennent au groupe de ce méme nom (cérami-
que linéaire Il).

- Les bracelets en céramique

Dans le Bassin parisien, on connait actuellement
deux exemplaires de bracelets en céramique en con-
texte d’'habitat appartenant au Rubané récent du
Bassin parisien. Les autres bracelets en céramique
(imitation de bracelets en pierre et bracelets rainurés)
sont caractéristiques du groupe de Villeneuve-Saint-
Germain. En Belgique, on connait un seul exemplaire
de bracelet en céramique de la culture a céramique
linéaire. Les bracelets en céramique rainurés sont
inconnus dans le groupe de Blicquy. Les bracelets en
céramique se trouvent le plus fréquemment en
Alsace. La plupart sont décorés d’incisions (un seul
exemplaire lisse). Leur appartenance culturelle
s’étend du Rubané moyen au groupe de Grossgar-
tach. Ce sont uniqguement des trouvailles d'habitat.

Les bracelets en céramique rainurés d’'Allemagne
rhénane semblent appartenir au groupe de Grossgar-
tach, mais, peut-étre, aussi a la culture de Rossen (il
s’agit d’anciennes fouilles dont le matériel a été
mélangé). Toutefois, ce type de bracelet n’existe pas
sur les sites d'habitat du Grossgartach et du Rdssen
du bassin inférieur du Rhin. On connait un fragment
de bracelet en céramique décoré de chevrons associé
avec de la céramique dans une fosse d'habitat de la
culture & céramique linéaire dans le bassin inférieur
du Rhin.

- Les bracelets en schiste

lls sont caractéristiques du groupe de Villeneuve-
Saint-Germain dans le Bassin parisien et du groupe
de Blicquy en Hainaut belge.

- Les bracelets en autres roches (sauf calcaire)
lls sont relativement rares dans le Bassin parisien.

Les seuls exemplaires en contexte s(r appartiennent
au groupe de Villeneuve-Saint-Germain. Quatre
exemplaires trouvés en Hainaut belge appartiennent
au groupe de Blicquy.

Le type de bracelet irrégulier en roche métamorphi-
que verte fréguemment rencontré en Alsace reste
inattribué culturellement, car ce sont des trouvailles
de surface.

Les exemplaires irréguliers de Franche-Comté en
contexte fiable sont attribués a la culture de Rossen.

La nécropole de Worms-Rheingewann a fourni les
seuls bracelets réguliers réalisés en serpentine d’Alle-
magne rhénane. Leur appartenance au groupe de
Hinkelstein ne fait pas de doute.

- Les bracelets en calcaire

Ce type de bracelet est attesté dans le Rubané récent
du Bassin parisien et dans le groupe de Villeneuve-
Saint-Germain.

Certains types de bracelets apparaissent sporadique-
ment et chacun dans une culture particuliére ; il s’agit
des bracelets en grés du Rubané récent du Bassin
parisien, en défenses de sanglier du groupe de Gross-
gartach et en os de la culture de Rossen (?) en
Alsace, et des bracelets en bois de cerf de la nécro-
pole de Worms-Rheingewann en Allemagne rhénane
(groupe de Hinkelstein).

En ce qui concerne I'attribution culturelle, les proble-
mes principaux sont les suivants :

1 - La durée des bracelets en schiste et en céramique
dans le Bassin parisien ; on a récemment constaté
lors de ramassages de surface dans le Sud du Bassin
parisien (Manolakakis, 1985), I'association de brace-
lets en céramique et en schiste avec du matériel céra-
mique des groupes d’Augy-Sainte-Pallaye et de
Cerny, groupes postérieurs au Villeneuve-Saint-
Germain. S'il s’agit réellement d’ensembles homogé-
nes, ces deux types de bracelets pourraient perdurer
au-dela du groupe de Villeneuve-Saint-Germain dans
le Bassin parisien.

2 - L'attribution culturelle des bracelets irréguliers en
roches métamorphiques vertes d’Alsace ; il s’agit
uniquement de trouvailles de surface sans associa-
tion sdre. Leur absence dans les nécropoles du
Rubané et du groupe de Grossgartach d’Alsace sem-
blerait indiquer une datation plus récente.

3 - L'attribution culturelle des bracelets en céramique
rainurés dans le Sud-Ouest de I’Allemagne ; en
I'absence de fouilles récentes d'habitats dans ces
régions, |'appartenance culturelle de ces bracelets
reste imprécise (Grossgartach et/ou Rossen).

Parallélement & ces problemes d’appartenance cultu-
relle, il faut souligner qu’il existe des différentiations
régionales au sein d'un méme ensemble culturel,
inexplicables par une simple absence de données.
s’agit plus particulierement des bracelets en cérami-
que du groupe de Villeneuve-Saint-Germain absents
dans le groupe de Blicquy et des bracelets en cérami-
que des groupes de Grossgartach et/ou Rossen du
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Sud-Ouest de I’Allemagne, absents dans les mémes
groupes du bassin inférieur du Rhin.

Répartition et diffusion des matiéres premiéres

Les bracelets trouvés sur un site sont trés souvent
fabriqués dans une matiére premiére étrangére aux
environs immédiats du site. A partir de cette consta-
tation, on peut poser le probléme du mécanisme de
diffusion des matiéres premiéres brutes et/ou des
bracelets a |I'état d’objets finis. Deux modes d’acqui-
sition des matieres premieres sont envisageables :

1 - Dans le cas ou un site se trouve a quelques dizai-
nes de kilometres du gisement de matieres premié-
res, les habitants prospectent et extraient eux-
mémes les matiéres premiéres nécessaires a la fabri-
cation des bracelets sous forme de blocs dégrossis
sur le gisement. C’'est probablement le cas pour la
confection des bracelets en schiste du Hainaut belge
et de quelques sites du Bassin parisien qui sont locali-
sés a une distance raisonnable des gisements.

Toutefois, il faut aussi envisager, dans le Bassin pari-
sien, I'échange de blocs de matiére premiére dégros-
sis entre populations résidant prés des sources et des
populations plus éloignées (par exemple les habitants
du centre du Bassin parisien). L'"hétérogénéité des
types de schiste constatée sur un méme site pourrait
donc s’expliquer par des échanges de ce type avec
plusieurs populations différentes ayant accés a des
gisements d’'une méme roche mais de types diffé-
rents.

Par ailleurs, I'absence de déchets de fabrication de
bracelets sur un habitat peut indiquer I'échange de
bracelets finis. |l devrait étre possible d’identifier
ainsi des populations "'spécialisées’’ dans la fabrica-
tion de bracelets .

2 - En ce qui concerne les roches plus rares (serpen-
tine par exemple), dont les gisements peuvent se
trouver a quelques centaines de kilométres des sites
d’habitat, on peut penser qu’il s’agit certainement

d’échanges d’objets finis entre groupes culturels voi-
sins.

Toutes ces observations nous conduisent a proposer
des voies de recherches futures en vue de l'identifi-
cation des mécanismes d’échanges, et plus particu-
lisrement de la diffusion des schistes, qui sont, dans
I'état actuel des recherches, la matiére premiére la
plus fréguemment utilisée.

Une stratégie de fouilles d’habitat serait nécessaire, a
savoir la fouille & proximité des gisements, puis de
plus en plus éloignée, afin de repérer les modes de
diffusion des matiéres premiéres, |'"homogénéité du
schiste sur des sites d'habitat prés d'une source et
son hétérogénéité grandissante en s’éloignant des
sources, ainsi qu’une observation systématique de la
présence ou de |'absence de déchets de fabrication
sur les sites d’habitat.

L'étude pétrographique des bracelets en pierre pose
probléme ; en effet, la quantité importante de gise-
ments d’'une méme roche (et plus particulierement
du schiste) et les structures identiques observées
dans différents gisements situés a plusieurs dizaines
de kilométres les uns des autres n’offrent pas de
résultats fiables pour permettre d'affirmer avec certi-
tude que tel bracelet en telle roche provient de tel
gisement.

Néanmoins, il est essentiel de systématiser I'identifi-
cation des roches a partir des lames minces.
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INVENTAIRE DES SITES FRANCAIS PAR REGIONS

ABREVIATIONS
A.S.P. Augy-Sainte-Pallaye
B.P. Bassin parisien
B.S.P.F. Bulletin de la Société Préhistorique Francaise
F.P.V.A. Fouilles protohistoriques de la vallée de I'Aisne
I.P.H. Institut de Paléontologie humaine
L.C. lieu de conservation
R.A.E. Revue Archéologique de I'Est
R.R.B.P. Rubané récent du Bassin parisien
V.S.G. Villeneuve-Saint-Germain
S.0.M. Seine-Oise-Marne
G.G. Grossgartach

NORD

Pas-de-Calais

1 - Etaples, "'Les sablins’’ (le dép6t de mineur)

- habitat ?

- un fragment de bracelet en terre cuite de couleur rouge,
diameétre 8,8 cm ; hauteur 3,7 cm ; épaisseur 0,7 cm ;

- matériel associé : céramique ;

LC : Direction Régionale des Antiquités Préhistoriques,
Villeneuve d’'Ascq.

HURTRELLE J. et PININGRE J.P., 1976.

PICARDIE

Aisne

2 - Berry-au-Bac, "'La Croix Maigret’’

- sépulture ;

- un bracelet entier en calcaire porté au niveau de |'humérus
gauche ; diametre ext. 10,1 cm ; diametre int. 7,5 cm ;
largeur de la couronne comprise entre 1 cmet 1,4 cm ;

- parure associée : un collier en perles de calcaire.

LC : URA 12

Rapport de fouilles URA 12, 1981 (non publié).

2 - Berry-au-Bac, "'Le Chemin de la Pécherie”’

- habitat (fosse) ;

- des fragments de quatre bracelets en schiste ;

- matériel associé : céramique et lithique VSG probable.
LC : URA 12

Rapport de fouilles URA 12, 1983 (non publié).

3 - Ciry-Salsogne, 'L’ Apothicaire’’

- sépulture ;

- huit bracelets en schiste ; dimensions moyennes : dia-
métre int. 6,2 cm ; largeur de la couronne 1,3 cm.

DE MORTILLET P., 1907.

4 - Cuiry-les-Chaudardes, 'Les Fontinettes’’

- habitat : fosse (structure 435) ;

- un fragment de bracelet en céramique lisse ;

- matériel associé : céramique rubanée ;

- habitat : fosse (structure 311) ;

- 1 fragment de bracelet en céramique décoré de lignes
incisées ;

- habitat : fosse (structure 27) ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de lignes
incisées ;

- matériel associé aux structures 311 et 27 : céramique
rubanée.

LC : URA 12

Non publié.

b - Cys-la-Commune, "‘Les Longues Raies’’

- sépulture ;

- deux bracelets :

a) en grés ; diametre int. 6,7 cm ; largeur de la couronne
1,5cm;

b) en calcaire ; diamétre int. 7 cm ; largeur de la couronne
2cm;

- matériel associé : ocre, deux coquilles de spondyle bifo-
rées, perles tubulaires et plates en test de spondyle.
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LC : Musée des Antiquités Nationales - Saint-Germain-
en-Laye.

GALLIA PREHISTOIRE, 11, 2, 1968 ; JOFFROY R.,
1972,

6 - Cys-la-Commune, "‘Le Mont-Sans-Pain’’

- habitat ;

- déchet de fabrication et un fragment de bracelet en
schiste ;

- matériel associé : céramique VSG.

LC : Office du Tourisme de Laon.

BAILLOUD G., 1974 ; BOUREUX M., 1972a.

7 - Missy-sur-Aisne

- habitat ;

- un fragment de bracelet en calcaire.
LC : URA 12

Fouilles URA 12, 1984, non publié.

8 - Vailly-sur-Aisne

- sépulture ;

- un bracelet en schiste bitumeux ; diamétre int. 6,9 cm;
largeur de la couronne 1 cm ;

- matériel associé : perles.

BOUREUX M., 1972b.

9 - Villeneuve-Saint-Germain, "‘Les Gréves'’

- habitat : fosse 114 ;

-un fragment de bracelet en schiste ; diamétre int.
7 cm ; largeur de la couronne 1,2 cm ; épaisseur
0,4 cm ;

- un fragment de bracelet en calcaire ;

- matériel associé : céramique VSG.

LC : URA 12

Rapport de fouilles URA 12, 1976.

Oise

10 - Compiégne (forét de)

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
LC : Musée des Antiquités Nationales.
DE MORTILLET P., 1907.

10’ - Compiégne, '"Mont-Ganelon’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste uniforé.
LC : Musée des Antiquités Nationales.

DE MORTILLET P., 1885 et 1907.

10’" - Compiégne, "'Royallieu’’

- surface ;

- deux fragments de bracelets en schiste uniforés et un
fragment de bracelet en roche verte.

DE MORTILLET P., 1907.

11 - Pontpoint, ""Moru’’

- habitat (fosse) ;

- deux bracelets rainurés en roche dure :

a) trois rainures - de couleur noiratre ; diamétre int.
6,5 cm ; largeur de la couronne entre 0,8 et 0,9 cm ;
épaisseur 2 cm ;

b) une rainure - de couleur gris-verdatre - cassée en trois
parties ; diamétre int. 6,5 cm ; largeur de la couronne
1,2 cm ; épaisseur 0,9 cm ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste ; diameétres
int. variant entre 6,3 et 7 cm ;

- matériel associé : céramique VSG.

LC : I.P.H. et collection Daniel.

BAILLOUD G., 1974, BLANCHET J.C. et FITTE P.,
1978.
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NORMANDIE

Eure

12 - Ambenay, "'Transiére’’

- surface ;

- un bracelet en grés noir patiné noir.
WATTE J.P., 1970.

13 - Les Andelys

- surface ;

- trois bracelets en schiste ;

- un bracelet en ""jade’’.

LC : Coutil L.

COUTIL L., 1894 ; DE MORTILLET P., 1907 ;
WATTE J.P., 1970.

14 - Breuilpont

- habitat ;

- un bracelet en jadéite ; diameétre ext. 13,9 cm a
13,2 cm ; diameétres int. 6,8 cm ; épaisseur 0,9 cm ;

- quatre fragments de bracelets en schiste ; diamétre int.
variant entre 6 et 7,8 cm ; largeurs des couronnes
variant entre 1,3 et 2 cm ;

- un fragment de bracelet en céramique.

LC : coll. Philippe - Musée des Antiquités Nationales.
PHILIPPE J., 1922-24a ; PHILIPPE J., 1925-26 ;
WATTE J.P., 1970.

15 - Gaillon, ’"Notre-Dame de la Garenne’’

- sépulture ;

- trois bracelets en schiste ; diametres ext. variant entre
10 et 13 cm.

LC : Muséum de Rouen.

GALLOIS J., 1894 ; DE MORTILLET P., 1907 ;
WATTE J.P., 1970.

16 - Gravigny

- surface ;

- un fragment de bracelet en roche verte ;

- un ""pendentif arciforme’’ uniforé en roche verte.
GALLIA PREHISTOIRE, 22, 2, 1979.

17 - Guiseniers

- - surface ;

- un bracelet plat en ""pierre’’.

LC : coll. Lecoq.

DE MORTILLET P., 1907 ; WATTE J.P., 1970.

18 - Léry, "'carriere Hérouard'’

- sépulture ;

- un fragment de bracelet en schiste uniforé ;

- habitat (fosse) ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste uniforés ;
- plusieurs fragments de bracelets en céramique ;

- un bracelet en céramique a cing rainures ;

- matériel associé : céramique VSG.

LC : Dlrection Régionale des Antiquités Préhistoriques -
Caen.

GALLIA PREHISTOIRE, 18, 2, 1975 ; VERRON G.,
1976.

19 - Léry et Tournedos (entre)

- sépulture probable ;

- sept bracelets plats irréguliers en schiste gris ;
- matériel associé : ossements non recueillis.
COUTIL L., 1894b.

20 - Nonancourt, ‘'La Madeleine’’
- surface ;
- un bracelet en roche calcaréo-argileuse ; diameétre int.

9,5 cm ; largeur de la couronne 4 cm.

LC : coll. Doré-Delente.

DE MORTILLET G., 1893 ; COUTIL L., 1894b ;
DE MORTILLET P., 1907 ; WATTE J.P., 1970.

21 - Pitres

- balnéaire romain ;

- trois bracelets en “’jade’’ (dont un passé au bras d'un
squelette) ;

- un bracelet en schiste rosé ; diametre int. 11 cm.

LC : collection Coutil L.

COUTIL L., 1894b et 1896 ; DE MORTILLET P., 1907 ;
WATTE J.P., 1970.

22 - Pitres et Le Manoir (entre)

- surface ;

- deux bracelets en "‘jade’’.

LC : Musée M. Lecoq.

COUTIL L., 1896 ; DE MORTILLET P., 1907.

24 - Saint-Martin-Du-Tilleuil, "’Les Chenéts’’

- sépulture (?) ;

- six bracelets en "‘jade’’ ;

- un bracelet en schiste.

COUTIL L., 1894b et 1896 ; DE MORTILLET P., 1907 et
1911 ; POULAIN A.G., 1939 ; WATTE J.P., 1970.

25 - Saint-Pierre-La-Garenne

- sépulture ;

- trois bracelets en schiste gris noiratre ; diameétre int. 10
cm ; largeur de la couronne 3 cm.

COUTIL L., 1896 ; DE MORTILLET P., 1907 ; POULAIN
A.G., 1939 ; WATTE J.P., 1970.

26 - Le Vaudreuil, "'Notre-Dame-du-Vaudreuil’’

- sépulture ;

- six bracelets en schiste tacheté ;

- surface ;

- un bracelet en schiste rose.

LC : Musée de Louviers.

COUTIL L., 1895 et 1896 ; DE MORTILLET P., 1907 ;
POULAIN A.G., 1939 ; WATTE J.P., 1970.

27 - Les Ventes, "'L’'Hotel-Dieu’”

- surface ;

- un fragment de bracelet en micaschiste vert.
LC : coll. Watte.

WATTE J.P., 1970.

28 - Vernon, ‘"Cap de Vernonnet’’

- surface ;

- une pendeloque en "'serpentine’’ uniforée.
WATTE J.P., 1970.

29 - Vesly

- surface ;

- un bracelet en schiste gris micacé ; diametre ext.
13 cm ; largeur de la couronne 3 cm.

COUTIL L., 1896 ; DE MORTILLET P., 1907.

30 - Le Vieil Evreux, Cracouville

- surface ;

- des fragments de bracelets en schiste.
WATTE J.P., 1970.

Seine-Maritime

31 - Le Havre, "'Dollemard’’
- surface ;
- un fragment de bracelet en schiste ardoisier ; diamétre

ext. 11,3 cm ; diamétre int. 5,6 cm ; largeur de la cou-
ronne 2,9 cm.
WATTE J.P., 1970.

31’ - Le Havre, "'Forét de Montgeon’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ; largeur de la cou-
ronne 2 cm. :
WATTE J.P., 1970.

32 - Incheville, "Camp de Mortagne’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en terre schisteuse.
WATTE J.P., 1970.

33 - Saint-Aubin-les-Elboeuf

- Muséum d’Histoire Naturelle de Rouen ;

-un fragment de bracelet en schiste gris verdatre ;
diametre int. 7 cm ; largeur de la couronne 1 cm.
WATTE J.P., 1970.

34 - Yport ''Station C"’

- surface (probablement habitat) ;

- quatre fragments de bracelets dont trois en schiste.
LC : coll. Watte.

HUET F. et GRESPINET M., 1964 ; WATTE J.P., 1970.

Calvados

35 - La Bréche-au-Diable

- surface ;

- des bracelets en schiste et deux pendeloques en schiste.
GALLIA PREHISTOIRE, 8, 2, 1965.

36 - Ecajeul

- sépulture sous tumulus ;

- six bracelets en pierre.

Musée des Antiquaires de Normandie - Caen.
COUTIL L., 1894a et b ; DE MORTILLET P., 1907.

37 - Jort, "'Carriére de Macé’’

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : tessons danubiens.
GALLIA PREHISTOIRE, 14, 2, 1971.

37’ - Jort, ""Hameau de Macé"’

- habitat (fosse) ;

- des fragments de bracelets en schiste dont un fragment
uniforé ;

- matériel associé : céramique VSG.

LC : coll. Ghem et Armentieres.

GALLIA PREHISTOIRE, 12, 2, 1969.

38 - Lion-sur-Mer

- sépultures probables ;

- un fragment de bracelet en schiste.
POULAIN A.G., 1939.

39 - Mézidon

- sépulture ;

- onze bracelets en schiste.

COUTIL L., 1894 a et b ; DE MORTILLET P., 1907.

40 - Le Rosel

- surface ;

- un bracelet en schiste ; diamétre int. 8,2 cm ; largeur de la
couronne 3,8 cm.

COUTIL L., 1894 a.
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41 - Villers-sur-Mer

- sépulture ;

- des bracelets en pierre.

COUTIL L., 1894 a ; DE MORTILLET P., 1907.

Manche

42 - Auderville, ""Lande de Kalanti’”

- surface ;

- un disque en serpentine ; diametre int. 6,5 cm ; largeur de
la couronne 3 cm.

LC : Musée de Cherbourg.

COUTIL L., 1895.

- surface ;

- un fragment de bracelet en roche schisteuse uniforé.

DE MORTILLET P., 1907.

43 - Avranches (aux alentours de)
- surface ;

- des ""disques’’ en ""serpentine’’.
COUTIL L., 1895.

44 - Bretteville-en-Saire, ''La Forge’’
- sépulture mégalithique (couloir d'accés) ;
- un fragment de bracelet en schiste.
GALLIA PREHISTOIRE, 16, 2, 1973.

45 - La Lande d’Airou

- surface (?) ;

- un bracelet en "'jade’’.

LC : Musée d’Avranches.

COUTIL L., 1895 ; PHILIPPE J., 1925-26.

46 - Mont-Saint-Michel

- surface ;

- un bracelet en "'serpentine’’.

LC : coll. M. Lainé, Avranches.
COUTIL L., 1894 b et 1895.

47 - Le Rozel, ''Diepel”’

- surface ;

- un disque en chloromélanite ; diamétre int. 8,2 cm ;
largeur de la couronne 3,8 cm.

LC : Musée de Saint-Lo.

COUTIL L., 1894 b et 1895 ; DE MORTILLET P., 1907.

48 - Saint-Michel-des-Loups

- surface ;

- un disque en pierre grise ; diamétre int. 7,5 cm ; largeur
de la couronne 4 cm.

LC : Musée d’'Avranches.

COUTIL L., 1895.

49 - Urville-Nacqueville

- surface ;

- quatre disques en schiste dégrossi ;

- un bracelet en schiste ;

- quatre fragments de bracelets en "'lignite’” (?).

LC : Musée de Cherbourg.

COUTIL L., 1895 ; DE MORTILLET P., 1907 et 1911.

Orne

50 - Belfonds

- surface ;

-un fragment de bracelet en schiste ; diamétre int.
4,4 cm ; largeur de la couronne 2,1 cm.

MERCIER T., 1977.

52

51 - Moulins-sur-Orne, “’Les Perruques’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ; diamétre int. 9 cm ;
largeur de la couronne 2,8 cm.

Perdu.

MERCIER T., 1977.

52 - Origny-le-Roux

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ; diamétre int. entre
3,5 et 4,6 cm ; largeur de la couronne 4, 8 cm.
MERCIER T., 1977.

PAYS DE LA LOIRE

Mayenne

53 - Ballée

- surface ;

- deux fragments de bracelets.
MERCIER T., 1977.

54 - Ernée

- déblais ;

- une moitié de bracelet en schiste micacé.
LC : Musée de Laval.

DE MORTILLET P., 1907.

Sarthe

55 - La Butte

- surface - atelier (?) ;

- 24 fragments de bracelets en schiste ;
- un fragment de bracelet en pierre dure.
DE MORTILLET P., 1911.

56 - Courgeoiit

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ; diamétre int. 6 cm ;
largeur de la couronne 1,6 cm.

MERCIER T., 1977.

57 - Oisseau-le-Petit

- surface ;

- quatre fragments de bracelets ; diametres int. variant
entre 4,4 et 10 cm ; largeurs de couronne variant entre 1,2
et1,5cm;

- deux fragments de bracelets en pierre dure gris-verte :
a) diameétre int. 14 cm ; largeur de la couronne 4,4 cm ;
b) diamétre int. 7,2 cm ; largeur de la couronne 2,3 cm.
MERCIER T., 1977.

CENTRE

Eure-et-Loir

58 - Beville-le-Conte, '"Macherie’’

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste.
LC : coll. du Club Archéologique de Béville.
NOUEL A., 1971.

59 - La Chapelle du Noyer, prés "’Fringale et Douy’’
- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : lithique.

LC : coll. Loiret & Chateaudun.

NOUEL A., 1971.

Zre

60 - Chauffours, ''Terre de Formeslé
- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : haches polies en silex, en roche dure,
meule.

LC : coll. R. Beaupere.

NOUEL A., 1969.

61 - Fort Harrouard

- habitat (fosse) ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : céramique et lithique abondants.
PHILIPPE J., 1910 ; PHILIPPE J., 1922-24 b.

62 - Saint-Léger-des-Aubées "'Grouville’’
- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : lithique.

LC : coll. Club de Béville-le-Conte.
NOUEL A., 1971.

63 - Saumeray

- surface ;

- une ''série’’ de bracelets en schiste.
MANOLAKAKIS L., 1985.

64 - Sérazereux

- surface ;

- un fragment de pendentif arciforme en roche
schisteuse.

GALLIA PREHISTOIRE, 15, 2, 1972.

Sorel-Moussel
voir Fort Harrouard 61

Indre-et-Loire

66 - Barrou, "La Creusette’’

- sondage : habitat ?

- un fragment de bracelet en schiste.
GALLIA PREHISTOIRE, 15, 2, 1972.

68 - Sublaines, "'Aux Danges de Sublaines’’

- surface ;

- un bracelet en roche gris-verdatre ; diametre ext. entre
17,6 et 18 cm ; largeur de la couronne entre 5,3 et
5,5 cm.

CORDIER G., 1950.

Loir-et-Cher

69 - La Chaussée-Saint-Victor

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
LC : coll. Parent.

NOUEL A., 1971.

70 - Chouzy/Cisse

- habitat ?

- deux fragments de bracelets en schiste ardoisier.
DE MORTILLET P., 1907.

71 - Conan, "'Les Hauts de Bellevue’’

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste dont cer-
tains en cours de fabrication ;

- matériel associé : polissoirs.

LC : Maurice Gandon

NOUEL A., 1971.

72 - Huisseau-en-Beauce
- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste.
LC : coll. Parent.
NOUEL A., 1971.

73 - Marcilly, ''Les Marais’’

- habitat (?)

- trois fragments de bracelets en schiste ; diametres int.
variant entre 6 et 8,4 cm ; largeurs de la couronne
variant entre 2 et 2,5 cm.

BAILLOUD G., 1971.

73’ - Marcilly "*Villerable'”

- habitat probable ;

- une centaine de fragments de bracelets en schiste ;
- matériel associé : céramique VSG.

LC : coll. Motheron & Thoze-la-Rochette et a
Montoire-sur-Loire.

NOUEL A., 1971.

74 - Maves, "“Villetard"’

- surface ;

- quatre fragments de bracelets biforés en schiste.
LC : coll. Richard.

NOUEL A., 1971.

75 - Onzain, ""Habitat d’Ecures’’

- habitat (fosse) ;

- dix fragments de bracelets en schiste dont un uniforé ;
diamétres int. variant entre 5,5 et 8 cm ; largeurs de la
couronne variant entre 1 et 2 cm ;

- matériel associé : céramique VSG.

LC : coll. Fardet, Fay-aux-Loges.

FARDET L., 1947 ; BAILLOUD G., 1974 ;

VILLES A., 1980.

76 - Saint-Amand-Longpré

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste ;
LC : coll. Parent.

NOUEL A., 1971.

77 - Saint-Bohaire, "’Le Poirier-aux-Loges’’

- surface ?

- un bracelet en schiste ; diametre ext. variant entre 14,5 et
15 cm ; diamétre int. 4,5 cm.

GALLIA PREHISTOIRE, 21, 2, 1978.

78 - Selommes, “‘prés de la Houzée et de Cornevache’’
- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : lithique.

LC : coll. Motheron R. et F.

NOUEL A., 1971.

Loiret

79 - Autruy-sur-Juine, “I'Enfer’’

- prospections ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : céramique VSG.

BARRIER P., MARINVAL P., VILLES A., 1982.

80 - Bacon

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste dont un avec
un début de perforation ;

- matériel associé : lithique et céramique.

LC : coll. Quatrehomme.

MANOLAKAKIS L., 1985.

81 - Cravant
- surface ;
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- un bracelet en schiste ; diamétre int. variant entre 7 et
7,3 cm ; largeur de la couronne 2,7 cm.

LC : coll. Henault L. au Bardon.

RICHARD G., 1975.

82 - Férolles

- surface ;

- un fragment de bracelet en céramique a rainures.
MANOLAKAKIS L., 1985.

83 - Meung/Loire, ‘’'Haute-Murée’’

- habitat ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste.
LC : coll. Quatrehomme.

NOUEL A., 1971.

84 - Outarville, ""Melleray’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste biforé.
LC : coll. Richard.

NOUEL A., 1971.

85 - Puiseaux, "'Le Bois-du-Roy"’

- contexte inconnu ;

- deux fragments de bracelets en schiste.
LC : coll. Jeannotin.

GALLIA PREHISTOIRE, 21, 2, 1978.

86 - Tavers

- surface ;

- un pendentif arciforme en roche cristalline biforé.
RICHARD G. et GAILLARD L., 1977 ; RICHARD G. et
GAILLARD L., 1980.

86’ - Tavers, ''Les Terres Noires”

- surface ;

- un bracelet en micaschiste en quatre fragments.
LC : Gaillard.

RICHARD G. et GAILLARD L., 1977.

86’ - Tavers, "'Feularde”

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
GALLIA PREHISTOIRE, 17, 2, 1974.

87 - Vienne-en-Val

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste uniforé.
LC : Musée d'Orléans.

DE MORTILLET P., 1907.

BOURGOGNE

Cote-d'Or

88 - Briany

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
LC : coll. Buttin.

DE MORTILLET P., 1911.

89 - Cernois

- surface ;

- un fragment de bracelet en grés micaceé.
LC : coll. Buttin.

DE MORTILLET P., 1911.

90 - Dijon, "'Ez Lentilléres’”

- sépulture probable ;

- un bracelet en coquille de pétoncle ; diameétre ext.
11,5 cm ; diamétre int. 7,5 cm ;
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- matériel associé : un collier de cinquante valves de carde,
une bague en coquille de pétoncle.

LC : coll. Dr. Marchand a Dijon.

DICTIONNAIRE ARCHEOLOGIQUE DE LA GAULE, 1895 ;
GALLAY G., 1981.

91 - Marsannay-la-Cdte, ’"Champ Forey’’

- contexte inconnu ;

- deux fragments de bracelets en calcaire schisteux appar-
tenant vraisemblablement au méme bracelet.

LC : coll. Buttin.

DE MORTILLET P., 1911.

92 - Montceau-Echarnant ou Lusigny,
""grotte de Peuh Trou”’

- grotte utilisée comme sépulture ;

- un fragment de bracelet portant les amorces
d'une perforation.

GALLIA PREHISTOIRE, 4, 2, 1961.

93 - Ruffey-lez-Echirey

- surface ;

- un fragment de bracelet en calcaire schisteux et un bra-
celet en serpentine ; diamétre int. 7,3 cm ; largeur de la
couronne 3,5 cm.

LC : Musée d’Histoire Naturelle de Dijon.

DE MORTILLET P., 1907.

94 - Santenay (plateau de la montagne)
- sépulture probable ;

- un fragment de bracelet en schiste.
DE MORTILLET P., 1907.

95 - Volnay

- contexte inconnu ;

- un bracelet en "’jadéite’’.
DE MORTILLET G. 1903.

Yonne

96 - Champs, "'Le Petit Vaux'’

- habitat (fosse ?) ;

- un bracelet en céramique rainuré (en 10 tessons) ; dia-
meétre variantde 7 a 8 cm ;

- un fragment de bracelet en schiste gris ; diametre int.
8 cm ; largeur de la couronne 1 cm.

- matériel associé : céramique du groupe de VSG.
GALLIA PREHISTOIRE, 5, 1, 1962.

97 - Chaumont, ""Les Grahuches’’

- habitat (fosse ?) ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG proba-
ble.

GALLIA PREHISTOIRE, 2, 1959 ; CARRE H., 1967 ;
BAILLOUD G., 1974.

98 - Cheny

- habitat ;

- deux fragments de bracelets (matiére non précisée).
LC : coll. Parruzot, Sens.

CARRE H., 1967.

99 - Courlon, ""habitat des Grahuches’’

- habitat ;

- plusieurs fragments de bracelets en céramique.
LC : coll. Nicolle, Sens.

BAILLOUD G., 1974.

100 - Merry-sur-Yonne, grotte de la Roche au Loup
- habitat ? (couche néolithique de la grotte) ;

- un fragment de bracelet en schiste bitumeux.
DE MORTILLET P., 1907.

101 - Moneteau-Gurgy

- habitat ;

-un fragment de bracelet en schiste ; diamétre int.
6 cm ; largeur de la couronne 1,5 cm.

LC : Musée de I'Homme, Paris.

GALLIA PREHISTOIRE, 7, 1, 1964 ; BAILLOUD G.,
1974.

102 - Noyers, "'Clavisy’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ardoisier ;

- un fragment de bracelet en roche schisteuse verte.
MORDANT C., 1980.

102’ - Noyers, ''Puits de Bon"’, lieu-dit :
Rompy-Boullet

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ;
MORDANT CI., 1980.

103 - Passy-sur-Yonne "‘la Sablonniére”’

- sépulture ;

-un fragment de bracelet uniforé en roche pailletée
noire ;

- matériel associé : parures diverses.

ANONYME, 1983.

103’ - Passy-sur-Yonne

- sépulture ;

- un bracelet en schiste ;

- deux bracelets en pierre schisteuse ;

- matériel associé : parures diverses et céramique.
LC : coll. Carré, Sens.

ANONYME, 1983.

104 - Saint-Martin-du-Tertre, "'Le Glacier’’

- surface ;

- un trés petit fragment de bracelet en schiste.
HURE A., 1921.

105 - Saint-More, grotte de “"Nermont’’

- habitat probable ;

- plusieurs fragments de bracelets en pierre polie.
FICATIER A., 1885 aet b et 1889 ; PARAT, 1908 ;
BAILLOUD G., 1956 et 1974.

106 - Sens, '"Chambertrand’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
HURE A., 1921.

107 - Villeneuve-la-Guyard, "'La Corvée’’

- surface (décapage gréviére) ;

- deux fragments de bracelets :

a) en schiste ardoisier ; diamétre ext. 11,5 cm ; diametre
int. 7,5 cm

b) en micaschiste & muscovite ; diametre ext. 10,6 cm ;
diameétre int. 6,8 cm ;

- un bracelet en hornblendite schisteuse ; diametre ext.
variant de 16 4 17,2 cm ; diamétre int. variant de 6,8 a
7,4 cm.

GALLIA PREHISTOIRE, 21, 2, 1978 ; MORDANT ClI.,
1980.

107’ - Villeneuve-la-Guyard, "'Prépoux’’

- sépulture double ;

- un fragment de bracelet en micaschiste perforé en son
centre.

LC : coll. Coudray, Sens.
PARRUZOT P., 1957.

107’ - Villeneuve-la-Guyard, ''Présou’’

- surface ;

- un petit fragment de bracelet en jadéite ou serpentine.
MORDANT C., 1980.

108 - Vinneuf, "Port Renard’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
LC : coll. Carré, Sens.

GALLIA PREHISTOIRE, 15, 2, 1972.

108’ - Vinneuf, “’Les Presles’’

- habitat ;

- a) un fragment de bracelet de couleur noire dans la
fosse détruite ; diameétre ext. 7,8 cm ; diameétre int.
5,3cm;

- b) cing fragments de bracelets dans la fosse intacte ;
. un fragment de couleur gris-ardoise ; diamétre ext.
10 cm ; diametre int. 6,6 cm ;

. un fragment de couleur grise ; diameétre ext. 10 cm ;
diametre int. 7,7 cm ;

. un fragment de couleur vert-foncé ; diamétre ext.
9,6 cm ; diamétre int. 7,2 cm ;

- les deux autres fragments sont indéterminables.
CARRE H., 1967.

FRANCHE-COMTE

Doubs

109 - Gondenans-Montby, '‘grotte de la Tuilerie’”

- surface (sépulture pillée) ;

- un bracelet irrégulier de type alsacien en quartzite séri-
citeux a bords tranchants (en deux fragments) ; L.
11,5 cm ; diameétre int. 6,5 cm ; épaisseur 1 cm ;

- un fragment de bracelet irrégulier en schiste bitumeux ;
L. 11 cm ; diamétre int. variant entre 6,5 et 7,1 cm ;
épaisseur 0,8 cm.

LC : coll. Collot, Vesoul.

THEVENIN A., 1961 ; GALLIA PREHISTOIRE, 5, 1,
1962 ; THEVENIN A., 1964 ; PETREQUIN P., 1972 ;
PININGRE J.F., 1974.

110 - Mandeure, prés de Montbéliard

- surface ;

- un petit fragment de bracelet irrégulier de type alsacien
en roche verte.

LC : coll. du spéléo-club préhistorique du pays de Mont-
béliard, Valentigney.

THEVENIN A., 1964.

Haute-Sadone

111 - Bouhans-les-Montbozon

- surface : prospections sur différents territoires ;

- un fragment de bracelet en roche cristalline.

LC : coll. Raguin, Bouhans-les-Montbozon.

RAGUIN E. et THEVENIN A., 1958 ; THEVENIN A.,
1964.

111’ - Bouhans-les-Montbozon, '‘Dessus la Combe
Beaumont’’

- surface ;

- un fragment de bracelet probablement irrégulier en
roche serpentineuse.

LC : coll. Raguin.

THEVENIN A., 1964.
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112 - Chariez

- surface ;

- un petit fragment de bracelet en roche grise ; largeur de
la couronne 2,4 cm.

LC : Coll. Raguin.

THEVENIN A., 1964.

113 - Charmes-Saint-Valbert

- contexte inconnu ;

- un fragment de bracelet en quartzite micacé ; diamétre
ext. 14,4 cm environ ; diameétre int. 6,8 cm.

LC : coll. de la Société d’Agriculture, Lettres, Sciences et
Arts de la Haute-Sadne, Vesoul.

RAGUIN E. et THEVENIN A., 1958 ; THEVENIN A,
1964 ; PININGRE J.F., 1974.

114 - Fédry, "'Les Billardes’’

- surface ;

- un petit fragment de bracelet en schiste.
LC : Musée de Besancon.

THEVENIN A., 1964.

115 - Gonwvillars, grotte de “’la Baume'’

- habitat (grotte) ;

- niveau X : - un fragment de bracelet irrégulier de type
alsacien en schiste noir ;

- niveau Xb : - un fragment de bracelet irrégulier de type
alsacien en serpentine ; - deux fragments de bracelets
irréguliers en schiste métamorphique ;

- abri-sous-roche : deux fragments de bracelets en
schiste et en jadéite ;

- hors stratigraphie : - un disque en schiste & perforation
centrale (déchet de fabrication ?) ; - un fragment de bra-
celet irrégulier en serpentine.

LC : Musée de Montbéliard.

PETREQUIN P., 1967 ; GALLIA PREHISTOIRE, 10, 2,
1967 ; PETREQUIN P., 1970.

116 - Quincey, grotte de "’"Chamdamoy’’

- habitat (grotte) ;

- un fragment de bracelet en roche serpentineuse ; dia-
meétre ext. 12,5 cm ; diamétre int. 6,5 cm.

LC : coll. Collot, Vesoul.

- sépulture ?

- un fragment de bracelet irrégulier de type alsacien vert
foncé.

LC : coll. Mr. le Colonel de Colombes, Colombes-lés-
Vesoul.

GLORY A., 1948 ; RAGUIN E. et THEVENIN A., 1958 ;
THEVENIN A., 1964.

117 - Thiénans, '"Montroz’’

- contexte inconnu ;

- un petit fragment de bracelet en gquartzite micacé.
LC : coll. Raguin.

THEVENIN A., 1964.

Territoire de Belfort

118 - Grotte de Cravanche

- sépulture probable ;

- deux bracelets ovales en serpentine ; diamétre int.
variant pour I'un de 6,2 & 7 cm et pour l'autre de 7 a
7.5 em;

DE MORTILLET P., 1907 ; PININGRE J.F., 1974 et
1982.

ALSACE

Bas-Rhin

119 - Dachstein, loessiére ‘'Vonesch’’
- habitat (fosse ou ramassage ?) ;
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- un fragment de bracelet irrégulier en serpentinite ; dia-
métre int. 6,3 cm ; épaisseur 0,9 cm.

LC : Musée Archéologique de Strasbourg.

SCHNEIDER M., 1983.

119’ - Dachstein ’'Am Geist’’

- surface ;

- un fragment de bracelet irrégulier en roche métarmorphi-
que verte trés sombre ; diameétre int. 3 cm ; épaisseur
0,9 cm.

LC : Musée Archéologique de Strasbourg.

GALLIA PREHISTOIRE, 25, 2, 1982 ;

SCHNEIDER M., 1983.

120 - Eckbolsheim, ’In der Tiefnatt’”

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en céramique, décoré de cinq
lignes incisées sur sa surface externe, dont les bords
sont soulignés d’une rangée de points ; diameétre int.
5,6cm;

- matériel associé : céramique du Rubané final.

Non retrouvé.

STIEBER A., 1964 ; SCHNEIDER M., 1983.

121 - Entzheim

- sépulture ;

- un bracelet en défenses de sanglier ;

- matériel associé : céramique du groupe de Grossgar-
tach.

FORRER R., 1911 b ; LICHARDUS M., 1980 ;
SCHNEIDER M., 1983.

122 - Kurtzenhouse, CD 37

- habitat (fosse) ;

- deux fragments de bracelet en céramique formant vrai-
semblablement un méme bracelet ; diametre int. 9 cm ;
épaisseur 1 cm ;

- matériel associé : aucune céramique mais fosse du
Rubané probable.

LC : Musée historique de Haguenau.

DILLMANN E., 1965-70 ; SCHNEIDER M., 1983.

123 - Lingolsheim, sabliére "Fischer’’

- sépultures (tombes 6, 12, 17 de la nécropole) ;

- bracelets en défenses de sanglier : deux bracelets dans
la tombe 6, deux dans la tombe 16, un dans la tombe
17 %

- matériel associé : aucune céramique dans les tombes,
mais leur appartenance au groupe de Grossgartach est
certaine.

LC : Musée archéologique de Strasbourg.

FORRER R., 1911 aet b ; LICHARDUS M., 1980 ;
SCHNEIDER M., 1983.

124 - Lingolsheim, sabliére "'Schott’’

- sépultures (tombes 37 et 44 de la nécropole) ;

- deux bracelets en défenses de sanglier : un dans cha-
que tombe ;

- matériel associé : aucune céramique dans les tombes,
mais leur appartenance au groupe de Grossgartach est
certaine.

LC : Musée archéologique de Strasbourg.

FORRER R., 1938 ; LICHARDUS M., 1980 ;
SCHNEIDER M., 1983.

125 - Schiltigheim, "’A I'entrée de la localité’’

- sépulture ?

- un bracelet irrégulier en serpentine.

LC : Musée archéologique de Strasbourg. .
BLEICHER-FAUDEL, 1878 ; FORRER R., 1912 ;
SCHNEIDER M., 1983.

126 - Strasbourg-Loenigshoffen,

"rue Monseigneur Ruch”’

- sépulture ;

- un bracelet ouvert en os (en six fragments recollés) ;
- deux fragments de bracelets en os.

LC : Musée archéologique de Strasbourg.

ZUMSTEIN Y., 1960 : GAILLIA PREHISTOIRE, 6, 2,
1963 ; SCHNEIDER M., 1983.

Haut-Rhin

127 - Brunstatt, "'Fridolinsberg’’

- surface ;

- un fragment de bracelet en roche métamorphique vert-
clair ; diameétre int. supérieur 8 6 cm ;

- un fragment de bracelet en roche métamorphique irré-
gulier ; diamétre ext. 12 cm environ ; diametre int.
6 cm ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de trois
lignes incisées sur sa surface externe, dont les bords
sont soulignés d’'une rangée de points ; diametre int.
9 cm.

LC : Musée historigue de Mulhouse.

GALLIA PREHISTOIRE, 21, 2, 1978 ; WOLF J.J.,
1979 ; SCHNEIDER M., 1983.

129 - Colmar, "'Ladhof’’

- habitat (fosse) ;

- deux fragments d’un bracelet en céramique, décorés de
trois lignes incisées complétes et de la moitié d'une qua-
triéme sur sa surface externe ; diameétre ext. 10 cm ; dia-
metre int. 9 cm ;

- matériel associé : céramique du Rubané récent.

LC : Musée de Unterlinden, Colmar.

JEHL-BONNET Ch., 1966 ; SCHNEIDER M., 1983.

130 - Ensisheim

- habitat perturbé ;

- un fragment de bracelet irrégulier en roche métamorphi-
que verte mouchetée ; diamétre int. 7 cm ; épaisseur
1cm;

- matériel associé : association possible avec de la céra-
mique du Rubané final.

LC : coll. Schweitzer, Mulhouse.

SCHWEITZER J., 1978 ; SCHNEIDER M., 1983.

130’ - Ensisheim, ""Les Octrois’’

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en céramique, décoré de six
lignes incisées ; diamétre int. 7 cm ;

- matériel associé : céramique du Rubané moyen alsacien
probable.

LC : coll. Schweitzer, Mulhouse.

SCHNEIDER M., 1983.

131 - Habsheim-sud

- habitat (fosse) ;

- deux fragments de bracelets en céramique :

a) - un fragment décoré de quatre lignes incisées ; diame-
tre int. 7 cm environ ;

- matériel associé : céramique du Rubané moyen alsacien
probable ;

b) - un fragment décoré de trois lignes incisées ; diamé-
tre int. 9 cm environ ;

- matériel associé : céramique du Rubané ancien alsacien
probable.

LC : coll. Wolf, Habsheim.

WOLF J.J., 1979 ; SCHNEIDER M., 1983.

132 - Herrlisheim
- contexte non observé ;

- un bracelet irrégulier en roche métamorphique vert
sombre moucheté de noir ; ouverture centrale ellipsoi-
dale : 7,7/5,8 cm ;

- un bracelet irrégulier en roche métamorphique gris-
vert ; ouverture centrale : 6,5/6,2 cm.

LC : Musée d’'Unterlinden, Colmar.

BLEICHER-FAUDEL, 1878 ; GLORY A., 1942 ;
SCHNEIDER M., 1983.

133 - Merxheim-Breyl

- surface ;

-un fragment de bracelet en serpentinite régulier vert
foncé ; ouverture intérieure l|égérement ellipsoidale
5,5cm ;

LC : coll. Bonnet, Colmar

- un fragment de bracelet irrégulier en serpentinite ;

Non retrouvé.

GALLIA PREHISTOIRE, 15, 2, 1972 ; RAGUIN E., SAINTY
J., THEVENIN A., 1972, SCHNEIDER M., 1983.

134 - Mexheim-Zapfenloch

- habitat (fosse) ;

- une quinzaine de fragments de bracelets en céramique
décorés de trois a sept lignes incisées ;

- un fragment de bracelet en céramique imitant les bracelets
en pierre ;

- matériel associé : céramique du Rubané récent alsacien
probable (le matériei a été mélangé).

LC : Musée d’'Unterlinden, Colmar.

JEHL-BONNET Ch., 1965 ; SCHNEIDER M., 1983.

135 - Riedisheim, ’Leibersheim’

- habitat mérovingien ;

- un fragment de bracelet en argilite gréseuse.

LC : Musée historique, Mulhouse.

SCHWEITZER J., 1975-76 ; GALLIA PREHISTOIRE, 21, 2,
1978 ; SCHNEIDER M., 1983.

136 - Rixheim, ""Mulhouse est’”

- sépulture (tombe 14 de la nécropole) ;

- un bracelet en spondyle ;

- matériel associé : un vase du Rubané récent d’Alsace pro-
bable.

LC : Musée historique de Mulhouse.
GALLAY-SCHWEITZER, 1971 ; SCHWEITZER R. et J.,
1977 ; SCHNEIDER M., 1983.

137 - Rixheim, Mulhouse est

- sépulture (tombe 1 de la nécropole) ;

- un bracelet confectionné dans une valve de pétoncle ;

- matériel associé : un tesson du Rubané récent probable.
LC : Musée historique de Mulhouse.

SCHWEITZER R., 1967 ; SCHWEITZER R. et J., 1977 ;
SCHNEIDER M., 1983 ; ARBOGAST A.M., 1983.

138 - Rixheim

- contexte inconnu ;

- un bracelet irrégulier en serpentinite vert foncé veiné de
vert clair ; diameétre int. 6,5 cm ; épaisseur 1,3 cm ;

- un bracelet irrégulier en pierre euphotique gris-vert ; dia-
meétre int. 6,2 cm ; épaisseur 1,3 cm.

LC : Musée historique de Mulhouse.

WERNER L.G., 1928 ; GLORY A., 1942 ;

SCHNEIDER M., 1983.

139 - Rixheim "“lle Napoléon’’

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet trés petit en roche métamor-
phique verte.

LC : coll. Schweitzer, Mulhouse.

SCHWEITZER R., 1967 ; SCHNEIDER M., 1983.
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140 - Rouffach, "'Galbuhl’’

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en céramique, décoré de qua-
tre lignes incisées ;

- matériel associé : céramique du Rubané récent alsa-
cien.

Non retrouvé.

GALLIA PREHISTOIRE, 23, 2, 1980 ; SCHNEIDER M.,
1983.

141 - Ungersheim

- contexte inconnu ;

- un bracelet irrégulier en serpentine moucheté ; diame-
tre int. 7 cm environ.

LC : Musée d’'Unterlinden, Colmar.

WERNER L.G., 1932 ; GLORY A., 1942 ;

SCHNEIDER M., 1983.

142 - Wintzenheim-Hohlandsberg

- surface ;

- un fragment de bracelet irrégulier en serpentinite vert
clair ; diamétre int. 6,6 cm.

LC : Mr. Bonnet, Colmar.

RAGUIN E., SAINTY J., THEVENIN A., 1972 ;
SCHNEIDER M., 1983.

LORRAINE

Meuse

143 - Dieue, ''La Potence’’

- surface ;

- un fragment de bracelet irrégulier en serpentine.
LC : Musée de Verdun.

GALLIA PREHISTOIRE, 16, 2, 1973.

CHAMPAGNE

Ardennes

144 - Rethel, "'Les Auges’’

- surface (habitat ?) ;

- une trentaine de fragments de bracelets en schiste
(dont trois fragments avec des traces de perforation) ;
- une quinzaine de fragments de bracelets en cours de
fabrication ;

- matériel associé : le méme site a livré en surface un tes-
son néolithique décoré au peigne, une herminette en
roche dure, et du matériel des Ages des Métaux.
GALLIA PREHISTOIRE, 9, 2, 1966 ; BAILLOUD G.,
1974 ; LAMBOT B. et GUERIN F., 1979.

Aube

145 - Gumery, "'Les Hauts de Trainel’’

- habitat ?

- trois fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG proba-
ble.

LC : Musée de Sens.

CARRE H., 1967 ; MORDANT CI., 1980 ; LANCHONY .,
1983/84.

Marne

147 - Fagniéres

- habitat (fosse) ;

- deux fragments de bracelets en'schiste ; diameétres ext.
10 et 11 cm ; diamétres int. 7 et 8 cm ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG proba-
ble.

BAILLOUD G., 1974 ; LANCHON Y., 1983/84.
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148 - Frignicourt

- sépulture ;

- trois ''bracelets’’ en coquilles de spondyle dont un per-
foré ; diamétres int. 5 cm maximum ;

- un bracelet en schiste ; diamétre int. 5 cm ; largeur de
la couronne 1 cm ;

- matériel associé : anneaux en bronze dans la sépulture.
CAPITAN L., 1901 ; DE MORTILLET P., 1911 ;
BAILLOUD G., 1974 ; LANCHON Y., 1983/84.

149 - Vert la Gravelle, "'Le Bas des Vignes'’

- sépulture ;

- un bracelet en calcaire ; diamétre ext. 10,2 cm ; dia-
metre 7,9 cm ;

- matériel associé : 803 coquilles entiéres et percées en
dentales, 165 plaquettes en tests de spondyle, 63 perles
et une coquille entiere de spondyle.

CHERTIER B. et JOFFROY R., 1966 ; GALLIA
PREHISTOIRE, 11, 2, 1968 ; LANCHON Y., 1983/84.

REGION PARISIENNE

Essonne

150 - Boissy-la-Riviere

- surface ;

- douze fragments de bracelets en schiste dont un uni-
foré ;

- une plaque de schiste avec des traces ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG ou
Cerny.

LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

151 - Cerny, 'Parc-aux-Boeufs’’

- habitat (matériel mélangé) ;

- un fragment de bracelet en schiste uniforé ;

- association possible entre la céramique du groupe de
Cerny et le bracelet.

BAILLOUD G., 1974 ; LANCHON Y., 1983/84.

152 - Chalou-Moulineux

a) - surface : un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : céramique de groupe de Cerny proba-
ble.

b) - surface : plusieurs fragments de bracelets en schiste
micacé.

c) - surface : un fragment de bracelet en schiste.

LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

153 - Etampes

- surface ;

- une plaque de schiste avec des traces de travail.
LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

154 - Guillerval

- surface ;

- un petit fragment de bracelet en schiste avec plusieurs
perforations.

LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

155 - Méréville

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : céramique du groupe de Cerny.
LC : Société archéologique de Méréville.

LAHOUSSE R., 1982-83 : MANOLAKAKIS L., 1985.

156 - Ormoy-la-Riviere

- surface ;

- trois fragments de bracelets en schiste dont un frag-
ment uniforé ;

- un fragment de bracelet en céramique ;

- matériel associé : céramique du groupe d’Augy-Sainte-
Pallaye.

LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

157 - Saclas

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets en schiste dont un
fragment biforé (perforations I'une a c6té de I'autre).
LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

158 - Saint-Cyr-la-Riviére

- surface ;

- deux fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : céramique du groupe de Cerny.
LC : Société archéologique de Méréville.
MANOLAKAKIS L., 1985.

159 - Saint-Yon, "’La Butte a Faucheux’’

- sépulture perturbée ;

- cing bracelets et deux fragments de bracelets en micas-
chiste noir ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG.

LC : Musée d'Etampes.

DE SAINT PERIER R., 1914 ; BAILLOUD G., 1974.

Seine-et-Marne

160 - Chateau-Landon

- sépulture ;

- un bracelet en calcaire ; diamétre ext. 9,4 cm ; diamé-
tre int. 7 cm ;

- matériel associé : céramique rubanée.

LC : coll. Lecros, Chateau-Landon.

BAILLOUD G., 1962 ; LANCHON Y., 1983/84.

161 - Jablines, "'Les Longues Raies’’

- sépulture ;

- deux bracelets en calcaire et deux bracelets en roches
dures vertes (pyroxénite et amphibolite) ; ces derniers
sont en deux moitiés chacun et perforés aux extrémités ;
- matériel associé : perles tubulaires et coquillages perfo-
rés.

LC : Direction régionale des Antiquités Préhistoriques,
Paris.

TARRETE J., 1981 ; LANCHON Y., 1983/84.

- habitat ;

- un fragment de bracelet en cours de fabrication ;
- matériel associé : céramique du groupe de VSG.
BULARD A. et TARRETE J., 1979.

162 - Marolles-sur-Seine, "'Les Gours-aux-Lions"’

- habitat (fosse) ;

- deux fragments de bracelets en céramique ;

- matériel associé : céramique du groupe de Cerny ?
DEGROS J., 1970 ; MORDANT C. et D., 1970 ;
LANCHON Y., 1983/84.

163 - Misy-sur-Yonne ''Le Bois-des-Refuges’’

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en schiste ardoisier uniforé ;
diameétre ext. 9,5 cm ; diametre int. 7 cm ;

- un fragment de bracelet en roche schisteuse verte ;
diametre ext. 9,5 cm ; diametre int. 7 cm ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de quatre
stries ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG.
GALLIA PREHISTOIRE, 16, 2, 1973 ; MORDANT C. et
D., 1977 ; LANCHON Y., 1983/84.

164 - Montereau (prés de)

- sépulture ;

- un bracelet en spondyle ; diamétre ext. 8 a 9,1 cm ;
diametre int. 6,3 cm environ.

TABORIN Y., 1974 ; LANCHON Y., 1983/84.

165 - Nemours, grotte du "'Troglodyte’”

- habitat (grotte) ;

- deux fragments en schiste appartenant au méme brace-
let ;

- un bracelet en schiste ; diametre ext. 9,9 cm ; diameétre
int. 7 cm ;

- matériel associé : céramique du groupe d’Augy-Sainte-
Pallaye et chasséenne.

DANIEL M. et R., 1953 ; DANIEL M. et R., 1974 ;
LANCHON Y., 1983/84.

165’ - Nemours, '‘station du Beauregard’’
- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.
DANIEL R., 1937.

166 - Noisy-sur-Ecole

- surface ;

- un petit fragment de bracelet en ""amphibolite
verdatre'’.

RICHARD G. et ROUX C.T., 1979.

167 - Noyen-sur-Seine, ‘'Le Haut des Nachéres'’

- contexte incertain ;

- un fragment de bracelet en schiste ardoisier uniforé ;
- un fragment de bracelet en roche schisteuse verte ;
- contexte incertain ;

- un fragment de bracelet perforé.

MORDANT CI., 1980.

Val de Marne

168 - Champigny-sur-Marne, "'Le Buisson Pouilleux’’

- habitat (fosse) ;

- quatre fragments de bracelets en schiste dont deux rai-
nurés (une rainure et trois rainures) ; diamétre int. variant
entre 7 et 12 cm ;

- trois fragments de bracelets en calcaire dont un frag-
ment avec trois rainures ; diameétre int. variant entre 6 et
8 cm;

- un fragment de bracelet en ’‘chloritoschiste’’ uniforé ;
- matériel associé : céramique du groupe de VSG.
RIVIERE E., 1890 et 1887 ; DE MORTILLET P., 1907 ;
LANCHON Y., 1983/84.

169 - Villejuif, ""Les Hautes Bruyeéres’’

- habitat (fosse) ;

- un bracelet en céramique décoré de sept rainures sur sa
face externe ; diametre int. 8 cm environ ;

- seize fragments de bracelets en schiste dont un frag-
ment avec une rainure sur la tranche ; diameétre int.
variant de 54 9,8 cm ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG.

LC : coll. Laville, Musée de 'Homme et Musée de Meu-
don.

LAVILLE A. et MANSUY R., 1897 ; DE MORTILLET P.,
1907 ; GIRAUD E., 1943, RISKINE A.E., 1973 ;
BAILLOUD G., 1974 ; LANCHON Y., 1983/84.
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170 - Villeneuve-Saint-Georges

- surface ;

- un petit fragment de bracelet en schiste.

ROUJOU A., 1865 ; FOUJU G., 1898 ; LAVILLE A.,
1909 ; BAILLOUD G., 1974.

Val d’'Oise

171 - Courcelles-sur-Viosne, "'La Sente de Saillancourt’”

- habitat (fosse) ;

- deux fragments de bracelet en céramique dont un presque
entier ; diameétre int. 6,5 et 7 cm ;

- trois fragments de bracelet en schiste ; diamétre int.
variant entre 5,5 et 7 cm ;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG.

GALLIA PREHISTOIRE, 18, 2, 1975 ; VERRON G., 1976 ;
LETTERLE F., 1978, DEGROS J., SIMON Ph., TARRETE J.
et WYNS R., 1984.

171’ - Courcelles-sur-Viosne, carriére de "'Sablon’’
- habitat (fosse) ;

- un bracelet en céramique presque complet ;

- plusieurs fragments de bracelet en schiste.
ANONYME, 1975.

172 - Luzarches, "Compan’’

- sépulture ;

- deux fragments de bracelet en schiste biforés.
DE MORTILLET P., 1907.

173 - Nesles-la-Vallée, 'Les Carreaux’’

- habitat ;

- deux fragments de bracelet en schiste ; diametres int. 6 et
9cm;

- matériel associé : céramique du groupe de VSG probable.
LC : coll. Benne, Taverny.

LETTERLE F., 1978.

174 - Theuville, "’Sous la Remise des Fontinettes’”

- surface ;

-un fragment de bracelet en schiste ; diamétre ext.
9,5 cm ; diamétre int. 7 cm.

LC : Musée de Guiry.

ANONYME, 1975.

INVENTAIRE DES SITES DES PAYS RHENANS
(RFA)

175 - Aldenhoven 2

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en céramique avec des incisions
en chevrons sur sa surface externe.

DOHRN-IHMIG M., 1979 ; LENSEN J.P., 1977.

176 - Bad Kreuznach
- habitat (fosse) ;
- un fragment de bracelet en céramique ; diamétre ext.

10 cm;
- matériel associé : céramique du groupe de Hinkelstein pro-

bable.
MEIER-ARENDT W., 1975.

177 - Esselborn-Kettenheim
- contexte inconnu ;
- un bracelet en céramique décoré de quatre lignes incisées

sur sa surface externe.
BUTTLER W., 1938.

178 - Inden 3
- habitat (fosse) ;
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- un fragment de bracelet en schiste ;
- matériel associé : céramique de la culture de Rossen.
BONNER JAHRBUCHER 171, 1971.

179 - Merdingen

- surface ;

- un bracelet en roche dure verte.
LAIS R., 1919.

180 - Merzenhausen 1

- surface ;

- un fragment de bracelet en roche verte volcanique.
BONNER JAHRBUCHER 171, 1971.

181 - Monsheim 2

- habitat ;

- un bracelet en céramique décoré de cing rainures sur sa
surface externe ;

- matériel céramique mélangé appartenant a plusieurs pério-
des.

STROH A., 1940 ; ZAPOTOCKA M., 1984.

182 - Flomborn

- sépultures (nécropole) ;

- tombe 1 : un ""bracelet’’ en spondyle entier ; diametre int.
4,8 cm;

- tombe 7 : un “'bracelet’’ en spondyle entier ; diametre int.
3,8cm;

- matériel associé : céramique du groupe de Flomborn.
RICHTER I., 19689.

183 - Obergrombach

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de huit inci-
sions ; diamétre int. de 6,7 cma 7 cm ;

- matériel associé : le méme site d'habitat a livré de la céra-
mique lingaire et de la céramique du groupe de Grossgar-
tach.

GOLLER K., 1972.

184 - Plaidt

- habitat (fosse) ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de sept
lignes incisées ;

- matériel associé : céramique du groupe de Plaidt.
LEHNER H., 1913 ; ZAPOTOCKA M., 1984.

185 - Riibenach

- contexte inconnu ;

- deux bracelets en céramique décorés de plusieurs inci-
sions (quatre et six incisions).

DOHRN-IHMIG M., 1979.

186 - Sackingen

- surface ;

- plusieurs fragments de bracelets irréguliers, en cours de
fabrication, en serpentine et en autres roches dures ;
GERSBACH E., 1928 ; GALLAY M., 1970.

187 - Worms-Rheingewann

- sépultures (nécropole) ;

- tombe 10 : trois bracelets en bois de cerf ; diamétre ext.
variant entre 9,6 cmet 10,1 cm ;

- tombe 30 : trois bracelets en bois de cerf ; diamétre ext.
8,7 cm ;

- tombe 34 : quatre bracelets en bois de cerf ; diamétre ext.
variant entre 9,4 cm et 9,6 cm ;

- tombe 45 : six bracelets en serpentine ; diamétre ext.
variant entre 9,8 cmet 11 cm ;

- tombe 53 : six bracelets en bois de cerf’; diametre ext.
variant entre 8,2 cm et 8,6 cm ;

- matériel associé : céramique du groupe de Hinkelstein.
ZAPOTOCKA M., 1972 ; MEIER-ARENDT W., 1975.

INVENTAIRE DES SITES DE BELGIQUE
(Hainaut et Hesbaye)

188 - Arquennes (Ht)

- contexte inconnu ;

- deux - un fragment de bracelets en schiste.
HUBERT Fr., 1980.

189 - Aubechies, ""Coron Maton’’ (Ht)

- habitat (fosses 43, 44, 48, 49) ;

- quinze fragments de bracelets en schiste, dont un en
cours de fabrication et un fragment d'un palet en schiste ;
- matériel associé : céramique du groupe de Blicquy.

LC : Constantin, URA 12 ; non publié.

190 - Blicquy, ""Couture de la Chaussée’’ (Ht)

- habitat (fosses) ;

- une vingtaine de fragments de bracelets en schiste et
quelques déchets de fabrication ;

- matériel associé : onze polissoirs en grés, dont cing a rai-
nures, et de la céramique du groupe de Blicquy.

CAHEN D., DEMAREZ L., VAN BERG PI., 1978 ; CAHEN
D. et VAN BERG PI., 1979.

191 - Ellignies-Sainte-Anne, ‘'Fagneaux’’ (Ht)

- habitat (fosses) ;

- 25 fragments de bracelets en schiste et un fragment en
cours de fabrication.

LC : Constantin, URA 12.

HUBERT Fr., 1970 ; non publié.

192 - Horion-Hozémont (Hesbaye)

- habitat ;

- plusieurs fragments d’un bracelet en céramique rainuré.
DEWEZ M.C. et DORMAL F., 1970.

193 - Irchonwelz, ‘"La Bonne Fortune’’ (Ht)

- habitat (fosses) ;

- plus de 120 fragments de bracelets en schiste ;

- plusieurs fragments de bracelets en cours de fabrica-
tion a différents stades ;

- un fragment de bracelet en serpentine ;

- matériel associé : polissoirs et céramique du groupe de
Blicquy.

- dépot ;

- trois bracelets en serpentine.

LC : Constantin, URA 12.

CONSTANTIN CI., 1985.

194 - Ormeignies, "‘Bettisart’” (Ht)

- prospections en 1971 ;

- des fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : lithique et une meule entiére en grés.

- sondage (habitat-fosses) ;

- des bracelets en schiste ;

- matériel associé : lithique et céramique du groupe de
Blicquy.

DEMAREZ L., 1971 ; HUBERT Fr., 1972.

194’ - Ormeignies, ‘'Dérodé du Bois de Monchy’’ (Ht)
- habitat (fosse) ;

- quatre fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : lithique et céramique du groupe de
Blicquy.

DEMAREZ L., CONSTANTIN Cl.,, FARRUGGIA J.P.,
DEMOULE J.P., 1977.

195 - Provenance inconnue, piéce du Fond LESIRE au
Musée Curtius de Liége
- un fragment de bracelet en céramique, décoré de qua-

tre lignes incisées sur sa surface extérieure.
LENSEN J.P., 1977.

196 - Thines, ''Vieille Cour’’ (Ht)

- contexte inconnu ;

- un fragment de bracelet en schiste micacé ;

- matériel associé : céramigue semblable a celle du Lim-
bourg.

LC : Service National des Fouilles, Bruxelles.

HUBERT Fr., 1980 ; CONSTANTIN CI., 1985.

INVENTAIRE COMPLEMENTAIRE

Val de Marne

197 - Chevilly-Larue

- surface ;

- deux fragments de bracelets en schiste ;
- matériel associé : lithique (tranchet).
DANIEL R., 1965.

Loiret

198 - Corbeilles-en-Gatinais, ‘'La Cayennerie’’

- contexte inconnu ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : lithique et céramique néolithiques.
LC : coll. Canault, Pannes.

NOUEL A., 1971.

199-A - Echilleuses

a - "Le Bas de I'Orne I'’

- surface ;

- un fragment de bracelet en céramique imitant les bracelets
en pierre ;

- trois fragments de bracelets en schiste de couleurs diffé-
rentes.

b - "’Le Bas de I'Orne II”’

- surface ;

- trois fragments de bracelets en schiste.
LC : Musée de Nemours.

SIMONIN D., 1986.

199-B - Echilleuses, "‘Le Chemin des Moulins’
- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.

LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

199-C - Echilleuses

a - "Dépendances Digny I'’

- habitat (fosse) ;

- trois fragments de bracelets en schiste et un bracelet
entier ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de six rainu-
res ;

- un fragment de bracelet en schiste rainuré ;

- un fragment de bracelet en céramique décoré de six rainu-
res ;

- un fragment de bracelet en schiste rainuré ;

- surface ;

- six fragments de bracelets en schiste.

SIMONIN D., 1985.

b - “Dépendances Digny V'’
- surface ;
- trois fragments de bracelets en schiste dont un uniforé.

c - "Dépendances Digny VI’
- surface ;
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- un fragment de bracelet en céramique imitant les bracelets
en pierre.

LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

199-D - Echilleuses

a - "'Les Larris I’

- surface ;

- deux fragments de bracelets en schiste.

b - “"Les Larris I’

- dépét (recoupé par un fossé gaulois) ;

- 10 bracelets en schiste différents les uns des autres (sec-
tions et variétés de schiste).

- surface ;

- quatre fragments de bracelets en schiste et débris de
schiste.

LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

200 - La Neuville-sur-Essonne

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste.

LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

Loir-et-Cher

201 - Villerable, ''Les Grands Marais"’

- fosse ;

- des fragments de bracelets en schiste ;
- matériel associé : céramique VSG.

LC : Musée Venddme.

GALLIA PREHISTOIRE, 17, 2, 1974.

Oise

202 - Trosly-Breuil ’Les Obeaux’’

- habitat (fosse) ;

- déchets de fabrication de bracelets en schiste a toutes
les étapes ;

- environ 70 bracelets en schiste ;

- cing fragments de bracelets en schiste rainureés.

- habitat (fosse) ;

- une dizaine de bracelets en céramique rainurés ;
- matériel associé : céramique du groupe de VSG.
Informations de DIEPEVEEN M., non publié.

Sadne-et-Loire

203 - Quroux-sur-Sadne, "'au Gué d’'Ouroux-Marnay’’
- dragage ;

- un bracelet en serpentine ; diamétre ext. 18 cm.
GALLIA PREHISTOIRE, 21, 2, 1978.

Seine-et-Marne

204 - Aufferville

- surface (ramassages Mr. Heurteau) ;

- un fragment de bracelet en schiste délité.
LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

205-A - Bouligny "'Bois Planté’’
- surface (ramassage Mr. Heurteau) ;
- un fragment de bracelet en schiste assez large.

205-B - Bouligny "'Thiersanville’”

- surface (ramassage Mr. Heurteau) ;
- un fragment de schiste.
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205-C - Bouligny

- surface (ramassage Mr. Heurteau) ;

- un fragment de schiste abimé.

LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

206 - La Madeleine-sur-Loing

- surface (ramassage Mr. Heurteau) ;

- un fragment de bracelet en schiste.

LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

207 - Melun

- surface ;

- un bracelet en calcaire.
LC : coll. Haubourdin.
HAUBOURDIN L., 1932.

208 - Saint-Pierre-les-Nemours, "‘Puiselet’”
- surface (ramassage Mr. Heurteau) ;

- quatre fragments de bracelets en schiste.
LC : Musée de Nemours.

Informations de SIMONIN D., non publié.

Maine-et-Loire

209 - Morannes

- surface ;

- un bracelet entier en schiste.

LC : Musée archéologique d’Angers.
CHAUMONT R., 1980.

Sarthe

210 - Fontenay-sur-Végre

- surface ;

- un fragment de bracelet en schiste ;

- matériel associé : fragments de haches polies en silex et
en dolérite.

LC : Dépét archéologique de Sablé-sur-Sarthe.
CHAUMONT R., 1980.

211 - Louailles, 'La Joubardiére’”

- surface ;

- deux fragments de bracelets en schiste.

LC : Dépot archéologique de Sablé-sur-Sarthe.
CHAUMONT R., 1980.

212 - Marollette, "'La Butte”’

- surface ;

- vingt-cing fragments de bracelets en schiste ;

- matériel associé : haches taillées et haches polies.
CHAUMONT R., 1980.

213 - Parcé-sur-Sarthe, ‘Les Braies’’

- surface ;

- deux fragments de bracelets en schiste ; diamétre int.
6 cm ; largeur de la couronne 3 cm environ ; épaisseur
0,7 cm.

LC : Dépbot archéologique de Sablé-sur-Sarthe.
CHAUMONT R., 1980.

214 - Sablé-sur-Sarthe, "'La Havardiére’’

- surface ;

- quinze fragments de bracelets en schiste en cours de
fabrication et cing autres fragments dont la matiére pre-
miére n’est pas précisée ;

- plusieurs plaques de schiste.

LC : Dépdt archéologique de Sablé-sur-Sarthe.
CHAUMONT R., 1980.

Haute-Marne

215 - Crenay, “'La Bouloie"”

- prospections de surface ;

- deux fragments d’un bracelet en schiste.
AMIOT C., 1985

Moselle

216 - Corny-sur-Moselle, “’Les Chatins’’

- surface ;

- un trées petit fragment de bracelet irrégulier en serpentine ;
diamétre int. 6 cm ; épaisseur 0,8 cm.

LC : coll. J. Viller.

RAGUIN E., SAINTY J., THEVENIN A.G., 1972.

217 - Florenge

- contexte inconnu ;

- un petit fragment de bracelet régulier (?) en roche noire ;
épaisseur 1 cm.

RAGUIN E., SAINTY J., THEVENIN A.G., 1972.

218 - Morville-les-Vic

- surface (?) ;

- trois fragments de bracelets réguliers (?) dont un fragment
de bracelet avec perforation.

RAGUIN E., SAINTY J., THEVENIN A.G., 1972.

Belgique

219 - Vaux-et-Borset
- habitat (fosses 6 et 7) ;

- un fragment de bracelet en schiste et trois ébauches ;
- matériel associé : céramique du groupe de Blicquy.

- surface ;
- dix fragments de bracelets en schiste.
CAHEN D. et DOCQUIER J., 1985.

Aisne

220 - Mont-de-Proix

- surface ;

- des morceaux de bracelets en schiste ardoisier ;

- une plague de schiste brisée sur laquelle est entaillé un
bracelet ;

- six palets de schiste.

GARDEZ H., 1930.

221 - Mondrepuis, 'Le Catelet’”

- surface ;

- des centaines de bracelets ébauchés ou terminés en
schiste.

GARDEZ H., 1930.

222 - Chassemy, "'Le Grand Horle"”

- habitat : fosse 52 ;

- un fragment de bracelet en roche schisteuse (?).
LC : URA 12.

Fouilles URA 12 1987, non publié.

Par suite d'une erreur de numérotation, les numéros 23,
65, 67, 128 et 146 n'ont pas été attribués.

Les sites qui portent les numéros suivants n’ont pas été
localisés par manque de précision: 19, 22, 45, 55, 56, 89

et 195.

Fig. 18 : Carte générale des sites et liste des sites.

LE NORD
Pas-de-Calais : 1, Etaples ""Les Sablins".

LA PICARDIE

Aisne : 2, Berry-au-Bac "’La Croix Maigret'’. 2’, Berry-au-Bac "'Le
Chemin de La Pécherie’’. 3, Ciry-Salsogne 'L’Apothicaire’’. 4,
Cuiry-les-Chaudardes "Les Fontinettes’’. 5, Cys-la-Commune
""Les Longues Raies’’. 6, Cys-la-Communes ’''Le Mont-Saint-
Pain’’. 7, Misy-sur-Aisne. 8, Vailly-sur-Aisne. 9, Villeneuve-
Saint-Germain ""Les Gréves''.

Oise : 10, Compiegne. 10, Compiggne '"Mont Ganelon’’. 10
Compiégne "'Royallieu’’. 11, Pontpoint ""Moru’’.

HAUTE-NORMANDIE

Eure : 12, Ambenay "'Transiére’’. 13, Les Andelys. 14, Breuil-
pont. 15, Gaillon ""Notre-Dame-de-la-Garenne’’. 16, Gravigny.
17, Guiseniers. 18, Léry, carriére ""Hérouard’’. 19, Léry et Tour-
nedos (entre). 20, Nonancourt ""La Madeleine’’. 21, Pitres. 22,
Pitres et Le Manoir (entre). 24, Saint-Martin-du-Tilleul ’Les Che-
néts’’. 25, Saint-Pierre-la-Garenne. 26, Le Vaudreuil ''Notre-
Dame-du-Vaudreuil’’. 27, Les Ventes "'L'Hotel-Dieu’’. 28, Ver-
non ""Camp de Vernonnet’’. 29, Vesly. 30, Le Vieil Evreux ''Cra-
couville’”.

Seine-Maritime : 31, Le Havre ""Dollemard’’. 31, Le Havre "'Forét
de Montgeon’’. 32, Incheville ""Camp de Mortagne’’. 33, Saint-
Aubin-les-Elboeuf. 34, Yport ''Station C"’.

BASSE NORMANDIE
Calvados : 35, La Bréche-au-Diable. 36, Ecajeul. 37, Jort, car-

'

riere de Macé. 37, Jort, hameau de Macé. 38, Lion-sur-Mer. 39,
Mézidon. 40, Le Rosel. 41, Villers-sur-Mer.

Manche : 42, Auderville "'Lande de Kalanti’’. 43, Avranches (aux
alentours de). 44, Bretteville-en-Saire '’La Forge'’. 45, La Lande
d'Airou. 46, Mont-Saint-Michel. 47, Le Rozel ''Diepel’’. 48,
Saint-Michel-des-Loups. 49, Urville-Nacqueville.

Orne : 50, Belfonds. 51, Moulins-sur-Orne "’Les Perruques’’. 52,
Origny-le-Roux.

PAYS DE LOIRE
Mayenne : 53, Ballée. 54, Ernée.
Sarthe : 55, La Butte. 56, Courgeodt. 57, Oisseau-le-Petit.

CENTRE

Eure-et-Loir : 58, Beville-le-Conte '’"Macherie’’. 59, La Chapelle
du Noyer prés "’Fringale et Douy’’. 60, Chauffours "' Terre de For-
meslé’’. 61, Ford Harrouard. 62, Saint-Léger-des-Aubées '’ Grou-
ville’". 63, Saumeray. 64, Sérazereux.

Indre-et-Loire : 66, Barrou "'La Creusette’’. 68, Sublaines "’ Aux
Danges de Sublaines’’.

Loir-et-Cher : 69, La Chaussée-Saint-Victor. 70, Chouzy-sur-
Cisse. 71, Conan "'Les Hauts de Bellevue’’. 72, Huisseau-en-
Beauce. 73, Marcilly "'Les Marais’’. 73, Marcilly "'Villerable’'.
74, Maves "'Villetard’’. 75, Onzain, Habitat d’Ecures. 76, Saint-
Amand-Longpré. 77, Saint-Bohaire '’Le Poirier-aux-Loges’’. 78,
Selomnes ""prés de la Houzée et de Cornevache’’.

Loiret : 79, Autruy-sur-Juine ""L’Enfer’’. 80, Baccon. 81, Cra-
vant. 82, Férolles. 83, Meung-sur-Loire '"Haute-Murée’’. 84,
Outarville ""Melleray’’. 85, Puiseaux ''Le Boix-du-Roy’’."86, Ta-
vers. 86, Tavers "'Les Terres Noires’’. 86, Tavers "'Feularde’’.
87, Vienne-en-Val.
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BOURGOGNE

Cote d’Or : 88, Briany. 89, Cernois. 90, Dijon "’Ez Lentilliéres’’.
91, Marsannay-la-Céte ''Champ Forey’’. 92, Montceau-
Echarnant ou Lusigny "'Grotte de Peuh Trou’’. 93, Ruffey-lez-
Echirey. 94, Santenay (plateau de la montagne). 95, Volnay.
Yonne : 96, Champs "'Le Petit Vaux’’. 97, Chaumont "'Les Gra-
huches’’. 98, Cheny. 99, Courlon '"Habitat de Grahuches’’. 100,
Merry-sur-Yonne, Grotte de la Roche au Loup. 101, Moneteau-
Gurgy. 102, Noyers ""Puits de Bon'’, lieu-dit "Rompy-Boullet’’.
103, Passy-sur-Yonne ’'La Sablonniére’’. 103, Passy-sur-Yonne.
104, Saint-Martin-du-Tertre '‘Le Glacier’””. 105, Saint-More,
Grotte de Nermont. 106, Sens ''Chambertrand’’. 107,
Villeneuve-la-Guyard ""La Corvée'’. 107, Villeneuve-la-Guyard
"Prépoux’’. 107, Villeneuve-la-Guyard ""Présou’’. 108, Vinneuf
""Port Renard’’. 108, Vinneuf ""Les Presles’’.

FRANCHE-COMTE

Doubs : 109, Gondenans-Montby "'Grotte de la Tuilerie’’. 110,
Mandeure, prés de Montbéliard.

Haute-Sadéne : 11, Bouhans-les-Montbozon. 111, Bouhans-les-
Montbozons 'Dessus la Combe Beaumont'’. 112, Chariez. 113,
Charmes-Saint-Valbert. 114, Fédry "'Les Billardes’’. 115, Gonvil-
lars, Grotte de la Baume. 116, Quincey, Grotte de Chamdamoy.
117, Thiénans ""Montroz’’.

Territoire de Belfort : 18, Grotte de Cravanche.

ALSACE

Bas-Rhin : 119, Dachstein, loessiére Vonesh. 119, Dachstein
"Am Geist'’. 120, Eckbolsheim "’In der Tiefnatt’’. 121, Entz-
heim. 122, Kurtzenhouse, CD 37. 123, Lingolsheim, sabliére
Fisher. 124, Lingolsheim, sabliere Schott. 125, Schiltigheim A
I’Entrée de la Localité’’. 126, Strasbourg-Koenigshoffen, rue
Monseigneur Ruch.

Haut-Rhin : 127, Brunstatt, Fridolinsberg. 129, Colmar, Ladhof.
130, Ensisheim. 130, Ensisheim ’’Les Octrois’’. 131, Habsheim-
sud. 132, Herrlisheim. 133, Merxheim-Breyl. 134, Merxheim-
Zapfenloch. 135, Riedisheim '’Leibersheim’’. 136, Rixheim,
Mulhouse-est. 137, Rixheim, Mulhouse-est. 138, Rixheim. 139,
Rixheim, fle Napoléon. 140, Rouffach ""Galbuhl’’. 141, Ungers-
heim. 142, Wintzenheim-Hohlandsberg.

LORRAINE
Meuse : 143, Dieue ''La Potence’’.

CHAMPAGNE-ARDENNE

Ardennes : 144, Rethel ""Les Auges’’.

Aube : 145, Gumery ""Les Hauts de Trainel’’.

Marne : 147, Fagniéres. 148, Frignicourt. 149, Vert-la-Gravelle
"’Le Bas des Vignes''.

REGION PARISIENNE
Essonne : 150, Boissy-la-Riviere. 151, Cerny
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""Parc-aux-Beeufs”’. 152, Chalou-Moulineux. 153, Etampes.
154, Guillerval. 155, Méréville. 156, Ormoy-la-Riviére. 157,
Saclas. 158, Saint-Cyr-la-Riviére. 159, Saint-Yon "'La Butte a
Faucheux'’.

Seine-et-Marne : 160, Chateau-Landon. 161, Jablines "’Les Lon-
gues Raies’’. 162, Marolles-sur-Seine ''Le Bois-des-Refuges’’.
614, Montereau (prés de). 165, Nemours, Grotte du Troglodyte.
165, Nemours, Station du Beauregard. 166, Noisy-sur-Ecole.
167, Noyen-sur-Seine ''Le Haut de Nacheres’’.

Val de Marne : 168, Champigny-sur-Marne '’Le Buisson Pouil-
leux’’. 169, Villejuif "'Les Hautes Bruyéres’’. 170, Villeneuve-
Saint-Georges.

Val d’Oise : 171, Coucelles-sur-Viosne ‘La Sente de Saillan-
court’””. 171, Courcelles-sur-Viosne, carrigre de Sablon. 172,
Luzarches, Compan. 173, Nesles-la-Vallée 'Les Carreaux’’.
174, Theuville "'sous la Remise de Fontinettes’’.

PAYS RHENANS

175, Aldenhoven 2. 176, Bad Kreuznach. 177, Esselborn-
Kettenheim. 178, Inden 3. 179, Merdingen. 180, Merzenhausen
1. 181, Monsheim 2. 182, Flomborn. 183, Obergrombach.
184, Plaidt. 185, Rubenach. 186, Sackingen. 187, Worms-
Rheingewann.

BELGIQUE (Hesbaye et Hainaut)

188, Arquennes. 189, Aubechies ''Coron Maton’’. 190, Blicquy
""Couture de la Chaussée’’. 191, Ellignies-Sainte-Anne
""Fagneux’’. 192, Horion-Hozémont. 193, Irchonwelz "’La Bonne
Fortune””. 194, Ormeignies ‘‘Bettisart’’. 194, Ormeignies
"’Dérodé du Bois de Monchy’’. 195, Provenance inconnue. 196,
Thines ""Vieille Cour’’.

INVENTAIRE COMPLEMENTAIRE )

197, Chevilly-sur-Larue (Val de Marne). 198, Corbeilles-en-
Gatinais "'La Cayennerie’’ (Loiret). 199, Echilleuses (Loiret).
200, La Neuville-sur-Essonne (Loiret). 201, Villerable '‘Les
Grands Marais’’ (Loir-et-Cher). 202, Trosly-Breuil "’Les Obeaux’’
(Oise). 203, Ouroux-sur-Sabne ""Au Gué d’'Ouroux-Marnay’’
(Saodne-et-Loire). 204, Aufferville (Seine-et-Marne). 205, Bou-
ligny (Seine-et-Marne). 206, La Madeleine sur le Loing (Seine-et-
Marne). 207, Melun (Seine-et-Marne). 208, Saint-Pierre-Les-
Nemours 'Puiselet’’ (Seine-et-Marne). 209, Morannes (Maine-
et-Loire). 210, Fontenay-sur-Veégre (Sarthe). 211, Louailles "'La
Joubardiére’’ (Sarthe). 212, Marolette *’La Butte'’ (Sarthe). 213,
Parcé-sur-Sarthe ‘‘Les Braies’’ (Sarthe). 214, Sablé-sur-Sarthe
""La Havardiere’’ (Sarthe). 215, Crenay ''La Bouloie’’ (Haute-
Marne). 216, Corny-sur-Moselle (Moselle). 217, Florange
(Moselle). 218, Morville-les-Vic (Moselle). 219, Vaux-et-Dorset
(Belgique - Hesbaye). 220, Mont-de-Proix (Aisne). 221, Mondre-
puis "'Le Catelet”” (Aisne). 222, Chassemy ''Le Grand Horle"”
(Aisne).
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