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AVANT-PROPOS

Cet ouvrage est |'‘aboutissement de travaux menés patiemment depuis un siécle et demi par les
archéologues et les historiens qui se sont attachés & étudier les origines d’Amiens. Il présente les principaux
résultats de ces recherches en tentant d’en analyser la signification & la lumiére des données scientifiques
les plus récentes.

Une premiére synthése avait été proposée en 1977 par Jean-Luc Massy dans le cadre d’'une thése de
troisieme cycle soutenue & I'Université de Paris IV - Sorbonne sous la direction de Monsieur le Professeur
Charles Pietri, devant Messieurs les Professeurs Ernest Will, Président du Jury, et Noél Duval. Il ne s’agissait
alors que d’une premiére étape, puisque les deux auteurs ont totalement repris cette mise au point et réap-
précié la plupart des conclusions. En effet certaines questions méritaient d’étre approfondies, d’autres
réexaminées en fonction de travaux menés parallélement par Didier Bayard. Enfin |’exploitation de nombreux
chantiers de fouilles ouverts depuis une dizaine d‘années ainsi que |'évolution des méthodes archéologiques
& Amiens, comme partout ailleurs, exigeaient une nouvelle approche.

I est certain que beaucoup de questions n‘ont été qu’effleurées ou méme ont été éludées, que certains
paragraphes revétent un intérét limité pour le chercheur dans la mesure oU les documents trouvés & Amiens
n’apportent pas toujours d’informations nouvelles ainsi ceux relatifs aux institutions ou & l‘onomastique.
Nous nous sommes toujours efforcés de présenter un tableau quasi exhaustif des découvertes amiénoises
assorties d’'un commentaire et de rappels plus généraux. Par contre toutes les affirmations qui ont pu étre
avancées ont été vérifiées par nous, soit sur le terrain, soit auprés des responsables de fouilles ou dans le
détail des rapports et des publications, & |'aide entre autre du mobilier mis au jour. De la méme fagon les
interprétations qui en sont issues ont fait I'objet de discussions volontairement contradictoires. D'autre part
I'expérience de terrain commune aux deux auteurs les a habitués & tirer parti des informations les plus
anodines mais aussi & reconnaftre les limites et la fragilité de certaines évidences. Aver -ies fortunes
diverses, ils ont tenté de relier deux disciplines, I'histoire et I’archéologie, encore trop souvent cloisonnées.

Les lacunes de I'histoire, les limites de la méthode archéologique et la démarche des auteurs expliquent
les hésitations, les nombreux attendus et réserves qui émaillent le texte. Destinée non pas & clore le débat
mais & procéder & un inventaire des principales directions de recherches, cette monographie apportera,
espérons-le, des éléments nouveaux aux chercheurs qui curieusement méconnaissent cette ville romaine. Le
public étudiant et érudit trouvera quant & lui un tableau suggestif de la civilisation urbaine dans le nord de
la Gaule, ainsi qu’une bibliographie remise & jour, jusqu’ici trop souvent dispersée.

Nos remerciements s’adressent plus particulierement aux fouilleurs d’Amiens qui ont pris en charge la
surveillance des chantiers et qui ont bien voulu nous confier I'essentiel de leurs découvertes, Monsieur
Francois Vasselle qui depuis une trentaine d’années a accumulé une multitude de notes et relevés, Monsieur
Jo&l Moliere amateur inlassable et passionné. Ils s’adressent aussi & nos amis qui ont participé & la mise en
forme définitive de ce livre : Sceur Isabelle du Carmel d’Amiens, Corinne Robinson, Etienne Mantel et

Bruno Poiré.

Amiens, décembre 1983



“La rédaction d'une topographie historique de la ville d'Amiens
est avjourd’hui & mon Gge, au-dessus de mes forces. Mais je ne
doute pas qu’un jour un archéologue puisse entreprendre ce travail
suivant le plan que je m'étais proposé de suivre, ou un meilleur
si on le juge convenable ... J'ai fait dessiner fout ce que j'ai vu ;
c’'est donc avec des documents certains que j‘ai pu me faire une
opinion personnelle, d'autres pourront avoir des opinions dif-
férentes ; mais ce sera toujours sur des documents certains qu'ils
établiront leur fagon d’envisager I'état ancien de la ville."
(PINSARD Ch., Manuscrits, t. 1, pp. 1-5)

UN SIECLE ET DEMI
DE SURVEILLANCE ARCHEOLOGIQUE

La ville antique, Samarobriva, a suscité trés t6t chez les érudits une
multitude de notes et d'écrits divers qui ont contribué & forger & la fois son
histoire et, de fagon paradoxale, ses légendes. C'est ainsi que l'on a, &
toutes les époques, beaucoup écrit et tenu des propos frés assurés, et
contradictoires, sur ses origines ou sa localisation. Que I'on se souvienne
avec quelle véhémence s’affrontérent au début du XIXe siécle les partisans
respectifs d’une identification de Samarobriva avec Amiens, Saint-Quentin,
Cambrai, Vermand, Bray-sur-Somme ('). Pour I'époque de la fondation de
la ville, nous découvrons des affirmations surprenantes par leur extravagance
et qu’acceptérent en leurs temps les meilleurs auteurs des XVIe, XVII¢ et
XVIle siecles. Sigebert de Gembloux dans son Chronicon au Xl¢ siécle pro-
posait une date tardive pour la création d’Amiens : la ville aurait été batie
selon lui en 159 ap. J.C. par I'empereur Antonin et son gendre Marc-
Auréle (2). Antoine Baudrand précise qu’Amiens a été batie par les Macé-
doniens du temps d'Alexandre-le-Grand (3). De Court et Labourt considérent
que les Amiénois ont contribué a la fondation de Picenum en Phrygie et de
Milan en ltalie se référant ainsi, en extrapolant, & des passages de |'Histoire
Naturelle de Pline I'Ancien (4). Mais dans I'ensemble, méme s'ils s'abandon-
naient parfois & asséner quelques-unes de ces affirmations, les érudits des
XVIIe et XVIIIe siécles, La Morliére, Daire, Dom Grenier (°) sont restés trés
prudents.

= par Alexandre le

(1) Ces positions sont rappelées par CALONNE A. (de) dans Histoire de la ville d’Amiens,
|, Amiens, 1899, pp. 15-19. MANGON DE LA LANDE, Dissertation sur Samarobriva
ancienne ville de la Gaule, Saint-Quentin, 1825, pp. 8-9. CAYROL L.N. (de) Samarobriva
ou examen d'une question de géographie ancienne, Amiens, 1832.

(2) SIGEBERT DE GEMBLOUX, 1030-1112, moine bénédictin dont le Chronicon est publié
dans les M.G.H., scriptores, BETHMANN L.C., t. VI. Au travers du Pére Pierre de Saint-
Romuald dans Thresor Chronologique c'est la méme information qui est reprise dans
DOUCHET L., Manuscrits de Pagés, marchand d'Amiens, écrits & la fin du XVII¢ sigcle et au
commencement du XVIIIe, sur Amiens ef la Picardie, Amiens, 1856, t. lll, pp. 280-281.

(3) BAUDRAND M.A., Novum Lexicum Geographicum, 1667. Cité également par PAGES,
op. cit., pp. 280-281.

(4) COURT J.J. (de), Mémoires chronologiques qui peuvent servir & I'histoire ecclésiastique
et civile de la ville d’Amiens, Ms 802, Bibliothéque Municipale d’Amiens. LABOURT A.,
"“Essai sur 'origine des villes de Picardie’’, M.S.A.P., IV, 1841, pp. 60 et sq.

(5) LA MORLIERE A. (de), Le premier livre des Antiquités, Histoires et Choses les plus
remarquables de la ville d’Amiens, Paris, 1627. DAIRE R.P., Histoire de la ville d'Amiens
depuis son origine jusqu’'d présent, Paris, 1757. DOM GRENIER au XVIII® siecle rassemble
une prodigieuse collection de documents aujourd’hui déposés & la Bibliotheéque Nationale et
constituant une grande partie du fonds picard. En 1856, une synthése sur ces travaux fut
publiée par DUFOUR Ch. et GARNIER J., Dom Grenier. Introduction & ['histoire générale de
la Province de Picardie, Amiens, M.S.A.P., 1856.



En revanche, au début du XIXe siécle, emportés dans la tourmente
romantique, les érudits locaux brossent des tableaux passionnés de leur
ville antique, sacrifiant ainsi au genre lyrique. De Cayrol, procédant & un
amalgame des mobiliers archéologiques découverts & Amiens, désigne les
champs des rudes batailles auxquelles les Ambiani auraient participé : “'Des
suites entiéres de médailles gauloises, grecques et romaines tant consulaires
que du Haut et du Bas-Empire, des lacrymatoires, des lampes, des bronzes
plus curieux les uns que les autres, enfin plusieurs de ces instruments tran-
chants en pierre dure dont on croit que les Gaulois se servaient en guise de
hache soit pour les usages domestiques, soit pour les combats. La grande
dimension des haches en pierre trouvées & Amiens indiquerait qu'elles étaient
employées & ce dernier usage : elles prouveraient donc ce qui ne sera
révoqué en doute par personne, excepté par M. de La Lande foutefois, qu'on
s'est battu autour des murs d’Amiens avant |‘arrivée de César et que par
conséquent, la ville oU on se battait était Samarobriva™ (6).

Dusevel avec enthousiasme, mais sans discernement, rassemble les
informations archéologiques dont il dispose et consacre dans son Histoire de
la Ville d'Amiens plusieurs pages aux origines de la ville et & son dévelop-
pement & |'époque antique (7).

Douchet, qui a eu |'heureuse initiative de publier les manuscrits de
Pages, les annote malheureusement de descriptions imaginaires sur Sama-
robriva gaulois : “'La longueur de la cité gauloise capitale des Ambiani était
& partir de son entrée au nord que lI'on place au pont des Becquerelles
(deuxiéme en entrant par la Porte Saint-Pierre) jusqu’a celui du Bloc, ou de
la porte de ce nom, d’environ 560 pas et auprés de laquelle la tradition
d’accord avec notre histoire locale place le Bois sacré ou Luci des Samaro-
briviens et de leur cité sur I'emplacement des rues actuelles de Basse-Notre-
Dame’* (8).

Goze ne dissimule pas son admiration pour Douchet, surenchérissant
méme & de tels propos : “Ici nous aurons recours aux renseignements qu‘a
bien voulu nous communiquer avec la plus grande obligeance M. Louis
Douchet, membre correspondant de la Société des Antiquaires de Picardie.
Investigateur patient et modeste, ami de son pays, il s'empresse de décrire
et de dessiner tous les objets antiques dont les fouilles aménent la découverte.
Procédant par analogie, il a le plus souvent rencontré des dolmens, ou
monuments religieux des Gaulois formés de grandes pierres, placés sur des
hauteurs, environnés d‘arbres et dans le voisinage des fontaines. Toutes ces
conditions pouvaient se trouver réunies sur la colline qui domine la riviere
d’Avre. Lorsqu’en 1851 on reconstruisit le pont du Bloc, M. Louis Douchet
remarqua, dans la maconnerie trés solide, d'énormes quartiers de grés qui
n'étaient ni taillés ni appareillés et qui auraient pu provenir de la destruction
des autels druidiques. On sait que |'empereur Claude usa de toute son
autorité pour anéantir le culte des druides dans les Gaules et dans la
Grande-Bretagne. Ce fut donc & la place des dolmens, dont les débris furent
roulés avec mépris du haut de la colline jusque dans la riviere que s'éleve-
rent les temples de Jupiter et de Mercure ..."" (%).

(6) CAYROL L.N. (de), op. cit., p. 112. De Cayrol fait allusion ici aux découvertes d’objets
gallo-romains provenant des nécropoles et aux silex taillés préhistoriques que I'on attribuait
alors & la “civilisation celtique’”.

(7) DUSEVEL H., Histoire de la ville d’Amiens depuis les Gaulois jusqu’en 1830, Amiens,
1832, t. 1, pp. 1-79.
(8) DOUCHET L., op. cit., t. lIl, pp. 263-264, 273-274.

(9) GOZE A., Les enceintes successives d'Amiens, Amiens, 1874, pp. 9-10. Cf. aussi
d’autres descriptions de ce genre p. 16. Dans d‘autres ouvrages il récidive : “Une multitude
d'fles, de presqu‘fles, au milieu du cours désordonné de la Somme, est couverte de maisons
d‘une structure trés simple & peu prés primitive, comme la cabane rustique, point de départ
de toute architecture. Elles sont rapprochées et peu spacieuses, parce que le terrain est trés
précieux, en ce qu'il a fallu de grands travaux pour le conquérir sur les eaux et le raffermir
de tous cbtés par des chénes entiers enfoncés dans sa profondeur.” Goze A., Histoire des
rues d'Amiens, 1858, t. Il, 17 partie, p. 3. '

Devant de telles descriptions visionnaires, on comprend |'emportement
d'un chercheur tel que Pinsard qui tentait dés le milieu du XIX® siécle d‘intro-
duire des méthodes d‘investigation qui annoncaient déja |'archéologie
moderne : précision dans les relevés sur le terrain et les dessins d’obijets ;
présence systématique sur les lieux-mémes des fouilles ; élaboration d‘inven-
taires de découvertes. Les marges de ses manuscrits ('0) sont parsemées de
mots désobligeants & I'égard de Goze et de Douchet qui illustrent deux
conceptions désormais opposées de la recherche historique (''). Pinsard
cependant n'est pas sans parti pris ('2) . on sent, dans cerfains de ses
comptes rendus, qu’il use facilement pour étayer ses démonstrations de
I'autorité qu'il s'est peu & peu forgée, grce a ses qualités de chercheur
méthodique. Il serait fort injuste cependant de s'attarder sur cette im-
perfection. Pinsard a livré aux chercheurs de son €poque une somme consi-
dérable de documents d‘excellente qualité (72 manuscrits !), dans lesquels
les archéologues ne manquent pas encore aujourd’hui de puiser leurs infor-
mations.

Gréce & lui, De Calonne a pu ainsi publier la premiére synthese sur
histoire antique d’Amiens en 1899 ('%). Nous sommes toujours trés impres-
sionnés par la lecture de ces quelques dizaines de pages que presque un
siecle de recherche historique a & peine démodées. On devine !'érudition
sérieuse acquise par la lecture des meilleurs historiens qui ont marqué cette
génération de chercheurs : Marquardt, Desjardins, Fustel de Coulanges,
O. Seek. De Calonne a su le premier insérer les apports de |‘archéologie
amiénoise dans la trame historique tendue par ces éminents historiens.

Progressivement, au cours du XIX® siecle, |'érudition des Antiquaires,
organisés en Société dés 1838, s'était donc transformée pour devenir une
véritable “‘science auxiliaire’* de I’histoire. Dés lors, au début du XX siécle,
une série de travaux démontre bien la volonté des archéologues amiénois
de mieux s‘armer pour leurs investigations en faisant appel & toutes sortes
de techniques et de spécialisations : stratigraphie, céramologie, numismatique,
inventaires. Collombier et Demailly rédigent les premiéres études numisma-
tiques sérieuses ('4). Commont publie son admirable synthése dés 1914, qui
fait toujours référence chez les spécialistes préhistoriens : Les Hommes
contemporains du renne (1%). Demailly publie en méme temps son Catalogue
des sigles de potiers gallo-romains sur céramiques sigillées ('%). Mais parmi

(10) PINSARD Ch., Recueil de notes relatives & ['histoire des rues d'’Amiens, manuscrits
déposés a la Bibliothéque Municipale d’Amiens.

(11) Entre autres : “'M. Goze, qui voyait des monuments romains partout méme la ob ils
n‘quraient pu exister m‘inspire peu de confiance " PINSARD Ch., Manuscrits, 1.1, p. 433.
""Douchet que j‘ai trés bien connu n‘a jamais vu que des constructions romaines dans les
murs trouvés dans le sous-sol. Il avait la maladie des antiquaires au commencement du
XIXe sigcle. ‘Goze était le plus malade & cette époque..."” PINSARD Ch., Manuscrifs, t. I,
p. 444.

(12) Lui-méme succombe parfois & la tentation de décrire la ville gauloise : *'Samarobrive
n‘avait pas de murailles parce que la ville était défendue par des cours d'eau qui |'environ-
naient de toutes parts. Deux de ces cours d'eau éfaient naturels, c’étaient la Somme au nord
et I'Avre qu midi. L'est et I'ouest étaient fermés par des rivieres ou fossés remplis d’'eau,
joignant les deux cours d'eau ci-dessus, et créés de main d’homme. C'était faire avec des
fossés pleins d’eau ce que faisaient les Gaulois sur les lieux élevés avec des murailles et des
fossés, réunissant comme chez nous les parties non fortifiées naturellement. Ces fossés ont

été creusés, I'un & l'est, 1a oU se trouve la rue de la Dodane ; il existait il y a 150 ans ;
I'autre & l'ouest entre le Maucreux et la Somme, au point ol a été établi plus tard le pont
Saint-Michel...”* PINSARD Ch., Manuscrits, “‘Importance d'Amiens lors de I'arrivée de César’’,

t. 44, p. 67 ; 1. 43, pp. 198-199 et le plan commenté p. 235.

(13) CALONNE A. (de), op. cit., pp. 1-81.

(14) COLLOMBIER F., "“Monnaies gauloises trouvées a Amiens”’, B.S.A.P., XX, 1898-1900,
pp. 608-612. DEMAILLY A., Notes pour servir a une monographie numismatique du dépar-
tement de la Somme, Ms, bibliothéque de la Société des Antiquaires de Picardie.

(15) COMMONT V., “Les hommes confemporains du renne dans la vallée de la Somme™,
M.S.A.P., 1914, VII, pp. 206-646.

(16) DEMAILLY A., “Catalogue de sigles de potiers gaulois et gallo-romains trouvés a
Amiens depuis vingt-cing ans”’, M.S.A.P., VII, 1914, pp. 101-205.

Les débuts d'une recherche rigoureuse
avec Charles Pinsard et Albéric de
Calonne
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Pierre-Marie Saguez, 1905-1923

Avec les reconstructions de ['aprés-
guerre, Francois Vasselle fait progres-
ser considérablement nos connaissances
sur Samarobriva

ces chercheurs quel destin étrange que celui de Saguez qui, dés I'Gge de
17 ans, prend la parole & I'amphithédtre Richelieu, & la Sorbonne, devant
le 54¢ Congrés des Sociétés Savantes pour une communication sur les
monnaies gauloises des Ambiani. Garcon d’'une exceptionnelle intelligence,
il s'est révélé un archéologue de terrain dont les observations étaient jugées
excellentes par les autres chercheurs dont Blanchet. Deux années de travaux
lui ont suffi pour s'affirmer comme le meilleur et une lettre officielle le char-
geait le 20 décembre 1922 du contréle archéologique et numismatique des
travaux de fouilles qui seraient entrepris & Amiens. La mort I'emporte
quelques jours aprés, & 18 ans, alors qu'il achéve un inventaire des peintures
murales & Amiens ('7) & |'époque gallo-romaine et qu'il entreprend des
études sur la verrerie antique. Nous avons bien entendu lu avec attention
les quelques travaux que ses amis ont fait publier aprés sa mort : peu
d’articles et de comptes rendus de fouilles peuvent se prévaloir des qualités
de précision et d'objectivité qu'ils enferment.

Des cette époque les archéologues prirent |'habitude de publier systéma-
tiquement leurs observations. Bienaimé inaugure ainsi une série de comptes
rendus paraissant & intervalles réguliers dans les bulletins de la Société des
Antiquaires de Picardie. Aprés une longue interruption d'une dizaine
d’‘années, de 1936 a 1944, Vasselle reprend cette habitude en y ajoutant
une liste impressionnante d‘articles signalant, avec davantage de précision
que son prédécesseur, |'essentiel des découvertes archéologiques effectuées
au cours de la reconstruction de la ville détruite en grande partie par la
guerre. On ne soulignera jamais suffisamment combien son intense activité
a permis de renouveler nos connaissances et faire d’Amiens la ville la mieux
connue du nord de la France ('8).

Depuis 1960 environ, I‘archéologie gallo-romaine et plus généralement
I"histoire d’Amiens gallo-romain a fait des progrés surprenants a. linitiative
de la Direction des Antiquités Historiques de Picardie qui a suscité ou
encouragé des programmes de recherche, des fouilles, des articles rédigés
en collaboration, des inventaires et mémoires. Une éclosion de publications,
dont la plupart furent signées par Will et Vasselle dans la Revue du Nord,
permirent d’esquisser le portrait de cette ville gallo-romaine que les ouvrages
d'histoire antique ignoraient volontiers. L'article “’Recherches sur le dévelop-
pement urbain sous |'empire romain dans le Nord de la France” de Will (1)
eut sur ce point un effet heureux redésignant a I'attention des historiens
une agglomération importante injustement oubliée et que I'étude de Ver-
cauteren n‘avait pas réussi & faire émerger du lot des villes de Gaule
Belgique (). Que I'on nous comprenne bien, il ne s'agit pas ici de considé-
rations chauvines mais bien du regret que les chercheurs francais ou
étrangers aient eu si peu |'occasion de signaler sur tel ou tel point précis les
apports de la recherche archéologique & Amiens. L'explication était simple.
Il leur était difficile, surtout s'ils n‘étaient pas résidants et introduits, davoir
connaissance et surtout accés & I'énorme documentation, matérielle ou écrite,
dispersée chez des particuliers (archéologues et collectionneurs), dans des
sociétés savantes ou des organismes publics (bibliothéques, archives, musées,
Direction des Antiquités). L'un de ces obstacles a été en partie levé grace a
la publication de Leduque, Esquisse de topographie historique sur I'Ambianie,
parue en 1972. L‘auteur nous a en effet procuré une bibliographie de
recherche fort utile ressuscitant des travaux souvent oubliés, méme de

I'érudition locale (21).

(17) SAGUEZ P.M., “La peinture murale & Amiens & |'époque gallo-romaine”, Bulletin
archéologique du Comité, 1923, pp. 3-17. Cf. d'autres articles en annexe bibliographique.

(18) Cf. pour BIENAIME E. et VASSELLE F. la bibliographie en annexe.

(19) WILL E., ""Recherches sur le développement urbain sous |'Empire romain dans le Nord
de la France’, Gallia, XX, 1962, pp. 79-101.

(20) VERCAUTEREN F., Etude sur les civitates de la Belgique seconde de la fin du lll® & la fin
du Xle siecle, Bruxelles, 1934.

(21) LEDUQUE A., Esquisse de topographie historique sur I'Ambianie, Annales du C.R.D.P.,
Amiens, 1972. Par contre on doit exprimer de fortes réserves pour la mise en ceuvre par
I‘auteur lui-méme de cette bibliographie. Cf. par exemple les observations de PIETRI Ch.
"‘Recherches archéologiques récentes dans les régions septentrionales de I'Empire”, R.N., LV,
216, 1973, p. 46.

La surabondance de cette documentation sur la Picardie est assez para-
lysante et I'on hésite & s’y plonger si un minimum de classement n’est pas
réalisé préalablement : il était nécessaire d'effectuer un tri sans négliger les
informations en apparence anodines tout en réduisant la portée de conclu-
sions outranciéres. Pour ce faire nous avons tenté de confronter ces docu-
ments & la réalité archéologique : examen du matériel recueilli et engrangé
dans des collections privées ou publiques et toujours non publié, vérifications
stratigraphiques sur le terrain , comparaison avec des fouilles plus récentes
ou plus significatives. Ce point aurait pu justifier & lui seul un simple catalogue
raisonné et critique des travaux menés jusqu‘aujourd’hui & Amiens accompa-
gné d'une carte archéologique. En fait, nous ne pensons pas qu‘un travail
limité a cet unique objectif aurait davantage réveillé I'attention sur la ville
antique. Tout au plus il aurait manifesté le dynamisme d‘une recherche
ininterrompue depuis le milieu du XIX® siecle.

Tout en évoquant les différentes théses émises précédemment sur
Samarobriva, ou méme plus généralement sur I'urbanisme antique dans les
régions septentrionales de I’Empire, nous serons amenés & rappeler la fragi-
lit¢ de certaines démonstrations insuffisamment étayées par I'archéologie et
méme par les textes dont nous disposons pour cette période. Notre intention
n‘est certainement pas guidée par le souci de dénigrer ou déconsidérer les
chercheurs qui se sont penchés sur ces problémes avant nous et qui ont eu
le mérite de tenter une synthése en fonction des grands thémes de recherche
de leur temps. Nous aurons souvent I'occasion de rappeler la part que I'on
doit & chacun dans I'étude de telle ou telle question essentielle. Cependant
cerfains points nécessitent une remise en question compléte sous peine de
voir la recherche se figer dans un contentement nullement justifié par les
problémes toujours en suspens : par exemple origines gauloises de la ville,
étapes et mode de développement des villes romaines (%2), reconnaissance
des limites urbaines et de leur matérialisation au sol, rapports économiques
et politiques entre ville et campagne, fonctions économiques au niveau des
activités de production, de transformation et d’exportation. Les théses que
nous développerons & ce sujet n‘auront d’autre prétention que celle de
relancer la discussion en soulignant les lacunes ou les faiblesses de nos
argumentations, tout en indiquant les espoirs que nous plagons dans certaines
directions de recherche. Il est certain, par exemple, que les recherches
comparatives entre les villes de I'antiquité et celles du Moyen-Age améne-
raient & poser plus précisément les questions et & forger des outils conceptuels
que l'on pourrait confronter a la réalité : le Moyen-Age, en effet, par sa
documentation plus variée, peut éclairer rétrospectivement certains aspects
de la ville romaine. Ainsi plus qu’une “‘Histoire d’Amiens antique’’ ce travail
est avant tout le bilan provisoire de nos connaissances, étape nécessaire
précédant un nouvel effort pour une recherche plus rigoureuse sur I'urbani-
sation ancienne des villes de la Gaule septentrionale.

(22) E. WiH regrettait que I'histoire du développement d’Amiens & I'époque gallo-romaine ne
puisse s'inscrire dans un cadre chronologique plus sor : “‘Recherches sur le développement...”
op: ¢ity; P.i83. l
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