Annexe |l

EXHAUSSEMENT DU SOL D'AMIENS

Le processus d'enfouissement est assez banal en soi puisqu’on le retrouve sur tous les gisements archéo-
logiques et tout particulierement sur les sites urbains. Cependant, il nous a semblé intéressant d'apporter quelques
observations sur I'exhaussement du sol de la ville d’Amiens car peu d’explications ont été fournies sur ce phéno-
mene (1). De plus, il nous semblait indispensable dans I'éventualité de nouvelles recherches archéologiques de
faire le bilan de nos connaissances sur |'histoire du sol amiénois et d’en tirer les enseignements permettant d’af-
finer les observations stratigraphiques futures, seules capables de dater avec efficacité les structures archéologiques
renconfrées.

A. ENFOUISSEMENT ANTIQUE

En analysant les relevés stratigraphiques pris en différents points de la ville antique, on reste trés surpris de
I'importance des épaisseurs des couches gallo-romaines qui représentent fréquemment cinquante pour cent des
épaisseurs des remblais, parfois les trois quarts et méme la fotalité des terrains lorsque les gisements affleurent
sous les trottoirs et chaussées modernes & la suite de nivellement. On peut affirmer avec évidence que I'essentiel
de I'exhaussement s'est précisément fait & I'époque antique. Les recharges successives des voies romaines urbaines
atteignant des épaisseurs importantes sont les preuves indiscutables de cette montée des sols a I"époque antique
(2) : une épaisseur de I'ordre de deux métres est peu de chose, ainsi pour la voie située a I'ouest des thermes, le
plus bel exemple de recharges successives étant celui donné par la voie orientée nord-sud, square Jules Bocquet,
qui n'atteignait pas moins de 5 métres d'épaisseur. On retrouve ainsi une volonté chez les habitants de maintenir
au méme niveau les sols des habitations et les voies les desservant.

Le fait de I'exhaussement n’est donc pas douteux au cours des quatre premiers siécles et I'histoire du sol ne
concerne pas seulement les périodes postérieures mais bien I'archéologie gallo-romaine. Mais quelles en sont les
causes ? A notre avis, les causes naturelles sont insignifiantes. Le remblai naturel résultat de phénomeénes pédo-
logiques n‘est pour ainsi dire jamais signalé dans les comptes rendus de fouilles.

L'alluvionnement dans le fond de la vallée, le long des bras de la Somme, a pu se manifester mais nous
n‘avons aucune possibilité de le prouver : les curages récents de I'Avre ont démontré I'ancienneté de cette riviére,
et I'usage de dépotoir qui en était fait déja dans I'antiquité (3) a certainement plus contribué & I'exhaussement du
lit que tout autre phénoméne naturel.

On attachera beaucoup plus d'importance aux formations tourbeuses dans les zones de marécages du fond
de la vallée ov une grande quantité d'objets et de débris gallo-romains ont été trouvés. L'ouest de la ville romaine
par exemple avant I'extension de celle-ci éfait occupé par des tourbiéres (4) ot les eaux ne s'écoulaient que fres
difficilement formant des nappes de faible épaisseur dans lesquelles on devait volontiers jefer les détritus qui se
mélangeaient ainsi aux végétaux en décomposition.

(1) DAUVERGNE R., “L’enfouissement des gisements gallo-romains’, Latomus, LVII, 1962, donne des exemples essentiellement pris
dans le monde rural. HOMO L., Rome impériale et I'urbanisme dans I'Antiquité, Paris, 1971, pp. 32-50, donne des exemples trés précis
pour Rome.

(2) Cf. les coupes et commentaires donnés dans VASSELLE F., WILL E., “"L'urbanisme romain & Samarobriva—Amiens’, R.N., XLII, 1960,
pp. 337-352.

(3) VASSELLE F., B.S.A.P., 1949, pp. 45-58.
(4) idem, 1950, pp. 367-369 ; 1953, p. 134.
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Sur les versants de la vallée, on pourrait attribuer une certaine efficacité a |'érosion par les eaux courantes
entrafnant vers le bas avec elles les terres, mais la encore le phénoméne n'a pu étre que trés limité et contrarié
d'ailleurs par le travail de I'homme. Seul Pinsard signale (°) quelques trouvailles gallo-romaines qui auraient pu
gtre roulées et entrafnées par un ruisseau se jetant dans la Somme.

Le travail de I"homme demeure la cause principale de la montée des sols.

En reportant sur une carte les traces d’incendie d'époque gallo-romaine, nous constatons qu’a quelques
exceptions prés, aucune partie de la ville n‘a été épargnée par le ravage de telles catastrophes. Non seulement
les insulae romaines ont presque toutes été touchées par le feu au moins une fois, mais certains quartiers I'ont
été deux fois et méme trois ou quatre fois en trois siécles d’occupation. Aprés chaque incendie, on se contentait
d‘étaler sur le sol les décombres sur des épaisseurs pouvant atteindre 1 meétre a 2 métres. On obtenait ainsi un
remblai archéologique de teinte rouge ou sombre, formé de débris variés, décombres calcinés, tuiles, moellons, qui
servait de niveau sur lequel on établissait les nouveaux sols. La violence de ces incendies et leur soudaineté
apparaissent bien dans I'inventaire du matériel archéologique (¢) retrouvé dans ces couches bien reconnaissables
par leur couleur.

Il n"est pas nécessaire d'épiloguer sur les circonstances de ces incendies. Jusqu'au XX siécle, le feu était la
grande hantise des citadins. Seuls les sinistres datés de la deuxiéme moitié du lll® siécle sont & mettre en rapport
avec un contexte historique troublé (7).

L'incendie n’est pas |'unique cause de destruction des édifices — la vétusté, I'exiguité, les changements
d’usage peuvent inciter par exemple & les abattre — or quel que soit le motif de ces transformations on procédait
presque invariablement de la facon suivante : on abattait les ruines, on creusait les nouvelles fondations depuis
les anciens niveaux, on édifiait des soubassements, on étalait les décombres inutilisables et on installait au-dessus
les nouveaux sols de circulation.

Les exemples de superposition d'édifices sont fréquents : au Logis-du-Roy, au méme emplacement, on ne
connaft pas moins de dix périodes, dont cing organisées suivant un plan différent (8). Dans des quartiers d'habitat,
ainsi rue Lavalard, on discerne trois états se superposant en un siécle et demi (7).

La présence de marécages a certainement retardé I'extension urbaine a I'ouest de la ville romaine. A la fin
du premier siécle, I"amphithédtre se situait aux limites de la cité (19 et il a fallu attendre le comblement de ces
marais, & la méme date, pour le voir englobé au coeur méme de Samarobriva. Nous sommes assurés par la
grande homogénéité de la céramique sigillée recueillie dans la tourbe de ce que, jusqu‘aux années 80 ap. J.C.
environ, ces zones non assainies n‘ont accueilli aucune population et n‘ont pu étre jusqu‘alors utilisées que comme
dépotoirs (7). Aprés cette date, & une époque se situant dans le courant du ll° siécle, la ville s'étend, en une ou
plusieurs phases, en gagnant des terrains & bétir sur ces sols insalubres par I'apport de remblais. L 'opération a
do étre en la circonstance moins encouragée par le souci de I'hygiéne que par la nécessité d'étendre une ville
saturée d’habitants, peut-étre en direction d'flots suburbains pour les intégrer dans la ville. Un autre marais de
dimension moins importante se situant au cceur des insulae primitives de la cité a été, lui, trés vite assaini, dés le
milieu du Ie™ siécle apparemment, comme les nombreux fragments de céramiques arétines récupérés dans la tourbe

nous le laissent supposer (12).
B. ENFOUISSEMENT MEDIEVAL ET MODERNE

Le processus d’exhaussement s'est évidemment poursuivi au cours des quinze siécles qui suivirent la période
gallo-romaine mais beaucoup plus lentement : il n’a jamais atteint I'importance qu'il avait pris a cette époque.
Ainsi la moyenne des épaisseurs de ces remblais postérieurs & la période antique est de 2 & 3 métres ; au-dela il
faut admettre que le chiffre devient exceptionnel. L'explication de la continuation de ce phénoméne est moins
facile & donner que précédemment. Archéologiquement, nous avons fort peu d'observations qui puissent permettre
de fournir des réponses absolument convaincantes ; I'étude de la céramique médiévale a été négligée et jusqu’a
une date récente elle ne figurait que trés rarement & l'inventaire du matériel archéologique et c'était donc avec

(5) PINSARD CH., Manuscrits, |, pp. 24-25. Il s'agit de la riviere dite Marie Caron se jetant Boulevard du Port. Pour une époque un peu
plus récente, on a des preuves du travail de I'érosion de surface avec transport de matériaux : en 1454, le 27 janvier, des salaires sont
versés par 'Echevinage d'Amiens & des manouvriers pour ““avoir osté et mené aux champs foison boes, fiens et coulins qui, par grandes
eaues et pluies estoient coulées et deschendues sus le pont-levis de la Porte de Paris, tant et tellement quon le poit lever pour clorre.”

Archives Municipales, CC 39, fol. 131.
(6) Cf. VASSELLE F., B.S.A.P., 1952, pp. 155, 164 ; 1955, pp. 18, 41 ; 1953, pp. 136, 145 ; 1957, p. 41.
(7) Cf. Chap. VIl - Les vicissitudes du développement urbains (I*™-lll¢'s.) C. De la ville ouverte & la ville fermée.

(8) BAYARD D., MASSY J.L., “Le forum d'Amiens antique au Haut-Empire. 1973-1978 : six années de recherches au square Jules
Bocquet et au Logis-du-Roy”’, C.A.P., 1979, 6, pp. 131-152. BAYARD D., PITON D., "“Un batiment public du Bas-Empire a Amiens :
1973-1978. Six ans de recherches au Logis-du-Roy"’, C.A.P., 1979, 6, p. 155.

(9) BAYARD D., BEN REDJEB T., MASSY J.L., MOLIERE J., “L’insula IV.7 d'Amiens antique’’, R.A.P., 1984, a paraftre.

)
(10)
(11) Cf. Carte archéologique. Insula II.4.
12)

(

Cf. Chap. IV : Les monuments publics. L'amphithédtre.

Cf. Insulae D 3, E 3 en annexe.
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des termes assez vagues, tels que “‘remblais, démolitions, terre végétale, terre noire”, que les couches plus
récentes étaient décrites.

On peut distinguer deux phases principales d'accumulation et d‘apport de remblais de terre “'végétale’ noire.
Une premiére, qui n‘a été reconnue avec certitude qu‘a la périphérie de la ville antique, mais probablement exis-
tante ailleurs, correspond aux quartiers abandonnés et retournés & la culture ou & I'état de friche dans le courant
du llle siécle : certaines sépultures antiques, tardives, entaillent nettement une couche de terre noire épaisse d'une
vingtaine de centimétres surmontant les niveaux de destruction.

La seconde a pu intervenir beaucoup plus tard, surtout dans les quartiers les plus éloignés de I'enceinte gallo-
romaine agrandie sous Philippe-Auguste. Les chaussées romaines affleuraient et étaient peut-étre encore utilisées
a la veille de I'édification de la grande enceinte de la fin du XVe siécle : c’est ainsi que la trame de la voirie
antique, foujours bien apparente, s'est perpétuée dans ses grandes lignes jusqu'a nos jours. Or, rue Lavalard (19,
des céramiques des XVe et XVI® sigcles ont été rencontrées au contact des couches gallo-romaines, & un niveau
inférieur de 30 & 40 cm de celui du ““sommet’” de la chaussée antfique prouvant ainsi qu‘une bonne part de
I'exhaussement des sols “‘noirs’’ était relativement récent et s'intensifiait & mesure que la population urbaine s'ac-
croissait. Les archives, les textes, les ordonnances municipales faisant allusion & des remaniements de terrains, a
des modifications de la topographie urbaine, & I‘accumulation de détritus nous confortent dans ces observations.

Deux indices nous incitent & penser que I'une des causes principales de la montée des sols postérieurement &
la période gallo-romaine a été le déversement répété d’ordures dans des zones de dépotoirs qu'en parler picard
nous désignons encore sous le nom de “ballage’. Le premier indice nous est révélé par I'aspect noirGtre de ces
couches supérieures qui, sauf rares exceptions, ne comportenft aucune strafification sur toute leur épaisseur,
prouvant qu’il n'y a jamais eu, & quelque niveau que ce soit, de couches d’habitat ou niveaux de circulation. Le
second indice nous est livré par les différences d'épaisseur qui existent entre les remblais suivant que nous
sommes en dehors ou & I'intérieur de la ville médiévale.

La zone urbaine correspondant approximativement & la ville ceinturée par les fortifications contemporaines de
Philippe Auguste présente des remblais qui ne sont pas trés importants si I'on tient compte de la durée d'occupation
du sol (presque quinze siécles) : 1,20 m sous I‘ancien marché Lanselles ('), 1 m sous l'ancienne rue Saint-
Martin (15), 2 m sous la nouvelle rue des Lombards ('¢), 1 m rue Saint-Germain ('7), 1,50 m rue du Général
Leclerc (18), 1 m rue Dusevel (1), exceptionnellement plus au Logis-du-Roy avec 2,50 m.

La zone des faubourgs de St-Jacques, St-Rémy, St-Michel comprise entre les remparts du XIll® siécle et les
fortifications du XVe siecle (nos boulevards intérieurs actuels) a au contraire été peu habitée. Méme aujourd’hui
les jardins y tiennent une grandeplace et la densit¢ de la construction y a toujours été tres faible. Or c'est la que
précisément les remblais noirs sont trés épais : 3 m le long de la nouvelle rue Gresset (20), 3 m place Léon
Gontier (2'), 3 m le long de I'ancienne rue des Capucins (?2), 3 m rue de la 2° D.B. (23), 3 m rue Jean Calvin
(24), 2 m rue Léon Blum (29), 3,50 m rue de I'amiral Courbet (?9).

A foutes les époques le probléme des immondices a été difficile a régler : a moins qu’elle ne choisisse, comme
I'ont fait les gallo-romains, la solution consistant & étaler les détritus et & construire sur ces remblais, une ville
doit évacuer ceux-ci.

Dés le Moyen-Age les élus municipaux ont essayé de résoudre par diverses ordonnances ce probléme
On inferdit aux habitants de déposer leurs ordures devant les portes (%), par mesure d'hygiéne d’une part, et

]

(27).

(13) BAYARD D. et alii, op. cit., supra, note 9.

(14) VASSELLE F., B.S.A.P., 1950, p. 353, ch. 1.

(15) idem, 1950, p. 359.

(16) idem, 1952, p. 157, ch. 6.

(17) idem, 1952, p. 159.

(18) idem, 1952, p. 161, ch. 3.

(19) idem, 1953, p. 147.

(20) idem, 1952, p. 162, llot BR.

(21) idem, 1957, p. 206.

(22) idem, 1957, p. 215, angle de la rue H. Barbusse et Catelas.

(23) idem, 1957, p. 216, ch. 8.

(24) idem, 1955, p. 28, ch. 6.

(25) idem, 1955, p. 33, ch. 8.

(26) idem, 1967, coupe strat. p. 126.

(27) Arch. Mun., BB21, fol. 74 et fol. 162-163. Ordonnances pour immondices.
(28) Arch. Mun., AA14, fol. 1?8, 25 fév. 1557, Ordonnance a ceux qui ont des terreaux devant leur maison d'avoir a les oter dans la

huitaine et les porter & leurs dépens.
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parce que ces dépotoirs improvisés entravaient la circulation (?%). Un service de ramassage des immondices est
effectué par les “‘barrotiers’ (%) et les “fienterons’’. Mais quelles que soient les mesures et les sanctions prises,
on est obligé de constater qu'a I'intérieur méme de la ville des dépotoirs clandestins sont improvisés (3') un peu
partout, obligeant parfois les échevins & condamner certaines rues devenues impraticables pour la circulation (32)
et & mettre sur pied de vastes opérations de déblaiement (3). Il faut admettre cependant qu’il ne s'agit la que de
mesures de salubrité occasionnelles destinées & réparer les dommages causés par le sans-géne de quelques
individus. L'habitude semble en effet étre prise par la population d‘aller porter hors de la ville ses détritus. Or
pour I'habitant, la ville s'arréte 1a oU les faubourgs commencent et c’est donc dans ceux-ci que chacun déverse
allégrement sinon subrepticement ce dont il ne veut plus chez lui. On n’attend pas d'ailleurs d'étre trés éloigné de
la ville pour se débarrasser de son fardeau bien encombrant : la porte Longuemaisiére est obstruée par des
monceaux de détritus, ce qui ne facilite pas les allées et venues & cet endroit (34). L'aspect qu’offrent ces faubourgs
est pitoyable, surtout le long des voies. La puanteur, la saleté sont telles que I'on ne peut s'habituer a cet éfat de
chose (%) : avant les processions des fétes de Pdques qui empruntent certains parcours hors de la ville, ainsi la
rue des Jacobins (3¢), les échevins ont le souci de faire nettoyer et mettre en tas les immondices. Les riverains
portent plainte, n’acceptant pas que |'on transforme leur rue en lieu de décharge (*). L'accumulation des déchets
de toute sorte le long des murs des propriétés détériore les magonneries (%) et pour les protéger certains n’hésitent
pas & se porter acquéreur des terrains vagues devenus dépotoirs (*%).

L’échevinage devant la multiplication anarchique de ces dépotoirs tente d'organiser les décharges publiques :
les remparts doivent-ils étre rehaussés, il suffit d'inciter la population & y mener les ordures (49, tout en sanction-
nant par des amendes sévéres ceux qui refusent cette contrainte (*1). Les remparts au contraire sont-ils encombrés,

on en interdit aussitdt 'accés (42).

A I'examen des quelques documents puisés aux archives municipales, & défaut d’observations archéologiques,
nous sommes en mesure d'expliquer la présence de ces remblais de couleur sombre, d'apparence homogeéne,
comparables aux terres de potager qui intriguaient ceux qui avaient eu l'occasion au cours de fouilles de les
rencontrer, notamment lors de la découverte des thermes de la rue de Beauvais. Les faubourgs ont servi de lieux
de décharge : entre les quelques grandes propriétés appartenant le plus souvent aux ordres religieux, les jardins
potagers, les vergers, les granges, des terrains vagues existaient et I'on fera remarquer que si des plaintes sont
déposées a |'échevinage elles sont surtout motivées par |'encombrement de la voirie et les odeurs pestilentielles

(29) Arch. Mun., BB17, fol. 119. Jehan Davesnes, hoste de I'Aventure, rue du Bel Arbre, paroisse St-Firmin-a-la-Porte, pour &ter un
fumier qu'il a devant sa porte “’qui donne grant infection aux voisins et en la rue et au moien duquel fumier, le charroy y passe a grant
difficulté.”

(30) Arch. Mun., BB41, fol. 126. Sur ce qu'il a esté dict que le barrotier faict fort mal son debvoir de nettoier la ville et que d’ordinai-
rement il n‘envoie ses bléneaulx et chevaulx par la ville que les dimenches et jours de feste, et que la ville est fort vide et infecte en divers
endroictz.

(31) Arch. Mun., BB48, fol 96. Paiement réclamé par les fienterons “"de ce qu'ilz avaient levé et nectoyé plusieurs immondices, terreaulx
et emblemens qui estoient derriére le Logis des Trois Cailloux, prés des Halles et du Beffroi, et autres lieux, estoient y avait plus de six
ans..."”

(32) Arch. Mun., BB44, fol. 77. *'la rue de la Conception prez I'Hostel-Dieu sera fermée a cause des immondices qu’on vy jefte...”

(33) Arch. Mun., CC58, fol. 132 v°, 1480. "‘Avoir hosté plusieurs immondices fiens et immondices et aussi abaissié les terreaulx d'une
petite ruelle faicte de nouvel pour entrer en le grant rue St-Jacques a I'endroit de la tour que on disoit anchiennement le tout St-Jacques..."
Cf. aussi Arch. Mun., CC58, fol. 134 v°® ; BB22, fol. 172.

(34) Arch. Mun., BBI1, fol. 46, 20 avril 1408. Délibération. Au dehors de la porte Longuemaisiére, dépdts importants d’ordures & fel
point que la sortie en est encombrée.

(35) Arch. Mun., AA12, fol. 183, 10 février 1536. Ordonnance sur ce que, malgré les précédentes ordonnances souvent réitérées, nul ne
s‘abstient de déposer des immondices dans les rues et allées des fortifications “en maniére que présentement les dictes rues et allées d'icelle
forteresse en sont toutes gastées quy est chose fort deshonneste et infecte dont plusieurs maladies se povoient causes au détriment de la
chose publicque...”

(36) Arch. Mun., CC22, fol. 151, 1428. "'Amasser et mettre en plusieurs mons de fiens les boes de tout au long de la rue des Jacobins
pour cause de la mistére et pour cession du jour de Pasquez flouries.”

(37) Arch. Mun., BB16, fol. 180. “Pour non jeter la boule dedans la ville, sur le plainte des habitants de la rue des Rabuissons mais le
voisent jeter a la Haultoie ou aux champs...”

(38) Arch. Mun., BB44, fol. 3. ""Terreaulx et immondices déposés contre les cloistres du cimetiére St Denys devant la grande escolle se
endommage la massonnerye desdicts cloistres. "’

(39) Arch. Mun., BB21, fol. 37 et fol. 43. “Demande par les Augustins qu’on leur fasse I"abandon pour le faire clore d'un cour de terre
situé contre leur couvent, sur la grande rue ou I'on faisoit plusieurs immondices et infections.”’

(40) Arch. Mun., AA12, fol. 182 v°, 17 ao0t 1536. "‘Défense d'amener des terreaux et ramonures ailleurs que sur la forteresse d'icelle
ville, entre le lieu de la Porte de la Haultoye et la Porte de Beauvais pour eslargir et haulcer les rempars estans en cest endroict..."”

(41) Arch. Mun., BB7, fol. 105. ""Quittance d’amende & Jean Ledieu, povre labourier de bras... pour avoir mené terraux et croon en
certaine flasque auprez de I'église Saint-Miquiel, en la juridiction de la ville...”

(42) Arch. Mun., CC26, fol. 174, 1434. "Enficquier et mettre VI estocs a I'entrée du passage et clée de la fortresse aux Rabuissons
mouvant de par dedens la ville & venir & le porte de Beauvais, adfin que désormais nulz beneaulx ne puissent plus venir deschargier sus
laditte forteresce fiens et tereaulx ainsi que par avant on faisoit..."”
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qui se dégagaient dans ces quartiers. Or, au contraire de ces riverains incommodés, combien de jardiniers, pro-
priétaires de vergers devaient accepter pour les étaler ces terreaux, cendres, détritus riches en matiéres organiques
qui leur permettaient & bon compte d’amender leurs sols. Le travail répété de la terre, béchages, petits labours
expliquerait |'absence de stratigraphie dans toute I'épaisseur de ce remblai postérieur a I'époque gallo-romaine ;
sans arrét, le sol a été nettoyé, aplani, nivelé obligeant le cultivateur & se changer en terrassier occasionnel.

TERRASSEMENTS

Il semblerait difficile de soutenir I'hypothése d'une vaste opération de terrassement qui aurait couvert
I'ensemble des faubourgs de cette terre sombre : dans quel but ? Une idée semblable avait eu cours autrefois
mais trés vite nos plus anciens historiens I'avaient rejetée la qualifiant de ““fadéze” et de ““bagnauderie” (43).

A. de Calonne (*4) avait confirmé I'absurdité des propos de Charles de Bovelles (*°) : ““Alors les Ambiens
révoltés égorgérent un par un, un jour de féte publique, les hommes de I‘armée romaine que I'on avait laissés
chez eux pour garder la ville. Julien revint du pays des Morins, assiégea de nouveau les Ambiens, prit la ville, la
mit & sac et les fit tous périr et non content d'avoir détruit la ville pour venger le sang romain répandu, il fit
encore transporter de la terre par toute I‘armée et afin qu'il ne reste aucune trace de la ville, il fit recouvrir de
terre toutes les ruines de la ville détruite. Lorsqu’elle fut réduite & I'aspect d'un champ, il ordonna de les labourer
et d'y semer du blé, mais la ville des Ambiens qui se dressa finalement sur la terre apportée par les romains est
par sa situation plus haute que I'ancienne ville et chaque jour c’est un sujet d'éfonnement pour ceux qui ignorent
la cause de cela et qui écrivent que fut accompli au bénéfice de la ville, ce qui le fut pour sa perte.” L'intérét de
cette légende, encore faudrait-il en vérifier I'authenticité (#¢), prouve simplement que dés le XIli siécle les remblais
étaient importants au point qu'ils intriguaient les populations. Si les terrassements ont pu exister, ils n‘ont jamais
atteint ces proportions fabuleuses ; ils ont été trés localisés méme s'ils ont demandé beaucoup de temps et de
main d'ceuvre : par exemple, sur les emplacements de fortifications on éleva des plates-formes (*/) ou cavaliers
destinés & recevoir les batteries d‘artillerie entre la porte de la Hotoie et la tour de Guyencourt, au four des
champs, entre le pont Baraban et celui des Célestins, a la porte de Paris, a la porte de Noyon. C'est par adjudi-
cation que les travaux étaient confiés a des particuliers (*®) qui faisaient transporter les terres a la hotte ou dans
des tombereaux. Des machines inspirées des modeles italiens décrits dans les cahiers de Léonard de Vinci aidaient
au ferrassement (49).

Certains monuments dont la maconnerie était trop résistante pour étre démantelée ont été tout simplement
recouverts par une butte de terre : I'amphithédtre gallo-romain d'Amiens n'a ét¢ détruit que dans ses parties
hautes (%9) et si des travaux de sape ont essayé de venir & bout des racines de cet édifice gigantesque il a fallu
se résoudre a faire disparaftre les vingt métres cubes (°') de magonneries sous un amoncellement de terres rap-

portées (°2).

'

(43) LA MORLIERE, Les antiquités de la ville d’Amiens, p. 65 : "les fadézes qu'il raconte de la Fosse Ferneuse, qui ne fut ons approfondie
que pour relever le chaussée, et le tenir en estat, et d'autres bagnauderies dont |'escrit est tout farcy...”

(44) CALONNE A. (de), Histoire de la Ville d’Amiens, 1. |, Essai de topographie, p. 31.

(45) Charles de Bovelles de Saint Quentin, Sur la confusion des noms francais, troisiéme traité, ch. XIX. Traduction et commentaires par
Colette Dumont-Demaiziere, t. XIV, Société de linguistique picarde, Amiens, 1972.

(46) On voit mal comment Julien aurait eu la sottise de dissiper ses troupes dans une besogne aussi futile, tache a laquelle elles n‘auraient
pas suffi dailleurs, alors qu'il @ un croissant besoin de soldats pour ses opérations militaires. L'événement se situerait entre 355, date de
sa nomination au titre de César, et 363, date de sa mort en Mésopotamie ; or, en 367, Valentinien séjourne a Amiens, soit quelques
cing années aprés la disparition totale de la ville. Les talus et plans inclinés en terre pour la construction de la cathédrale d’Amiens font
également partie de ces légendes. Cf. THOREL O., “Légendes, traditions et propos populaires sur la cathédrale d'Amiens”, B.S.A.P.,
1910, pp. 422-423.

(47) Arch. Mun., BB47, fol. 133. "... faire parachever ledict bastion (de Longueville) et qu'il n'y avait moien de s’en pouvoir bonnement
servir, sy premiérement les terres qui sont au devant des deffences ne fussent ostées, et saouf meilleur advis, qu'il serait bon de faire
porter les dictes terres dessus les rempars, qui serviraient pour faire dresser une plateforme qui commanderait au dict bastion...””  Arch.
Mun., CC97, fol. 127 v° . ... autres mises faictes par lesdis Loys de Quem et Jehan Lalloies ... pour avoir tiré terres des fossez d’entre
la dite porte de Montrescu et le porte St Pierre, abattu la dicgue estant esdis fossez, et tiré les terreaux dedens la ville, a I'eyde d'un
engin.

(48) Arch. Mun., AA14, fol. 17 v®. “Plus sera baillé en rabais par mesdicts seigneurs, ausdicts jours, lieu et heure, le desblay de deux
masses de terre estans entre le pont-levys et le bolevert de la. porte de la Haultoye, I'une estant du costé vers la tour du Vidame, et I'autre
a l'opposite, vers I'esperon de la tour de Guyencourt, pour les dictes deux masses de terre estre ostées, menées et mises sur le platteforme
de la tour du vidame et mettre les lieux oU sont les dictes terres & six pieds d’eaux, aux dépens du preneur par dedans le jour de la my
aoust prochainement venant ... et est la toise carrée cubicque mise & prix & XX S. tournois.”

(49) Ces machines existent & Amiens dés la fin du XVe siécle. Les comptes de I'échevinage nous en donnent de nombreuses traces.
(50) B.S.A.P., 1957, p:222.

(51) idem, p. 224.
(52) idem, p. 219.
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Au contraire de I'époque gallo-romaine, a partir du Moyen-Age, |'habitude est prise d’évacuer les matériaux
de destruction et de limiter ainsi I'exhaussement (°3). En ancrant profondément les maisons dans le sous-sol par
le creusement de caves, parfois & deux étages, on maintient davantage les sols d’occupation & leurs niveaux primi-
tifs. Ainsi, on ne retrouve plus comme & I'époque antique ces traces d'incendie bien visibles épaisses de plusieurs
dizaines de centimetres et pourtant la destruction par le feu des faubourgs de St-Michel, St-Rémy et surtout
St-Jacques en 1358 (°%) a laissé de mauvais souvenirs & la population amiénoise : plus de 3000 maisons ont été
détruites ; soixante ans aprés les traces d‘incendie sont encore apparentes (°3).

Les destructions dues aux derniéres guerres n‘ont pas davantage contribué a rehausser le sol de la ville et
cependant les masses de matériaux recouvrant les quartiers bombardés (%) ou incendiés (57) furent impression-
nantes si on en juge par les photographies qui en ont été faites. Les techniques modernes de construction exigent
des sols fermes sur lesquels les fondations puissent s'appuyer or, pour limiter la profondeur des puits de fondation,
on tend plutét & araser le sol pour se rapprocher davantage des couches résistantes vierges.

Pour les périodes antiques et médiévales, il est difficile d’apprécier I'importance des travaux d'arasement. La
construction du rempart du Bas-Empire exigeait une assiette & peu prés horizontale et un sous-sol relativement sir ;
or, nous avons constaté sur le parcours nord bordant I'Avre (°®) qu’avant de placer les fondations de la muraille,
les couches antérieures au milieu du Il siécle avaient été Otées : la stratigraphie en effet prouvait, aprés examen
du matériel recueilli dans ces couches, que I'on passait subitement du niveau du I siécle a celui du Ille siécle.

Au XIXe siécle, la destruction des fortifications, déclassées militairement et dont le tracé correspond & nos
boulevards intérieurs, a donné lieu & d’énormes opérations de nivellement.

Aprés 1945, dans certains quartiers, des travaux effectués par des engins mécaniques ont abaissé les niveaux
de 1 ma 2m: lelong de la nouvelle rue Duméril (°9), rue Florimond Leroux (¢9), rue Henri IV (¢') par exemple.
Ces nivellements n‘ont en définitive que trés faiblement modifié la topographie, et en n‘oblitérant que les couches
superficielles ils ont peu bouleversé les couches archéologiques.

(53) Arch. Mun., CC36, fol. 148 v°. ... a Willame Laloe ... tant & avoir demolly et mis jus vielles et dangereuses machonneries du lieu
et plache ou seoit |'agaritte de carpenterie abastre et mis jus, comme dessus est dit, este les viez mortierz et terreaux desdictes machonneries
et aussi osté grant quantitté de terres qui avoient fait doeuves soulz ladicte machonnerie, ou fossé qui de présent y est, pour y poisamment
et bonnement fondes, machonner et faire laditte grosse et forte tour et mené par eaux en sondit navel lesdittes terres et les jetté et mis sus
le troit de la ville...””  Arch. Mun., CC41, fol. 113. A Jehan Morel manouvrier, pour V jours qu’il vaqua et entendi & démolir et mettre
jus les tas de la viese machonnerie des baryes de ladicte portelette aux Fagos, desblayé la place et mis les pierres a part pour les faire
reservir, paié a Il S. le jour.”” Arch. Mun., CC45, fol. 91. A Pierre le Maire, pour avoir osté et menée & urg bastel les terreaux et viez
mortier quy estoient yssuz de la vieille muraille de le porte de Grant pont, en querant la fondation pour le refaire de neuf, et iceuz terreaux
menez en l'ille de Cagant (?).”

(54) CALONNE A. (de), Histoire de la Ville d’Amiens, t. 1, p. 279.

(55) Archives Hospitalieres. Cueilloir A 5 de 1416.

(56) Tableaux récapitulatifs des bombardements de la ville d’Amiens pendant la guerre 1914-1918 dans CHATELLE A., Amiens pendant
la guerre 1914-1918, Amiens, 1929.

(57) Bilan des destructions dues & la guerre 1940-1945 : 115 hectares de terrains habités rasés (tout le centre), 10000 maisons détruites
totalement, 20000 endommagées dans Amiens, 1 million de m3 de déblais - Bilan de ses destructions et de sa reconstruction, novembre 1948,
Amiens (plaquette anonyme).

(58) MASSY J.L., ""Repérage du tracé nord de I'enceinte du Bas-Empire de Samarobriva™, B.S.A.P., 1973, pp. 165-180.

(59) B.S.A.P.. 1957 ¢h: 8, p. 43.
(60) B.S.A.P., 1957, flot X, p. 47 et B.S.A.P., 1955, ch. 2, p. 23.
(61) B.S.A.P., 1953, ch. 2, p. 135.
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